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Historia stownictwa to historia pol wyrazowych. Jest to rzecz niewatpliwa i przeko-
nujaca. Dowiodlo tego juz wiele opracowan (np. Gajda 1976; Tokarski 1984; Zajda
1990: 229-247, 2001, 2002). Zajrzyjmy i tym razem do przebogatego w materiaty
leksykalne Stownika staropolskiego i z punktu widzenia tej prawdy przesledz-
my w nastepnych wiekach rozwoj pola wymienionego w tytule. Gromadzi ono
— jak tatwo zauwazy¢ — nazwy wytwordw czynnosci, w przeciwienstwie do pola
ACCUSARE, ktore wypetniaja nazwy czynnosci (Zajda 2008).

Rzecz jasna, ze pole ACCUSATIO najscislej zwiazane jest z polem ACCUSARE.
Sprawia to semantyka i stowotworstwo — pierwotnie opracowania obydwu pol znaj-
dowaty si¢ w jednym tekscie i tylko z powodu obszernosci analizy zmuszony bytem
je rozdzieli¢. Dlatego na wstepie wymienig¢ w kolejnosci chronologicznej sktadniki
pierwszego pola. Oto one: obwini¢ (1360) 1554, obzatowac 1390, daé, dawacé wine
1391, pomawiac 1391, pomowic 1391, zatowaé (sig) 1391, ozatowac 1399, foldro-
wac¢ 1400, winowac 1400, skarzy¢ (sie) 1433, wini¢ XV p. pr., oskarzy¢ 1449, owinié
1455, mowié 1460, namowié 1460 —w sumie 15 sktadnikow, w tym 14 czasownikow
i 1 zwiazek frazeologiczny.

Pole ACCUSATIO jest rowniez bogate w sktadniki. Wszystkie 12 wymienionych
nizej wyrazow taczy w pole synonimiczne archisem accusatio. W zbiorach Stownika
staropolskiego, ktore stanowia punkt wyjscia analizy, znajdujemy wyrazy:

1. Zatoba (5 1 pot szpalty — ok. 150 razy):

Isze Maczey o Grimkowa [v]szalobg w[¢]szel wini, a Grimek o to swich win stradze — 1389
RWIkp I nr 76;

Sandza [...] s przerzeczonymi ricerzymy [!] o thakych skardze alybo zalobye, alybo rzeczy
dzyedzynney — 1460 Dzial 11: rzecz dzedzynna [...] osandzenya mocz ymyecz maya — 1449
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Sul 24; Czso woyth ma albo moze a kako szandzycz o pyenadze albo gyne proste rzeczy przesz
przyszasznykow w prosthey zalobye — OrtOssol 52,3, etc. etc.

2. wina (27 razy etc. etc.):

Czo Jacub Micolagewi dal wina [...], czo Jacub Micolaga obszalowal — 1391 RWlkp I nr 105;
Dacze mne ti wini wipiszafszy, iszbich na to odmowe/ dal — 1395 ib. nr 187.

3. pomowa (17 razy):

Roslaus [...] contumax in termino concitato contra Gregorium [...] pro V marcis et pro dampno
super pomowa — 1399 Hel II nr 506;

Sin autem [...] prenotatas V marcas non solverimus [...], extunc [...] X marcas eiusdem monete
[...] obligamur sine quovis iuramento super simplicem assercionem, id est na prosta pomowa
— 1417 ACap XVI nr 85;

<G>dy sya komv smyercz przyda kromye przycziny [...], tedy chczemy, aby o takyego czlowie-
ka nygedna pomowa any szaloba [1449 Sul 41: skarga] byla — 1460 Dziat 31;

4. pomowienie (2 razy):
Quidquid Johannes [...] et eius uxor legittima de dampno perceperit super simplicem eorum

assercionem vlg. na pomowcze [!] pro pomowene) sine iuramento, hoc totum dampnum in me
[...] redundabit et transibit — 1404 AKPr X 141.

5. namowienie (1 raz):

Aczby taczy nasza laska zasya w krolestwo byly przyiaczy, a wszakosz o namowienye maya
opowyedacz a dosycz vezynycz — 1460 Dziat 39.

6. pomawianie (3 razy):

Navroczyvschy szye yescze k tym slovom, ktore szye dzyaly przy tey zalobye albo na poma-
vyanyv lesucrista — Rozm 789.

7. Zatowanie (3 razy):

Jaco pany Dorothea ne yma Petrowich, szyna szwego, na dzeczyne [! pro dzedzyne] yego y
szwey pannancze [!] prze[o]th sszalowanym Micolayowym — 1420 RWlkp IV nr 789.

8. ozalowanie ‘actio, accusatio’ (1 raz):

Nicolaus expressit, quod debita soluere eiusdem Mathie non deberet, pro qua in iudicio actum
est al. ozalowanye — ca 1437 Monlur III 61;

9. obzatowanie (2 razy):

A then, czo to vezynyl tako, asz za goraczey rzeczy nye vchwaczon, y tho by obzalowanye we
dnye, szlowye przed nocza, mozely thego myeru zlomcza w zawyeszony czasz szka[r]zacz y
wthwerdzycz? — ca 1455 OrtMac 85;
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Cum ista domina inculpata pro homicidio [...] super simplam assercionem et in presencia advo-
cati et scabinorum post querelam al. po obzalowanyw negavit — XV OrtWpM 18.

10. foldrowanie, fordrowanie (9 razy):

Nicolaus Russoczsky fideiussit penam trium marcarum ad terminos terrestres proximos Craco-
uie dare ad manus judicis castri, racione pene, quam Stanislaus cum Katherina, sua uxore, de
Pobyodr, racione non fordrowanye super licze, judicio incurrerunt — 1432 Hel II nr 2456.

11. skarga (12 razy + 10 razy w znaczeniu ‘narzekanie, zalenie si¢, uskarzanie
sig’):

Skarga (querelam) Pyotr polozyl na Iana (1460 Dziat 23: na lana szalowal), eszby gi vrenil
— Sul 34 ; sim. ib. 36, 39, 44, 45;

Stharostha wislvchawsi skargy ma przidacz woznego [...] ku ogladanyv onego gwalthv — 1498
MacPraw VI 272.

12. obwinienie (3 razy):

Gdiby kthori rycerzs [...] s grzecha slodzeyskego [...] byl obvynyon, slvszne bacz gemv [...]
vlostng przyszaga oth thakego obwynyenya (a tali accusatione) sza oczysczicz — 1449 Sul 44.

Prawie wszystkie sktadniki pola ACCUSATIO sa derywatami transpozycyjnymi
od wymienionych wyzej czasownikéw, czyli od cztondow pola ACCUSARE, sa wigc
dobrze motywowane i zachowuja znaczenie wyrazow podstawowych.

Nalezy zauwazy¢, ze na 9 przekazow foldrowania az 8 pochodzi z ortyli, a wiec
ze zrodla prawa miejskiego, magdeburskiego — podobnie foldrowac tez prawie
wylacznie z tego rodzaju zrodel, co jest zrozumiale, jako ze foldrowac to pozyczka
z §redniogoérnoniemieckiego foerdern. Pozostate pochodza ze zrodet prawa polskiego
1 miejskiego.

Poza granicami pola ACCUSATIO pozostawitem wyrazy osoczenie, osoka, bo
chociaz w swojej strukturze semantycznej zawieraja archisem ‘accusatio’, to jednak
dodatkowym — jesli nie podstawowym — semem jest ‘oszczerstwo’, naleza wigc one
w gruncie rzeczy do pola POTWARZ. Podobnie, opracowujac pole ACCUSARE,
postapitem z wyrazami soczy¢, osoczyé, ktore z tych samych powodow pozostawitem
poza nim.

Wyrazy takie jak gabanie, nagabanie, ugabanie naleza do pola POZYWANIE DO
SADU. Jak juz gdzie indziej pisatem (Zajda 2001: 55), migdzy polami OSKARZAC
a POZYWAC DO SADU istnieje roznica — mozna kogo$ o co$ oskarzaé, ale nie
pozywac do sadu, tzn. nie nadawac sprawie biegu urzgdowego. Stownik staropolski
w artykutach hastowych z wymienionymi wyrazami nie zauwaza tej subtelno$ci. Jest
jednak rzecza niewatpliwa, ze obydwa pola: ACCUSARE oraz IN IUS VOCARE,
istniaty obok siebie, przylegaly do siebie i musiaty na pewnych odcinkach ulegaé
interferencji. Tak samo pola ACCUSATIO i IN IUS VOCATIO.
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Stownik staropolski notuje raz tylko uskarzanie w znaczeniu ‘narzekanie, uzalanie
sig, actus querendi’ z 1466 r., od uskarza¢ sie (3 razy) od 1466 r. — w polu ACCUSA-
TIO, a wigc jako termin wyraz ten znajdzie si¢ dopiero w pot. XVI w.

Jak tatwo mozna bylo zauwazy¢, wsérod sktadnikéw pola ACCUSATIO znajdu-
jemy dwa glowne typy formalne: nazwy odczasownikowe typu pomowa (2) i pomo-
wienie (5), a wigc derywaty transpozycyjne, paradygmatyczny i sufiksalny. Uwage
zwracaja dwa starozytne (prastowianskie jeszcze) wyrazy — zafoba 1 wina. Nazwe
zaloba, znang tez w jezyku czeskim i rosyjskim, tworzy formant -oba od réwniez
prast. *-Zalv ‘narzekanie, zalenie si¢, zazalenie, skarga’ (Borys 2005: 751).

Ogolnostowianska jest wina (Borys$ 2005: 701); w okresie staropolskim naj-
czescie] wystepuje ona w zwiazku dac, dawaé wine ‘oskarzaé’, jak w pierwszym
zaswiadczonym przekazie.

Historia pola ACCUSATIO jest na wielu odcinkach paralelna do historii pola
ACCUSARE. Obydwa pola charakteryzuje polileksja, co jest cecha wszelkiej nie-
uksztattowanej terminologii, gromadzacej zawsze elementy leksykalne zréznicowa-
nej indywidualnie percepcji i interpretacji Swiata. Powstawatly one, funkcjonowaty
i ujawnialy si¢ w zrodlach w sytuacji braku jezyka zunifikowanego, wyznaczajacego
normy. Dalszy rozwdj pol bedzie polegat na redukcji staropolskiej polileksji; zasta-
piona ona jednakze zostanie przez nowe nabytki. Podobnie jak w polu ACCUSARE,
rowniez w polu ACCUSATIO jego sktadniki ujawniaja si¢ p6zno — dopiero od konca
XIV w.

Najwczesniej ujawnia si¢ zafoba — w 1389 r. Stownik staropolski rejestruje zroz-
nicowana warto$¢ leksykalna sktadnikéw pola. Podobnie jak w polu ACCUSARE,
zatowaé, rdbwniez i tu najliczniej przekazana zostata zatoba (5 i po6t szpalty — ok. 150
razy). Nastepnie co do liczebnosci zaswiadczen sa nazwy: wina 27 razy etc. etc.,
pomowa 17 razy, skarga 12 razy + 10 razy w zn. ‘narzekanie, zalenie sig, uskarzanie
si¢’, foldrowanie 9 razy, zalowanie 3 razy, obwinienie 3 razy, pomawianie 3 razy,
obzalowanie 2 razy, pomowienie 2 razy, namowienie 1 raz, ozalowanie 1 raz.

Statystyka i geografia dowodza, ze centrum, i to prawdziwie geometryczne, bez-
apelacyjnie tworzyla Zatoba. Znajdujemy ja w mnostwie zaswiadczen w waznych
tekstach prawniczo-sadowych, podobnie jak zafowac; w dodatku w wielu derywatach
syntaktycznych i zwiazkach frazeologicznych. To dowodzi wartosci leksykologiczne;
nazwy. Jest to jednoczesnie wyraz polisemiczny — 3 znaczenia bedace wobec siebie
w stosunku derywacji: 1. ‘narzekanie, skarga, pretensja, zarzut’, 2. ‘oskarzenie, po-
zwanie, roszczenie wniesione do sadu, formalnie otwierajace proces sadowy, accu-
satio’, 3. ‘sprawa sadowa, spor sadowy’. Znaczenie ‘accusatio’ powstato oczywiscie
w drodze specjalizacji z pierwotnego znaczenia ogolnego. O synonimicznos$ci nazw
moga $wiadczy¢ sformutowania w rodzaju: skarga albo zatoba 1449 Sul 24, 35;
zatoba albo pomowa Rozm 790.

Wokot tego geometrycznego centrum funkcjonowaty nazwy wina, pomowa, skar-
ga, fotdrowanie. O ich wartos$ci leksykologicznej §wiadczyto wystepowanie w teks-
tach tyczacych prawa polskiego i niemieckiego (wina), a takze obecno$¢ w zabytkach
z réznych stron kraju, a wigc geografia. Nie przeszkadzata temu polisemia niektorych
z nich: wina (4 znaczenia), skarga (3 znaczenia).
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Pozostate nazwy — obwinienie (3 razy), pomawianie (3 razy), Zzatowanie (3 razy),
obzalowanie (2 razy), pomowienie (2 razy), namowienie (1 raz), ozatowanie (1 raz),
rzadko zaswiadczone, stanowity w okresie staropolskim peryferie pola.

Wiek XVI, przebogaty w zrodta, ilustruje dalszy rozwdj pola ACCUSATIO. Jest
on w dalszym ciagu paralelny do rozwoju pola ACCUSARE. Tak jak w polu ACCU-
SARE na przetomie XVI/XVII w. zaczyna znika¢ z pola czasownik zafowa¢, zasta-
piony przez skarzy¢, tak w polu ACCUSATIO ogranicza swoja frekwencjg i schodzi
na peryferie zaloba, zastgpowana przez skarge, ktora awansuje do centrum; znika tez
wina. Obok degradacji jednych wyrazoéw i awansu innych najwazniejszym faktem
w rozwoju pola w XVI w. jest redukcja staropolskiej polileksji. Ale przegladajac
reprezentatywne dla naszego tematu zrodta XVI w. stwierdzi¢ musimy, ze w zauwa-
zalnym stopniu stan interesujacego nas tu pola w XVI w. jest wciaz zdeterminowany
indywidualnie — rézny byt jezykowy obraz $wiata r6znych autoréw. Poza tym jest to
wiek wciaz ksztaltujacego si¢ jezyka ogdlnego. W lacinsko-niemiecko-polskim stow-
niku Mymera (1528), w rozdziale O sqdnych rzeczach (k. 11v—13r) jest tylko Zatoba
jako odpowiednik tac. querela, natomiast brak w ogoéle hasta accusatio. Podobnie jest
u Barttomieja z Bydgoszczy (1532): Zaloba, controversia; propositio BBErz 302.
We wszystkich wydaniach stownika Jana Tucholczyka, poczynajac od pierwszego
z 1531 r. a koniczac na ostatnim, siodmym, z 1607 r., znajdujemy tylko Zatobe, i to
bardzo licznie. Skarga nie wystgpuje w indeksie sporzadzonym przez M. Karpluk
(1973), ale znajdujemy ja w wydaniu z 1607 r. w indeksie pod oskarzyciel. Fakt ten
jest $wiadectwem kontynuacji stanu dawnego. Wina wystepuje tam tylko jako ‘kara’,
a nie ‘skarga, oskarzenie’.

Najlepiej zapowiedz tendencji rozwojowych pola w XVI w. ilustruja Zapi-
sy polskojezyczne w ksiegach sqdow szlacheckich wojewddztwa krakowskiego
z 1543 r.: Zaloba wystgpuje w nich tylko 5 razy, skarga juz 27 razy (w tym w bar-
dzo kroétkich dokumentach nr 49, 56, 62 po 2 razy), pomowa 7 razy, wina 19 razy,
w tym tylko jeden raz w znaczeniu ‘accusatio’ (nr 99), reszta jako ‘kara’. Innych
dawnych sktadnikow pola brak, a wigc wida¢ wyrazna redukcjeg staropolskich wy-
razoéw. Przyktad:

Vrzand groczki Crakowski skazal, isch slachethny Marczin Kampanowski, na skarge pozwany,
volyen na ten czas od innotescentiey skargy slyachethney Constantiey Stadniczkyey (nr 49).

Ale w nastgpnym waznym dla naszych celow zrodle, Porzqdku sqdow i spraw
miejskich Barttomieja Groickiego (1559), jesli chodzi o Zalobe, skarge i wine, sy-
tuacja jest niemal odwrotna: podobnie jak w staropolszczyznie Zzaloba wystepuje
61 razy (k. 70r—71v az 12 razy, na k. 74r-75v — 5 razy), skarga tylko 3 razy; wina
75 razy, najczesciej jako ‘kara’ (np. k. 11v—12r 7 razy, k. 60v—61r — 4 razy), obza-
towanie 4 razy. Innych znanych nam ze staropolszczyzny sktadnikow pola brak.
Przyktad:

Ortel, Sentencya, skazanie z4, iedng rzecz iest, gdy Sedzia, wystyszawszy obudwu stron zatobg
y odpowiedz y wywody, wyda rok (1) — 1559 GrPorz k. 94v-95r.
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Widoczny jest tu zapewne wplyw tradycji, takze na przyktad wiele razy wydawa-
nego stownika tacinsko-polskiego Farrago actionum civilium iuris Maydeburgensis
Jana Cerwusa z Tucholi (Tucholczyka 1531). Zastanawiajac si¢ nad tym, mozemy
jednak zauwazy¢, ze niska frekwencja skargi pozostaje u Groickiego w zwiazku
z rownie niska frekwencja czasownika skarzyc¢ — tylko 2 razy, podczas gdy zatowad
— para do Zatoby — 26 razy. Podobnie stownik Tucholczyka w ogoéle nie notuje skarzyc¢
tylko Zafowac¢ we wszystkich wydaniach, a takze Zatobe (nawet Zatobnik: oskarzyciel
albo zatobnik — od wyd. z 1540 1.), ale znajdujemy w nim, poczawszy od 4. wydania
z 1540 r., oskarzac, oskarzenie, oskarzony, oskarzyciel. Zapewne stan taki, na ile
si¢ orientuje, jest takze w pozostatych pigciu dzietach Groickiego z poczatku 2. pot.
XVI w. (Artykuly prawa majdeburskiego 1558, Ustawa ptacej 1558, Ten postepek
1559, Rejestr do Porzaqdku i do Artykutow 1567, Tytuly prawa majdeburskiego 1567),
a takze w ostatnim jego obszernym, o pot wieku pdzniejszym dziele — Obronie sierot
i wdow z 1605 r. W Obronie na s. 169, 296, 303 Zatoba wystepuje kolejno 2 razy,
2 razy, 1 raz, skarga ani razu.

Sytuacje¢ w potowie wieku — rywalizacje¢ starego z nowym — najlepiej chyba ilu-
struja dane stownika tacinsko-polskiego Jana Maczynskiego (1564). Na 23 zaswiad-
czenia zafoby 14 przekazoéw tyczy pola ACCUSATIO, np:

Libellus, Sadowna zatoba na pismie dana — 191d/6;
Ad accusationem descendere Zatobe przeciw komu potozy¢ przed sadem — 370d/25;

Accusationem constituere Sadowna skargg albo zatobg przed sadem potozyé — 413a/10.

Siedem przekazow tyczy pola QUEROR, np.:

Prosequi lachrymis mortuos Optakawac¢ smierc¢ ych. W zatobie chodzi¢ — 386a/35;

Placz, lament, narzekanie, zatoba — 455b/4.

Z przekazdw widac, ze zaloba, pierwotnie ‘skarga’, wskutek przylegtosci sensow
rozwingla si¢ metonimicznie i funkcjonowata takze w znaczeniu ‘dokument, zawie-
rajacy skarge’. Godny zauwazenia jest fakt, ze w stowniku Maczynskiego wsrod 48
zaswiadczen czasownika zafowac, stanowiacego w staropolszczyznie centrum pola
ACCUSARE, Zaden nie jest juz zanotowany w tym znaczeniu, lecz wszystkie jako
sktadniki pola QUEROR, tzn. ‘biada¢, lamentowac’.

Zadomowienia w terminologii prawniczej skargi (21 razy) dowodza nastgpujace
przekazy z Maczynskiego:

Accusatio skarga [!], oskarzenie [!] — 41a/55;
Accusatio Oskarzenie, Skarga — 75b/43;
Accusatio pro defensione Oddalenie (!) a4 obrona przeciwko skardze — 75¢/26;

Accusationem constituere Sadowna skargg albo zatobg przed sadem potozy¢ — 413a/10;



HISTORIA POLA WYRAZOWEGO ACCUSATIO ‘SKARGA', ‘OSKARZENIE’ W JEZYKU POLSKIM 115

Incrimen uocatur Ktada [!] nan skargg [!] przed vrzedem — 504b/3;

Depurgare crimina Skargi oddali¢ [!] —332b/9.

Widoczny u Maczynskiego awans skargi odpowiada u niego takiemu samemu
rozwojowi czasownika skarzy¢ — 5 razy, skarzy¢ sie — 29 razy.

Ze staropolskiego sktadu pola u Maczynskiego nie ma wigkszosci wyrazow sta-
nowiacych znane nam peryferie. Jest obZatowanie (3 razy), obzatowac (4 razy), ale
nie jako termin prawniczo-sadowy, lecz jak w przekazie: Comploratus Oplakdawanie,
Obzatowanie vmartego 306a/45.

Podobnie zatowanie (1 raz) ‘poenitentia’ 307d/46. Od czegstego juz skarzy¢ pocho-
dzi skarzenie — sktadnik pola QUEROR: Questus Skarzenie, Vtyskowanie, Lamento-
wadnie 340b/8 — wyraz nienotowany w indeksie W. Kuraszkiewicza.

Roéwnie prastara wina w stowniku Maczynskiego wystepuje 132 razy, ale naj-
czesciej jako ‘kara’ (np. 236a w wielu linijkach) — znak to oczywisty, ze w starym
znaczeniu ‘accusatio’ wyraz wychodzi z uzycia. Jest to zrozumiale, skoro szerzy si¢
skarga, dobrze i jednoznacznie motywowana przez skarzyc¢, a stara polisemiczna
wina ‘grzech’, ‘kara’ i ‘oskarzenie’ ustala si¢ w pierwszym znaczeniu w jezyku reli-
gijnym i dydaktycznym: Culpa, crimen idem, precipue in sacris literis, Wina, wystep,
grzech 348a/33-34.

Peryferyjna w gruncie rzeczy w staropolszczyznie skarga przesuwa si¢ wiec coraz
bardziej do centrum pola, wypierajac z niego zafobe. Gtowny rozwdj pola ACCUSA-
TIO zachodzi wtasnie na linii Zafoba — skarga.

Postepujacy rozwoj pola przekazany przez bezcenny stownik Maczynskiego
potwierdzaja zywe teksty z tego samego czasu. Oto konkretne przyktady z lustracji
krolewszczyzn:

Skarga ksigdza plebana parczowskiego. Potozyl zatobg i opowiedziat si¢ vigore constitutionis
Warschoviensis, kladac przywilej Regis Wladislai de data 1401 na dziesigcing miodowa [...]
A bartnicy stojac przy tej zalobie obecnie zeznali, iz tak byto — 1565 LLub 64.

Zauwazmy, ze skarga wystepuje w tytule dokumentu, zafoba jeszcze wewnatrz.
W tekscie LLub wiele razy znajdujemy tez czasowniki skarzy¢ (np. s. 66, 68, 70-71,
73, 80, 102), uskarzac sie (s. 56), ale Zatowa¢ ‘skarzy¢’ juz tylko 2 razy (s. 55, 58).

W LKrak I-II z 1564 r. na mnéstwo przekazow skargi, skarzy¢ sie pojawia sig
tylko raz zafoba:

Zatoba piekarzow krakowskich. [...] piekarze krakowscy produkowali przywilej swéj przed
rewizory z obcigzliwym uskarzaniem przeciwko Biskupiej ulicy (t. 1, s.11).

A wigc jest tu takze uskarzanie; cickawe sa przekazy:
Ktadli zatobna skarge — LKrak I 62; Skarga. Skarzy si¢ zatobliwie wszytko miasto — ib. 11 49.

Najczestszy schemat wspotzycia w LKrak (1564) pary skarga i skarzy¢ sie ilu-
struja bardzo czeste przyktady typu:
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Skarga. Skarzyli si¢ poddani, ze Marchoczki sasiad gaje wyrebuje — 1564 LKrak 1 57;

Skarga. Skarzyt si¢ przed rewizory poddany KIM z Nadolny Wszi [...] ib. 93; sim. ib. 112, 118,
123, 164, 165, etc.

—w ktorych skarga wystepuje jako tytul akapitu.

Podobnie w LSand z lat 1565-66 wylaczna jest skarga i skarzy¢ sie (np. s. 111,
251,253,277, 283, etc.), bardzo rzadko uskarzanie (np. s. 278). Tyle przyktadow wy-
starczy, by zobrazowac stan w zywych tekstach, jakimi sa lustracje krolewszczyzn.

Przytoczone przyktady przekonujaco ilustruja rywalizacj¢ obu sktadnikow pola,
tzn. skargi i Zatoby w potowie XVI w.

W wielkim dziele prawa polskiego z konca wieku, jakim sg S. Sarnickiego Sta-
tuta i metryka przywilejow koronnych (1594, 1300 stron), zafoba wystepuje 28 razy,
skarga juz 50 razy i tej tendencji nic juz nie zatrzyma. Tak wysoka frekwencja skargi
u Sarnickiego jest dowodem nowoczesnosci jego stownictwa — tego samego dowodza
takze liczne u niego zapozyczenia tacinskie, np.:

vkrzywdzony y gwaltownie naiechany ma skargg vczyni¢ przed Starosta onégo mieysca, na
onégo gwalttownégo inwazora abo raptord —s. 1169.

Uderza wielka ilo$¢ zaswiadczen winy — 616 r., ale trudno teraz powiedzie¢,
ile w tej liczbie jest przekazow dokumentujacych znaczenie ‘accusatio’, skoro tak
wowczas, jak i w staropolszczyznie byt to wyraz polisemiczny (w StStpl wina czte-
ry znaczenia — 7 i pot szpalty). Poza tym wilasnie w XVI w. wchodzi w uzycie kara
(u Maczynskiego jedno uzycie) — wina w znaczeniu ‘poena’ jest bogato udokumen-
towana.

W takiej sytuacji daremnie bytoby szuka¢ u Sarnickiego wigkszosci sktadnikow
znanych nam ze staropolszczyzny peryferii pola. Zapisana w jego Statutach raz stara
pomowa wystepuje tam juz w znaczeniu ‘oszczerstwo’ 1 jest synonimem potwarzy,
a wige nalezy juz do innego pola. Nie ma pomowienia, pomawiania, zatowania,
ozatowania, foldrowania, jest raz uzyte namowienie, ale w innym znaczeniu; ob-
zatowanie ‘accusatio’ takze raz, za$ 10 razy wystepuje stare obwinienie, dobrze
motywowane przez obwini¢. W 1597 ZtoczSan 128 obzatowanie wystepuje 1 raz.
Wyraznie daje si¢ wigc stwierdzi¢ redukcja staropolskiej polileksji. Ale obok tej
redukc;ji staropolskich wyrazow w polu ACCUSATIO pojawiaja si¢ na jego peryfe-
riach nowe nabytki: wraz ze wzrostem frekwencji oskarzacé, oskarzy¢ pojawiaja sig
rzeczowniki odczasownikowe oskarzanie i oskarzenie. SYXVI1 w. notuje oskarzenie
juz 40 razy, pierwszy raz u Opeca w Listach Lentulusa i Pitata (1522); 1559 GrPorz
oskarzenie 1 raz, oskarzy¢ 1 raz, zalowa¢ 26 razy. Maczynski notuje oskarzenie juz
16 razy. Warto przytoczy¢ kilka cytatow:

Accusatio Oskarzenie — 2a/52;
Accusatorius To co ku oskarzeniu nalezy;
Accusatoria W obyczay skargi — 2a/53-54;

Accusatio skarga, oskarzenie —41a/55.
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Oskarzenie to wyraz zupelie nowoczesny — w GrPorz (1559) oskarzenie jest
uzyte tylko raz; w wielkim dziele Sarnickiego (1594) tylko 3 razy. Paralelnie pojawia
si¢ oskarzanie ‘accusatio’ — SIXVI w. 4 r. (w sumie 7 1.).

Nowymi sktadnikami pola jest, znane juz w StStpl w polu ACTUS QUERENDI,
uskarzanie (zob. wyzej, tez 1564 LKrak I 11, 1565 LSand 278) < uskarzac i uskar-
zenie < uskarzy¢: Klasztor opowiedzial si¢ z uskarzeniem przed urzedem rewizor-
skiem na urzedniki starostwa sqdeckiego 1564 Krak 1 172. Maczynski notuje 3 razy
uskarzanie 1 2 razy uskarzenie — zawsze z pola QUEROR. Innowacja, co prawda
peryferyjna, jest takze obwinowanie — SYXVI w. notuje ten wyraz 2 razy, jeden raz
z Maczynskiego (348a/31), drugi raz z Biblii brzeskiej (1563) od rownie peryferyj-
nego obwinowac (4 razy) ‘accusare’.

Nowymi nabytkami sa tez na peryferiach pozyczki z taciny, mianowicie delacyja
<tac. delatio ‘skarga, oskarzenie’, instygacyja <*tac. instigatio ‘accusatio’, propozy-
cyja < $rtac. propositio ‘pretensja do kogos’ Sondel 798.

SEXVIw. notuje delacyje 14 razy (pierwszy raz z 1543 ComCrac, 1 raz z UstPraw
i 12 razy z Sarn):

A gdzieby omieskali y nie osiedli podlie przyvilieyow statutu, tedy na szeymie przyslem maya
bycz privovani swoich vrzgndow z delacyei poslow ziemskich onego voiiewodstwa abo povia-
tu — ComCrac 14v;

Instygacyje w znaczeniu ‘oskarzenie, skarga’ SYXVI w. notuje 4 razy, pierwszy raz
z Groickiego: IEsliby ktho nd czyie instygacyq dan byl do kazni pospolitey s pomocq
prawd 1559 GrPorz sv (w sumie 2 razy w tym zrodle), dalsze 2 razy z Sarnickiego
(1594), tymczasem w Zapisach (1543) wyraz ten pojawia si¢ juz 5 razy, tam tez insty-
gator 3 razy. W znaczeniu ‘poduszczanie, podszczuwanie, oczernianie’ u Sarnickiego
instygacyja jest uzyta 8 razy, instygator 38 razy, instygowac 7 razy + instygujqcy
6 razy.

Propozycyje SYXVI w. notuje 7 razy w znaczeniu ‘o$wiadczenie sktadane przed
sadem’ z dziela Sarnickiego (1594). Tymczasem w znaczeniu ‘zatoba, accusatio’
tacinski wyraz propositio wystepuje wiele razy w zrodtach sredniowiecznych, por.
np: in tribus proposicionibus al. zalobach — 1455 AGZ XIV 172; in proposicione al.
w zalobye — 1466 ib. XIII 498; Ego dominam Elizabet non admitto condempnare,
nisi prius proposicionem al. zaloba audiam — 1466 ib. XV 52, etc. Takze w kilku
wydaniach stownika Tucholczyka (od 1531 r., Karp 203). Podobnie Barttomiej z Byd-
goszezy: Propositio zadavanye ku rozeznanyv prawdy vel zaloba — 1532 BBErz 83.

Przekonujacy przekaz znajdujemy w Zapisach 1543:

Robothny Gauel [...] powod slyachethnego Adriana Buczinskigo [!], [...] pozwanego vedluk [!]
swego pozw [!] pyerwszego, dwye proposicy [!] albo zaloby w ssobye mayaczego, na pyerw-
szim rokv w vynye nyestany [!] sandownye sdal (nr 158).

Tak samo B. Groicki w Stowach prawnych w rzeczy sobie podobnych zestawia
W szeregu synonimicznym wyrazy: Proposicia, Skarga, zaloba — 1567 GrRej k.63v.
Podobnie na poczatku nastgpnego wieku:
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Szlachetny Marcin Domanski [...] przetozy? skargg [...]. Urzad tedy, przestuchawszy propozy-
cyjej, kazat wezwaé oskarzonego — 1605 ZtoczSan nr 108.

Podsumowujac stan pola w XVI w., mozemy stwierdzi¢, ze nastapita jego prze-
budowa: oprécz redukcji staropolskiej polileksji doszto do zmiany rangi sktadni-
kow dawnego centrum. Powszechna dawniej w tym miejscu Zafoba zaczyna by¢
skutecznie wypierana przez skarge. RoOwnoczesnie znika zafowaé, a upowszechnia
si¢ skarzy¢ — wypiera ono nie tylko zafowac, ale takze zwiazek dac, dawaé wine;
niedlugo Knapski w swoim stowniku (1621) nie zanotuje juz tego zwiazku ani winy
‘accusatio’. Pojawiaja si¢ takie nowoczesne wyrazy jak oskarzenie i pozyczki z ta-
ciny, ktore funkcjonuja jednakze (podobnie jak innowacje rodzime) na peryferiach
pola. W procesie postgpujacej terminologizacji wyrazy polisemiczne usuwane sa
przez monosemiczne. Sg to fragmenty wielkiej przebudowy stownictwa polskiego,
jaka nastapita w XVI w.

Aby pozna¢ stownictwo XVII w., siggamy zwykle do stownika Knapskiego
(1621). W interesujacej nas sprawie znajdujemy tam stan niemal zaskakujacy. Oto
skarga zaledwie jest zaswiadczona: Skdrga Accusatio v. obwiniénié, vskarzanie Sie
(s. 1046). To wszystko. Podobnie z pola ACCUSARE czasownik skarzyc¢ Knapski tez
zaledwie zaswiadcza i odsyla do obwiniam. Stara zatobe Knapski zaswiadcza jeszcze
jako wyraz hastowy: Zdtobd v sqdu nd kogo Querela (s. 1442). Znane juz w XVI w.
oskarzenie Knapski notuje, ale odsyta do obwinienie: Oskarzenie v. Obwinienie
(s. 664). Tam oskarzenie stuzy tylko do objasnienia wyrazu hastowego (s. 603).

Knapski notuje starg wine, ale juz tylko w znaczeniu ‘przewinienie, culpa’, na-
stepnie foldrowanie, instygacyja, zalowanie sig; z nich jedynie instygacyje mozna
zapewne znalez¢ w zywych tekstach.

Ustalen Knapskiego odnos$nie do skargi, niewatpliwie normatywnych — znamy
jego zasady leksykograficzne — nie potwierdza stan w zywych tekstach. W zrodtach
XVII w. oficjalnych i nieoficjalnych dominuje skarga — zalecane przez Knapskiego
obwinienie jest bardzo rzadkie, a wigc peryferyjne, np. Na ktorq skarge i obwinie-
nie, gdy bel pytan Wasil [...] 1608 ZtoczSan nr 124; sim. 1690-1695 StPamPas I1 21
(2 razy); istniat czasownik obwinié, a w ActaMalWis obwiniony wystgpuje mnostwo
razy.

Na poczatku wieku i pozniej spotkamy jeszcze zatobe, jak w GrObr z 1605 .,
0 czym juz wspominali$my, takze w innym zywym tek$cie: Przed tymze prawem
uczynit zatobe pracowity Jan Batwan przeciwko Krzysztofowi Szotowi — 1602 Kslwk
nr 279; sim. 1603 ZtoczSan nr 101; 1607 ib. nr 112, 113; 1610 ib. nr 131; 1614 ib.
nr 151; 1618 ib. nr 153 (skarga albo zatoba); 1659-1664 LKrak 1 250. W ZtoczSan
z poczatku wieku Zafoba 1 skarga wystepuja promiscue w sformutowaniach typu:
uczynit zatobe // uczynil skarge; takze zatowac // skarzyc.

Skarga wystepuje w prawie wspotczesnym Knapskiemu dziele Kuszewicza Pra-
wa chetmienskiego ksiqg piecioro (1623), np. s. 23, 161. Takze w nieodleglej czasowo
Biblii gdanskiej (1632) skarga ‘accusatio’ wystepuje 5 razy w opisach spraw sado-
wych i ciekawe, ze w tych samych wersetach co w Biblii brzeskiej (1563) i w prze-
ktadzie ks. J. Wujka (1599).



HISTORIA POLA WYRAZOWEGO ACCUSATIO ‘SKARGA', ‘OSKARZENIE’ W JEZYKU POLSKIM 119

Zatoba w Biblii gdanskiej 14 razy, tylko w dzisiejszym znaczeniu tego wyrazu,
a wigc ‘lament, narzekanie, ptacz, zal’.
Powszechna jest skarga w XVII-wiecznych lustracjach krélewszczyzn, np.:

Whosili tez i tu ciz mieszczanie skargg, iz wielka si¢ ujma dzieje w czopowym dla piw prze-
woznych. [...]. [Z] strony granic przetozeli przed nami taka skarge mieszczanie [...] Takaz skar-
ge¢ czynieli 1 od opactwa witowskiego przy wsi Zalesiczach [...] 1628-1632 LWIlkpKuyj II 19;
sim. ib. 55, 106, 110, 138,

Skarga tych poddanych. Uskarzali si¢ poddani z Walenczowa, ze [...] Trzecia skarga o niezwy-
czajne wozenie drew — 1659-1664 LKrak 1 51;

Rowniez w regionalnych zrodtach urzgdowych z XVII , takich jak ksiggi sadowe
wigjskie znajdujemy wszedzie skarge:

Symon Puto [...] ni ma ani sam, ani przez kogo inszego skargi nosic do conventu [...], ale
yesliby miat co przeciwko factorowi, tedy tu, gdy przyiedzie O. Przeor, ma skarzyc na factora
— 1648 UlWiej I nr 3320; sim. ib. nr 3321; 1687 ib. nr 3438; 1694 ib. nr 3465, etc. etc.

Paralelnie rownie powszechny jest w ksiggach sadowych wiejskich czasownik
skarzy¢ z pola ACCUSARE, w innych miejscach — jak wida¢ wyzej — obok skargi
pojawia si¢ tez uskarzacd, stad znane nam juz z XVI w. uskarzanie:

Za uskarzaniem JMP starosty na temeritatem mieszczan i inych, ktorzy grunty miejskie trzyma-
ja, iz zatrzymali z nich matdry — 1628-1632 LWIkKu;j II 60.

Przytoczone przyktady dowodza, jak bardzo wazna rzecza w badaniach historii
stownictwa jest opieranie si¢ na materiatach zaczerpnigtych z zywych tekstow.
Znajdujemy skarge takze w literaturze pigknej. Oto przyktad z Potockiego:

Dat kowal w pysk tkaczowi, ze mu spuchty wargi;

W nadziejg basaranka — do wdjta, do skargi (PotGrzesz 159; Stuszna skarga (tytul wiersza)
PotKuk IT 111).

Skarga zajmuje wigc centrum pola. Osobno nalezy spojrze¢ na sytuacje w Acta
Maleficorum Wisniciae z lat 1629—1665, ksigdze ztoczyncow zamku w Wisniczu.
Znajdujemy tam caty niemal komplet dawniejszych i nowszych sktadnikow, ktore ra-
zem sktadaja si¢ w tekscie na centrum pola, a wiec: obzatowanie, propozycja, skarga,
wina w zwiazku dac¢ (ktasc¢) wine, Zatoba — wszystkie pie¢ mniej wigcej w tej samej
proporcji. Z wielu przekazow nieco ciekawych i wartosciowych przyktadow:

Sad tedy, wystuchawszy tak propositiey instygatorow jako tez $wiadectw ich innych, napomi-
nat pilnie tych instygatorow — 1632, s. 45;

Na propositia i zatobg kriminalna przez instygatora zamkowego Mathiaszowi Simborze inten-
towana [...] — 1633, s. 52;
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Niewierny Jzaac Andzlikowic zatobg i skargg kryminalng przed Urzedem i Sadem Waszmos-
ciow ktadzie — 1639, s. 70;

Sad [...] wystuchawszy skargi instygatora — 1639, s. 75;

Na terminie dzisiejszym [...] sad wojtowski wisnicki spolnie i z panami rajcy i tawnikami pro-
pozycyjej powodowej strony i konfessatom tego ztoczynce na kwestiach zeznanym [...] dobrze
si¢ przystuchawszy [...] — 1641, s. 92;

Skargg i zalobg przed zacnym Sadem Waszmos$ciow przeciwko ztemu i niebacznemu cztowie-
kowi, jako to przeciwko Tomasowi Jaroskowi, zbdjcy i ztoczyncy przektadam — 1646, s. 122;

Przeciwko ktoremu ja teraz przed sadem Waszmosciow i sadem Bozym zatobg czynig [...] Po
takowej propozycyjej obzalowania instygatora wyzej pomienionego sad niniejszy [...] cokol-
wiek instygator przeciwko niemu polozyl w obzatowaniu swoim — 1651, s. 145;

Instygator przeciwko winowajcy swemu Lukaszowi Wazydrazkowi Zatobg czynit i jemu wing
daje — 1651, s. 150;

Sad tedy niniejszy, wystuchawszy i wyrozumiawszy powodowej strony skarge, takze obzato-
wanie i obwinionego odpowiedz [...] — 1653, s. 153; sim. ib. 1653, s. 158;

Jan Cayka jako instygator z prawa podany [...] zatobg czynit lub skargg przeciwko obwinionym
[...] Sad tedy niniejszy [...], wystuchawszy skargi instygatorowej [...] — 1653, s. 162;

Uczciwy Grygiel Sieprawski [...] iako instygator zalobg uczynit [ ...] Przeciwko Zatobie wzwyz
pomienionego Grygla Sieprawskiego [...] Zatoba 1653, s. 163 (2 razy);

Przeciwko obzatowaniu takowemu [...] Jako oni wing mu daja — 1654, s. 167,
O co temu Pielesczykowi wing daja — 1654, s. 169;
Na ktoérego z inszemi wing ktadt — 1654, s. 170;

Stanistaw Lisowski z Tymowej jako instygator skargg albo raczej zatobg solenna uczynit... kto-
rej zatoby [tenor] sequitur est talis [...] na ktorych takze z osobna zatobg czynig [...] Po takowej
tedy zalobie [...] — 1655, s. 177;

Sad tedy niniejszy [...], wystuchawszy skargi i obzatowania [...] — 1655 s. 187;

Sobestian Roscisowski i z krzystng matka swoja zatobe swoje¢ wniesli przeciwko [...] winowaj-
cy swemu w ten sposob: [...] Skarge swoj¢ i zatobg przed zacnym sadem Waszmosciow wnoszg
— 1662, s. 260, etc. etc.

I tak jest w catym wielkim zrodle. Podobna roznorodnos¢ leksemow stwierdzitem
w ActaMalWis w zakresie pola ACCUSARE i uznatem ten fakt za rezultat stylistycz-
nych zabiegdéw autora, mianowicie ambicji literackich pisarza. Na pewno i tak jest
w tym wypadku, poniewaz pod wzgledem stylistycznym niedawno wydane Acta-
MalWis sa dzietem wyrdzniajacym si¢ — daleko do tego poziomu tekstom, zawartym
W Regestrze ztoczyncow grodu sanockiego z lat 1554-1638. W ActaMalWis kazdy
protokot jest nadzwyczaj starannie stylistycznie opracowany.
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Oproécz wyrazow rodzimych wystepuja w polu nowe zapozyczenia: kwerela < tac.
querela ‘skarga, zazalenie, oskarzenie’ Sondel 814 1 kwerymonija <1tac. querimonia
‘skarga, oskarzenie’ Sondel 814. Funkcjonowaly one jednak na peryferiach pola.
Przyktady:
kwerela:

A iz mieszczanie i poddani tejze wsi Blizney wnosili przed nas kwerelg, iz [...] poddany [...],

Cygan rzeczony, [...] takg [...] sobie przywlaszcza [...] — 1628-1632 LWIlkpKuj I 102; sim. ib.

1I 82.

kwerymonija:
Przetozono kwerymonija na kramarzow od aptekarzow [z] strony kupi, kramarzom nie naleza-
cych, ktoremi aptekarzom w ich rzemiesle przeszkadzaja — 1628-1632 LWlkpKuj I 162.

W ten sposob zapozyczony zostal do polszczyzny wyraz, ktory polska Zatobe
thumaczyl na tacing juz od czaséw sredniowiecznych, por. np. Querimonium et quer-
imonia idem sunt vig. zaloba — 1444 AKPr II s. XIII; Tucholczyk 1531: Querela et
querimonia zatoba — Karp 203. Kwerymonija jest nieznana Lindemu, a Stownik
warszawski notuje wyraz dopiero z H. Rzewuskiego (1791-1866).

Tak czgsta w tekscie ActaMalWis propozycyja miesci si¢ niewatpliwie w polu
ACCUSATIO; niektore przekazy rejestruja metonimiczny rozwdj semantyczny
wyrazu. Kontynuowana jest znana nam juz z XVI w. instygacyja, zapisana u Knap-
skiego.

Peryferyjnosci w polu wymienionych pozyczek dowodzi niska frekwen-
cja w zrédlach. Na peryferiach funkcjonowalo takze oskarzenie, uskarzanie.
W XVII w., mianowicie juz u Knapskiego, znajdujemy co$ nowego, co niedtugo
rozwinie si¢ w termin prawniczy, mianowicie zarzut: Zarzut, to co zarzucaiq, zadaiq;
Zarzut wzaiemny oddany Mutua accusatio (s. 1459), wyraz motywowany przez za-
rzucac: Zarzucam co komu v. zadaie komu co sromotnego (s. 1459). W charakterze
terminu prawniczego, a wigc sktadnika pola, znajdujemy wyraz ten juz w drugiej
potowie wieku:

A ze dyffamacye y zarzuty publiczne y prywatne, iakoby o praktykowania y wprowadzenie
nieprzyiaciot Krzyza S. w granice Koronne, iawnie si¢ pokazuia niestuszne [...] — 1673 VolLeg
V 58.

Podsumowujac wiek XVII, stwierdzamy w centrum pola wytacznos¢ skargi. Tu
i 6wdzie na peryferiach pola spotka¢ mozemy jeszcze relikt przesztosci — starozytna
zatobe, znikajaca, ale jednak powoli, z terminologii prawniczo-sadowej. Niekie-
dy 6w wyraz pehi niewatpliwie funkcje¢ stylistyczna. Podobnie znika z pola wina
i zwiazek dac¢ wine (znajdujemy ja jeszcze w ActaMalWis), co idzie w parze z rozpo-
wszechnieniem si¢ czasownikow oskarzyé, oskarzaé. Nowoscia jest zarzut. Zwracaja
uwagg nowe pozyczki kwerela (cho¢ znana juz u Sarnickiego) i kwerymonija, ktore
funkcjonowaty na peryferiach pola. Czgsta w ActaMalWis propozycyja rozwingla
si¢ semantycznie z pierwotnego Srtac. propositio ‘pretensja do kogos’ Sondel 798.
Ciekawa i rzadka jest kwerymonija. Obwinienie, postulowane przez Knapskiego, jest
réwniez bardzo rzadkie.



122 ALEKSANDER ZAJDA

W XVIII w. reprezentatywne dla naszych badan zrodta to Ksiegi referendarii
koronnej (1768-1794), Opis obyczajow J. Kitowicza (1779—1788), J. Zamoyskiego
Zbior praw sqdowych (1778), T. Ostrowskiego Prawo cywilne albo szczegolne na-
rodu polskiego (1784), Volumina legum, gromadzace uchwaly sejméw z XVIII w.,
ksiegi sadowe wiejskie z tegoz wieku wydane przez B. Ulanowskiego, a takze te,
ktore wydano po Il wojnie, a dalej bezcenne lustracje krolewszczyzn.

W centrum pola dominuje skarga. Wyraz znajdujemy we wszystkich zrédlach
z owych czasow. Skarga jest powszechna w ksiggach sadowych wiejskich z XVIII w.

np.:

Migdzy pracowitemi Wojciechem Przenkiem, a z drugi strony Wojciechem Putkiewiczem
wszczela sig¢ zwadka, a potym skarga do dwora — 1728 KsIwk nr 600;

Whniost skarge do sadu terazniejszego prawa rugowego Walenty Pulit leSny maszkowski na
poddanych ze Sciereza — 1744 Kstack Il nr 847; sim. 1744 ib. nr 858, 1773 ib. 889, 1773 ib.
nr 890 etc.

Podobnie 1729 UlWiej Il nr 4714; 1750 ib. nr 4722, 47264728, 4730, etc.
Takze w lustracjach krolewszczyzn tego wieku mnostwo jest zaswiadczen skar-

gi, np.:

Skarga mieszczan nowotarskich. — Uskarzali si¢ mieszczanie, iz [...]; Skarga JM ks. plebana.
— Uskarzat si¢ przed nami WIMP ks. Jézef Sawicki, pleban nowotarski, ze [...] — 1765 LKrak
56; sim. ib. 160 (2 1.), 124, 5, 242, 268; 1789 LSand I 6, 77, 78, 79, 80, 81, 280 (7 r.), etc. etc.

Czeste sa w tym ostatnim zrddle akapity z tytutem jak np.:

Skarga Wojciecha Swigcickiego dziedzica wsi Czyzow przeciwko starostwu zawichojskiemu
—s. 85;

Skarga miasta Stezyca przeciwko wsi Brzeziny — s. 307.

W dziele Kitowicza, w obszernym rozdziale O palestrze (s.180-286) skarga
niespodziewanie wystepuje tylko 2 razy (s. 240, 262), np.: Takze miejsce tu (sc.
w komisji radomskiej) mialy skargi obywatelow na zotnierzy (s. 240). Natomiast
wszystko, co toczono przed sadem, Kitowicz okresla mianem sprawy (np. s. 206211,
260, 267, 269, etc.). I tak samo jest w innych Zrodtach oficjalnych z tych czasow.
W dziele Volumina legum, w t. IX z lat 1788—1792 w artykule O obowiqzkach sqdu
i sedziow ziemianskich, zajmujacym 3 szpalty, sprawa wystgpuje 18 razy (s. 372—
—373), w Deklaracji o sadach ziemianskich w prowincjach koronnych, 2 szpalty,
13 razy (ib. 375-376), w Deklaracji o sqdach ziemianskich w Wielkim Ksiestwie
Litewskim, 4 szpalty, az 23 razy (ib. 376-378) — ani razu skarga czy oskarzenie. Jest
to §wiadectwo osiagnigtego juz wysokiego stanu obiektywizmu w ocenie tego, co
dziato si¢ przed sadem. Zauwazy¢ mozemy, ze juz w XVI w. u Groickiego, miano-
wicie w jego Rejestrze (1567), znajdujemy zapowiedz takiego rozwoju: zdfobe dalbo
sprawe (k. A2r). Nastepnie do$¢ czesto spotykamy sprawe w tej funkcji w UlWiej 1
w protokotach z lat 1726—1744 (na przyktad nr 3948—4037).
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Rzadsza niz skarga frekwencja w tekstach odznacza si¢ znane nam juz od XVI w.
oskarzenie: Regent [ ...] od strony ma by¢ za iey oskarzeniem [ ...] przymuszony — 1778
ZamZbior 1 41; sim. Trotz 1314.

Na peryferiach pola funkcjonowaty nastepujace wyrazy:
uzalenie:

Na posesorow Rayska W starosta zanosi swoje uzalenia, ze mu gwaltownym sposobem las [...]
totaliter zrujnuwali [!] — 1765 LKrak 250; sim. ib. 244.

uskarzenie (sie):
Za udanie si¢ z uskarzeniem do sadéw naszych zaniesionym tychze powodow trapia, bija i r6z-
ne ucigzliwosci nieprawnie czynia — 1769 KsRefKor I 150; sim. 1775 VolLeg VIII 76; 1780
Wiodek130;

Sottysi brzezinscy podali takze uskarzenie swoje na gromady brzezinskie... Skarga ich pod
litera N do Komisyi Skarbu Koronnego przesyta si¢ — 1789 LSand I 261;

por. uskarzanie juz 1564 LKrak 11; 1628-1632 LWkpKuj 60.

zaskarzenie:
W dwadziescia cztery godzin od zaskarzenia szypra lub furmana zaptatg tego [...] nakazad
powinny — 1778 ZamZbior I 84, 1781 KsRefKor 200;

por. czesty czasownik zaskarzy¢, zaskarzac 1778 ZamZbior 11 120, zaskarzy¢ (np. ja-
kis wyrok, decyzje, ustawe) 1775 KsRefKor I 455:

Zaskarzali sig ciz sottysi [...] Gromady korczynskie takze podaty zaskarzenie przeciwko tej-
ze dzierzawie Snochowicom, ze im w lesie pa$¢ korczynskim nie dopuszczaja — 1789 LSand
1143; sim. ib. 81,107 (2 1.), 298; 1793 KsJaz nr 415; 1794 ib. nr 425-427, 1802 ib. nr 554; 1805
ib. nr 624; 1807 ib. nr 626.

zazalenie:
Podawszy tedy te nasze zazalenia JWWPanom Dobrodziejom [...], dopraszamy si¢ taski JWW
Panéw Dobrodziejow, abyscie wyrokiem sprawiedliwym [...] te wszystkie zabrane nam grunta
i pastwiska [...] powr6ci¢ nakazali [...] Wreszcie abyscie JW Panowie Dobrodzieje te nasze
zazalenia w dziele lustracji swojej zakonotowali [...] — 1789 LSand I 292; sim. ib. 143, 152
(2 razy), 288, 289, 290 (2 razy), 306, 307; sim. 1793 KsJaz nr 418; 1794 ib. nr 441; 1795 ib.
nr 458; 1796 ib. nr 491 (2 razy); 1807 ib. nr 625;

por. zazalac¢:
Nadto zazala si¢ taz gromada i zaskarza i o to, ze od zolnierzy przechodzacych ustawicznie
maja wielkie pokrzywdzenie — 1789 LSand II 73 (na s. 72—73 zazalaé 4 razy).

Zaskarzenie, uzalenie, zazalenie to innowacje X VIII-wieczne, uskarzenie to wyraz
znany w polu juz w XVI w.; Trotz 240 notuje jeszcze uskarzanie si¢ ‘Beschwerung,
Klage’, por. uskarzanie w polu juz od pot. XVI w. (p. wyzej).

Oprécz skargi w centrum pola w koncu XVIII w. réwnie dobrze funkcjonuje
znany nam juz z Knapskiego zarzut, ktory od owego czasu ulegl catkowitej termi-
nologizacji. Przyktady:
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Strona zarzucaiaca Patronowi zataienie dokumentu, a zarzutu nie dowodzaca, wieza wyzsza
przez rok y wing 2000 Ztotych Polskich na rzecz Patrona ukarana zostanie — 1778 ZamZbior
136;

Patron nie ma mieysca stawania w zadnym sadzie, iezeli iest pod zarzutem krzywoprzysigstwa
[...] czyli tez pod zarzutem iakiego kryminalnego wystepku ib. s. 38; sim. ib. kilka razy, 57, 58,
61, 67; KitOpis 201 (2 razy), 202, 284;

Wigc aby w tych, w przypadku nie dowiedzienia zarzutu, mogt mie¢ oskarzony satysfakcya
— 1784 OstrPrawo II 122.

Trafiajaca si¢ w XVIII w. tu i 6wdzie jeszcze zafoba to niewatpliwie refleks
tekstow B. Groickiego, wciaz wydawanych i wielokrotnie w protokotach z rozpraw
w ksiggach sadowych cytowanych. T. Ostrowski w Prawie cywilnym albo szczegol-
nym narodu polskiego stwierdza, ze wyraz ten ostat sig jeszcze na Litwie (t. IT 125,
198; w jezyku Mickiewicza nie ma go jednak). Ale niespodziewanie znajdujemy
zalobe jeszcze w zywych i to w najbardziej oficjalnych tekstach w Koronie, np.:

Stanistaw August etc. Oznajmujemy etc., iz zapozwani byli do nas i sadow naszych zadwor-
nych Referendaryi Koronnej dwoma listami pozwdw-mandatéw naszych, jedng zatobg w sobie
zawierajacymi [...] — 1778 KsRefKor I 346; sim. 1779 ib. 455; 1780 ib. 580; 1781 ib. 11 200,

(por.: Pisarz referendarski bywat zawsze cztowiek w rzemiesle prawniczym doskonaty
KitOpis 255); 1786 VolLeg IX 38 (2 razy). Takze w Ksiegach sqdowych wiejskich
klucza jazowskiego (KsJaz), w dokumentach z konca XVIII w. i poczatku XIX w.,
znajdujemy Zalobe kilkanascie razy: 1796 nr 496 (3 r.), 1797 nr 499, 500, 503, 508,
1798 nr 514, 516; 1802 nr 546, 560; 1803 nr 583 (21.), 593; 1804 nr 611; 1805 nr 621
(2 1.). Jest jednak rzecza znang, ze w terminologii urzgdowej nieraz dtugo potrafia
si¢ utrzymywac rozne archaizmy, dotyczace nazw rozpraw, nazw dokumentow, ktore
w jezyku ogolnym dawno wyszly z uzycia.

I. Wiodek w Stowniku polskim dawnym, dotaczonym do jego dzieta O naukach
wyzwolonych w powszechnosci i szczegolnosci ksiegi dwie (1780), umieszcza zatobe
wsréd wielu innych polskich archaizmoéow leksykalnych: Zaloba u sqdu na kogo,
uskarzenie sie (s. 130).

Z pozyczek kontynuowane sa, przejete jeszcze w XVI w., peryferyjne: delacyja
1788—-1792 VolLeg 1X 247 (tam tez delator), instygacyja 1779 Trotz 524, a takze
z poprzedniego wieku kwerela i kwerymonija. Trotz (1779) potwierdza znaczenie
wyrazu kwerela jako ‘skargi’: Kwerele ‘angebrachte Klagen tiber Unrecht’ (s. 725).
SIXVI w. notuje kwerele w Im 4 razy z Sarnickiego (1594) w znaczeniu ‘sesja sadowa
do zatatwiania drobniejszych spraw, skarg’, tymczasem juz od czasow staropolskich
poprzez stownik Tucholczyka (1531, Karp 203) tac. querela pojawia si¢ razem z pro-
positio jako odpowiednik staropolskiego Zafoba: Ex quo ostendit procuratorium, ut
responde mee querele al. zalobye 1466 AGZ XVI 17. Tak samo w lustracjach kré-
lewszczyzn z XVI w., np.:

Querela. Opowiadali si¢ obciazliwie przed rewizory mieszczanie — 1564 LKrak I 133; Querella
mniszek §. Franciszka w Szaczu Starym. Klasztor opowiedziat si¢ z uskarzeniem przed urze-
dem rewizorskim na urzedniki starostwa sadeckiego — ib. 172.
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Przyktady z XVIII w.:

Ur. Szymon Stawinski, dobr wsi Porgby i Kozienca dziedzic, zaniost t¢ swojg kwerelg, ze
pomieniona do wsi Porgby przylegltos¢ Kozienice nazwang virtute dawnych praw zalacego sig
dziedziczna pod lustracyja starostwa zatorskiego niestusznie podciagniona — 1765 LKrak 243;
sim. 1780 KsRefKor I 595.

Tak samo skarge thumaczy juz Maczynski 340 b/10, a potem Knapski uskarzanie
sie (s. 1254).
kwerymonija:
Dwor Bieniecki z gromadami y pozostala wdowa kwituia wszytkie (sc. wydarzenia), waruiac
kweremoni y pretensye — 1742 UlWiej I nr 3827; 1744 ib. nr 4027-4028;

Zaniost kwerymonija do sadu terazniejszego prawa rugowego jegomos$¢ pan Rudawski admini-
strator klucza fackiego przeciwko poddanym tackim — 1744 Kstack II nr 861;

Whiesiona jest quaerimonia z wielka zato$cia do sadu prawa rugowego przez Katarzyne Sitow-
ska — 1753 ib. nr 869;

I tu W starosta zani6st swoje kwerymonje, ze mu dziedzice dobr Czanca znaczna sztukg pola
[...] zabieraja — 1765 LKrak 255.

Ale jak w wieku poprzednim, tak i w XVIII kwerymonija byta niewatpliwie regio-
nalnym indywidualizmem — wyraz znajdujemy dopiero w StWarsz, z kwalifikatorem
mato uzywany. Na peryferiach funkcjonuja takze nowe pozyczki: manifest < tac.
manifestum ‘o$wiadczenie, obwieszczenie’ Sondel 605, manifestacyja < manifestatio
‘os$wiadczenie sadowe’ Sondel 604, remanifestacyja < tac. remanifestatio ‘protest
przeciwnika przeciw manifestatio’ Sondel 832. Przyktady:

manifest:
Uskarza si¢ takze JW starosta na gromadg¢ wsi krolewski Kasinski, ktorzy violenter najachaw-
szy las z dawna do Mszany nalezacy wycieli [!] blisko 200 drzewa, o co manifesta i proces
zaczety — 1765 LKrak 114; ib. 251, 253;

A to, przychylajac si¢ do manifestow, protestacyi tak przesztych jako i terazniejszych [...]
— 1768 KsRefKor I 108; sim. ib. 109, 110; 1769 ib. 150; 1780 ib. 595;

Raz tak zawarte y zakonczone tranzakcye kto by chciat wzrusza¢ y Manifestem zaskarzac, ten
wieza wyzsza na niedziel 20 y 1000 ztotych Polskich dla strony ukarany zostanie — 1778 Zam-
Zbior 11 120; 1779-1788 KitOpis 180, 281, 282;

Manifest inaczey Protestacya, skarga, zaloba iest o$wiadczenie przed Aktami woli naszey
— 1784 OstrPrawo II 30 (na s. 30-31 kilka razy manifest), sim. ib. 165; sim. 1789 LSand I 10,
81,292, 306.

U Ostrowskiego jest tez na s. 30-31 manifestant ‘skarzacy’. Manifest w znacze-
niu ‘skargi’ notuje dopiero nieoceniony StWarsz (1902, t. II: 873), ale manifestanta
W tym znaczeniu nie.
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Protestacyja 1765 LKrak 253, 256; 1789 LSand I 80, 85, 86, wymieniona przez
Ostrowskiego w jednym szeregu, jest raczej kandydatem do pola niz jego rzeczywi-
stym sktadnikiem.

manifestacyja:
Synowie Bartosza Welca z wielkim umystu bolem solenng zanosza y zaniesli manifestatya
przeciwko Tomasowi Welcowi o to [...] — 1703 UlWiej Il nr 6044;

Starosta sulejowski przeszly i terazniejszy zadnej kwereli czyli manifestacyi nie uczynit ani
poczatkowo do sadu naszego Referendaryi Koronnej lub dokad nalezato o uchylenie onej nie
pozywat — 1780 KsRefKor I 595.

remanifestacyja:
Stanawszy osobiscie przed sadem Krzemienieckim Tomas Welc solenng zanosi remanifestatia
przeciwko Matyaszowi — 1703 UlWiej 11 nr 6045.

Z powyzszego przegladu wynika, ze w koncu XVIII w. w centrum pola funk-
cjonuja skarga, oskarzenie, zarzut; na peryferiach za$ obwinienie, uskarzenie (sie),
uzalenie, zaskarzenie, zaZalenie, a takze zdarza sig kilka efemerycznych zapozyczen,
najczesciej regionalizmow, ktore nie decyduja o obrazie pola.

A wigc podobnie jak w polu ACCUSARE, réwniez w polu ACCUSATIO uksztat-
towat sig i ustabilizowat w XVIII w. zesp6t sktadnikow, ktory jest zywotny do dzis.
Sktad centrum jest rezultatem kontynuacji gtdéwnych tendencji, zapoczatkowanych
w poprzednim okresie. Pojawito si¢ nieco neologizméw stowotworczych i pozyczek,
co spowodowato polileksje, mialy one jednak w gruncie rzeczy peryferyjne znaczenie
1 nie wniosty nic do centrum uksztaltowanego juz poprzednio. Zauwazy¢ nalezy, ze
stwierdzony stan znajdujemy w tekstach oficjalnych i nieoficjalnych.

Ten stan uksztattowany w koncu XVIII w., majacy wszelkie cechy stabilnosci,
kontynuowany jest w okresie nowopolskim. Materialu z tego okresu do historii pola
ACCUSATIO dostarcza SJPD, oparty na materiale zaczerpnigtym z mnostwa dziet
i autorow. Potwierdza on uzyskane powyzej wyniki, wiele jednak powyzej cytowa-
nych materiatow uzupehia jego zbiory i ustalenia. Z kolei SHJPMick ilustruje stan
pola w jezyku jednego autora i stanowi wycinek z catosci obrazu.

W jezyku Mickiewicza funkcjonuja w polu ACCUSATIO skarga (50 razy), oskar-
zenie (8 razy), zarzut (22 razy), zaskarzenie (3 razy), a wigc zespot catkowicie nowo-
czesny. Brak w nim starozytnej winy i zatoby, chociaz w PTObj znajdujemy dwa razy
rownie starozytny czasownik zafowac z pola ACCUSARE. Mozemy wigc stan w je-
zyku Mickiewicza uzna¢ za reprezentatywny dla catego okresu nowopolskiego.

W najnowszych czasach prasa, radio, TV w opisie réznych afer przynosza mno-
stwo cennych materiatoéw do stanu wspolczesnej terminologii prawniczej. W intere-
sujacej nas sprawie historii pola ACCUSATIO zacytujmy przyktad:

Oskarzonym grozi do 10 lat wigzienia [...] Akt oskarzenia trafit wtasnie do Sadu Rejonowego
w O$wigcimiu. Zarzuty wobec J. M. dotycza spotki Maja [...] J. M. jest oskarzony o to, ze [...]
Drugi punkt aktu oskarzenia dotyczy 60 tysigcy zt [...] Akt oskarzenia przeciwko malzonce
M. zawiera bardzo podobne zarzuty. Oboje nie przyznaja si¢ do winy (,,Dziennik Polski” nr 16
z 1912007 r., s. 8; na tej stronie w innym artykule zarzut 8 razy, tez czasownik motywujacy
zarzucac).
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Podsumowanie

Przeprowadzony przeglad uwidacznia nieustanny rozwoj pola na przestrzeni wiekow.
Nalezy jeszcze raz zauwazy¢, ze rozwdj pola ACCUSATIO byt w duzym stopniu
paralelny do rozwoju pola ACCUSARE, gromadzacego nazwy czynnosci; jest to zro-
zumiate, skoro sktadnikami analizowamego w niniejszej pracy zespotu wyrazoéw byty
prawie wylacznie nazwy wytwordw czynnosci. W okresie staropolskim obydwa pola
wypehialy wyrazy rodzime — wyjatek stanowit w polu ACCUSARE jedynie czasow-
nik foldrowa¢ z $rgniem. foerdern, ale byt on ograniczony tylko do tekstow prawa
magdeburskiego. Jak wiadomo, rodzimos¢ jest charakterystyczna cecha staropolskiej
terminologii prawniczej, o czym pisatem i wspominatem w wielu miejscach (Zajda
1990; 1999). Rozwoj obydwu pol, dokonujacy sig¢ zarowno w centrum, jak i na pe-
ryferiach, doprowadzit juz w XVI w. do usunigcia starych wyrazow polisemicznych
(wina, zaloba, zatowac). Tak jak w polu ACCUSARE stary wyraz zalowac¢ wyszedt
z uzycia, zastapiony w XVI w. przez XV-wieczne skarzy¢, tak w polu ACCUSATIO
réwnie starozytna Zafoba zastapiona zostata przez skarge, tez poczgta w XV w. Jak
tam, tak i tu pozyczki lacinskie delacyja, instygacyja, a w XVII-XVIII w. kwerela,
kwerymonija, manifestacyja (czy remanifestacyja) zaledwie (na peryferiach) nawie-
dzity pole, po czym niedtugo zniknely. W wyniku rozwoju w obydwu polach ostata
si¢ ograniczona ilos¢ leksemow: skarzy¢, oskarzy¢, zaskarzyc, skarga, oskarzenie,
zaskarzenie. W XVIII w. w centrum pola ACCUSATIO pojawit si¢ zarzut, w polu
ACCUSARE zarzucaé co$ komu$ — obydwa leksemy kontynuowane do dzi$. Ze
staropolskiego stanu pola ACCUSATIO zachowala si¢ tylko skarga.

Fascynujaca jest ta nieustanna fluktuacja, ptynno$¢ sktadnikoéw pol — rezultat
wielorakich zmieniajacych sig, a raczej rozwijajacych si¢ procesow poznawczych
i interpretacyjnych $wiata, mechanizmow wewnatrzjezykowego oddzialywania
i wptywow zewngtrznych. Wszystkie one sktadaja si¢ na rozwoj pola, a wigc na
rozwoj stownictwa.
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1567.

Hel — Starodawne Prawa Polskiego Pomniki, t. 11, wyd. A. Z. Helcel, Warszawa 1856.

Karp — M. Karpluk, Stownik Jana Cervusa z Tucholi, oprac. ..., Wroctaw 1973.

KitOpis — J. Kitowicz, Opis obyczajow za panowania Augusta I11, oprac. R. Pollak, Wroctaw 1950,
BN, seria I, nr 88.

Knapski — G. Knapski, Thesaurus polono-latino-graecus, Krakow 1621.

Kslwk — Ksiega sqdowa wsi Iwkowej 1581—-1809, oprac. i wyd. S. Ptaza, Wroctaw 1969.

Kslaz - Ksiegi sqdowe klucza jazowskiego 1663—1808, oprac. i wyd. S. Grodziski, Wroctaw 1967.

Ksbtack — Ksiqgi sqdowe wiejskie klucza lqckiego, t. 1: 1526—1739, t. II: 1744-1811, oprac. i wyd.
A. Vetulani, Wroctaw 1962-1963.

KsRefKor — Ksiegi referendarii koronnej z drugiej potowy XVIII wieku, t. 1: 1768-1780, t. II: 1781—
—1794, wyd. A. Keckowa i W. Patucki, Warszawa 1955-1957.

LKrak 1564 — Lustracje wojewddztwa krakowskiego 1564, t. I-11, tekst lustracji w kopii z ca 1593 r.
wyd. J. Matecki, Warszawa 1962.

LKrak 1659-1664 — Lustracja wojewodztwa krakowskiego 1659-1664, t. I-11I, wyd. A. Falniowska-
Gradowska 1 F. Le$niak, Warszawa 2005.

LKrak 1765 — Lustracja wojewddztwa krakowskiego 1765, wyd. A. Falniowska-Gradowska, Krakow
1973.

LLub — Lustracja wojewddztwa lubelskiego 1565, wyd. A. Wyczanski, Wroctaw 1959.

LSand 1564-1565 — Lustracja wojewddztwa sandomierskiego 1564—1565, tekst lustracji zr. 1565-1566,
wyd. W. Ochmanski, Wroctaw 1963

LSand 1789 — Lustracja wojewodztwa sandomierskiego 1789, t. I-1V, wyd. H. Madurowicz-Urbanska,
Wroctaw 1967-1971.

LWIkpKuj — Lustracja wojewodztw wielkopolskich i kujawskich 1628—1632, t. I-111, wyd. Z. Guldon,
Wroctaw 1967-1969.

MacPraw — W. A. Maciejowski, Historia prawodawstw stowianskich, t. VI, Warszawa 1858.

Macz — J. Maczynski, Lexicon latino-polonicum ex optimae latinae linguae scriptoribus concinnatum,
Krolewiec 1564.
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Monlur — Monumenta iuris cura praepositorum Chartophylacio Maximo Varsoviensi edita, t. II-V1,
Pomniki Prawa wydawane przez Warszawskie Archiwum Gtéwne, Warszawa 1912 in.

OrtBrRp — A. Briickner, Die Magdeburger Urtheile. Ein Denkmal deutschen Rechtes in polnischer
Sprache aus der Mitte des XV Jahrhunderts, ,,Archiv fiir slavische Philologie” VI, 1882, s. 319-92;
VII, 1884, s. 525-744.

OrtMac — Wyroki sqdow miejskich czyli ortyle, [w:] W. A. Maciejowski, Historia prawodawstw sto-
wianskich, t. VI, Warszawa 1858.

OrtOssol — Najstarsze staropolskie ttumaczenie ortyli magdeburskich wg rekopisu nr 50 Biblioteki
Zaktadu Narodowego im. Ossolinskich, oprac. i przygot. do druku J. Reczek i W. Twardzik, cz. II:
Traskrypcja i transliteracja tekstu, Wroctaw 1972.

OrtWpM — Ortyle sqdow wyzszych miast wielkopolskich z XV'i XVI w., oprac. i wyd. W. Maisel, Wroc-
faw 1959.

OstrPrawo — T. Ostrowski, Prawo cywilne albo szczegolne narodu polskiego, t. I-11, Warszawa 1784.

PotGrzesz — W. Potocki, Wiersze wybrane, oprac. S. Grzeszczuk, BN I, nr 19, Wroctaw 1992.

PotKuk — W. Potocki, Pisma, t. I-111, oprac. L. Kukulski, Warszawa 1987.

PTObj — Pan Tadeusz. Objasnienia poety; A. Mickiewicz, Pan Tadeusz, oprac. S. Pigon, BN I, nr 83,
Wroctaw 1958, s. 569.

Rozm — Rozmyslanie o zywocie Pana Jezusa, z r¢kopisu grecko-katolickiej kapituty przemyskiej wydat
A. Briickner, Krakéw 1907.

RWIkp — Wielkopolskie roty sqdowe XIV-XV wieku, t. I-V, zebr. i oprac. H. Kowalewicz i W. Kurasz-
kiewicz, Poznan—Wroctaw 1959-1981.

Sarn — S. Sarnicki, Statuta i metryka przywilejow koronnych, Krakow 1594.

StPamPas — Stownik jezyka Jana Chryzostoma Paska, t. I-11, red. H. Koneczna, W. Doroszew-
ski, Wroctaw 1965-1973.

SJPD — Stownik jezyka polskiego, red. W. Doroszewski, t. I-XI, Warszawa 1958—1969.

StJAMick — Stownik jezyka Adama Mickiewicza, red. K. Gorski i S. Hrabec, t. [-XI, Wroctaw
1962-1983.

SH.StP — Stownik taciny sredniowiecznej w Polsce, red. M. Plezia, Krakow 1953 i n.

StStpl — Stownik staropolski, red. S. Urbanczyk, t. [-XI, Krakéw 1953-2002

SIXVI w. — Stownik polszczyzny XVI wieku, red. M. R. Mayenowa. t. [-XXXII, Wroctaw 1966—
—2004.

StWarsz — Stownik jezyka polskiego, red. J. Kartowicz, A.A. Krynski, W. Niedzwiecki, t. I-VIII, War-
szawa 1900-1927.

Sondel — J. Sondel, Stownik tacinsko-polski dla prawnikow i historykow, Krakow 1997.

Sul — Ttumaczenia polskie statutow ziemskich. Kodeks Swietostawow (zwany tez Kodeksem Suleda),
wyd. F. Piekosinski, Archiwum Komisji Prawniczej 111, Krakoéw 1895, s. 220-334; kodeks cytowany
wedtug kart rekopisu.

Trotz — M. A.Trotz, Nowy dykcyjonarz to jest mownik polsko-niemiecko-francuski, Leipzig 1779.

UlWiej — Ksiegi sqdowe wiejskie, t. I-11, wyd. B. Ulanowski, Starodawne prawa polskiego pomniki,
t. XI-XII, Krakow 1921.

VolLeg — Volumina legum. Przedruk zbioru praw staraniem XX. Pijarow w Warszawie od roku 1732 do
roku 1782 wydanego, t. I-VIII, Petersburg 1860.

Wiodek — J. Wlodek, O naukach wyzwolonych w powszechnosci i szczegolnosci ksiegi dwie, Rzym
1780.

ZamZbior — A. Zamoyski, Zbior praw sqdowych na mocy konstytucyj roku 1776, przez ... utozony,
Warszawa 1778.

Zapisy — 1543. Zapisy polskojezyczne w ksiegach sqdow szlacheckich wojewodztwa krakowskiego,
oprac. W. Urban i A. Zajda, Krakow 2004.

ZtoczSan — Regestr ztoczyncow grodu sanockiego 1554—1638, wyd. O. Balzer, Lwow 1891.
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The History of Lexical Field Accusatio ‘Plaint’, ‘Accusation’ in Polish Language
Summary

The author proves once again that the history of lexical items is the history of lexical fields. The analysis
is based on extensive material, excerpted also from less known Old Polish sources. Polilexy (with clearly
bounded centre and the peripheries) is typical for the history of the field of ACCUSATIO. The elements
were changing over the years. In the Old Polish the centre was dominated by mourning which was dur-
ing the 16" century replaced by plaint. The modern composition of the field (plaint, accusation, appeal,
charge) was formed during the 18" century.
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