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Zaproponowany przez redakcje ,,LingVariow” temat streszcza si¢ w moim przeko-
naniu w stowach: mozliwosci i zadania — zadania i mozliwosci. Te dwa aspekty za-
gadnienia dziejow j¢zyka polskiego wzajemnie sig przeplataja i warunkuja. Byly one
wlasciwie zawsze aktualne, od kiedy dzieje jezyka polskiego zaczety by¢ przedmio-
tem badan naukowych. Wszystkie powstate dzieta historycznojezykowe (czy inne)
byly rezultatem istniejacych mozliwosci i stawianych sobie na ich gruncie zadan.

Spogladajac wstecz, mozemy sobie uswiadomi¢ mozliwosci badawcze w zakre-
sie historii jezyka polskiego, jakimi dysponowali badacze konca XIX i pierwszych
dziesiatkow lat XX w. Szczegodlnie na poczatku byly one wigcej niz skromne. Wie-
le tekstow jezykowych nie bylo znanych, nie istniaty nowoczesne zbiory dawnego
stownictwa. Brak byto bibliotek naukowych.

Mimo iz w owym czasie tak jeszcze niewiele stosunkowo wiedziano o naszej
przesztosci jezykowej, w nieistniejacej jeszcze panstwowosci polskiej nauka polska
zdobyta sig na szereg wielkich dziel o niekwestionowanej do dzi§ wartosci. Bada-
cze owych czasow realizowali postawione sobie wielkie zadania, ze wymienimy
na poczatku ksiazke Jana Baudouina de Courtenay O Opesre-nonvckom s3vike 00
X1V cmonemus (1870), chlubnie otwierajaca histori¢ naukowego jezykoznawstwa
polskiego. Materiatlu jezykowego dostarczyty autorowi wydane przedtem zrodta his-
toryczne: z 1049 dokumentow tacinskich oraz 14 kronik zebrat okoto 5000 wyrazow.
W czerwcu 1873 1. na pierwszym posiedzeniu Wydziatu Filologicznego Akademii
Umiejetnosci w Krakowie wystapiono z inicjatywa opracowania stownika staropol-
skiego. Z inicjatywy Lucjana Malinowskiego, profesora Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, zaczgto opisywaé dialekty poszczegodlnych rejonow. W latach 1900-1911
wydano sze$ciotomowy Stownik gwar polskich Jana Karlowicza (SKart), nastgp-
nie w latach 1900-1927 w o$miu tomach imponujacy Stownik jezyka polskiego,
tzw. warszawski (SW) — najwigkszy do dzi$ zbior stownictwa polskiego.

Wkroétce zaczely si¢ ukazywac syntezy oparte przede wszystkim na wlasnych
badaniach autoréw; wtasciwie juz ksiazka Baudouina de Courtenay ma charakter
syntetyczny. Jako nastgpna wymienimy Antoniego Kaliny Historie jezyka polskiego.
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1. Formy gramatyczne jezyka polskiego do konca XVIII w. (Kalina 1883) — pierw-
sza wlasciwie gramatyke historyczna jezyka polskiego, dalej Dzieje jezyka polskie-
go Aleksandra Briicknera (Briickner 1906), Dialekty jezyka polskiego Kazimierza
Nitscha (Nitsch 1915), Jana Losia Przeglqd jezykowych zabytkow staropolskich do
1543 r. (Los$ 1915), praca, ktora wedlug Stanistawa Borawskiego (Borawski 2000)
zamyka okres filologiczno-dokumentacyjny w historii jezykoznawstwa polskiego,
nastgpnie imponujace do dzi§ zespotowe dzieto: dwutomowe kompendium Jezyk
polski i jego historia z uwzglednieniem innych jezykow na ziemiach polskich (L.o$
1in. 1915) — w sumie prawie 1000 stron, J. Losia Gramatyke polskq w trzech tomach
(Los 1922-1927), Gramatyke jezyka polskiego pigciu autorow (Gramatyka 1923).
Swoja wytrwata praca w dziedzinie dialektologii K. Nitsch stat si¢ tworca nauko-
wych badan w tej dziedzinie. W tym czasie powstatl tez jedyny do niedawna kom-
pletny Stownik etymologiczny jezyka polskiego A. Briicknera (SEBr).

Nastepni badacze czerpali z tych opracowan petnymi garsciami. W 1924 r. ukaza-
fa si¢ niewielka ksiazeczka Witolda Taszyckiego Polskie nazwy osobowe (Taszycki
1924), a w rok pdzniej tegoz autora Najdawniejsze polskie imiona osobowe (Taszyc-
ki 1925) — zwiastuny bogatej tworczosci naukowej W. Taszyckiego w dziedzinie
onomastyki, uwienczonej Stownikiem staropolskich nazw osobowych (SSNO), opra-
cowanym i zredagowanym pod jego kierunkiem.

W tym tez czasie postawiony zostat problem pochodzenia polskiego jezyka li-
terackiego i wysunigto dwie tezy: wielkopolska (Kalina 1883: 21; Nitsch 1913)
1 malopolska (Briickner 1911); dazno$¢ do uzasadnienia tych tez stata si¢ najbardziej
ptodna w prace dyskusja w historii jezykoznawstwa polskiego. To jest swiadectwo
mozliwosci d6wczesnej nauki polskiej. Wszyscy ci autorzy potozyli fundamenty pod
rozwdj jezykoznawstwa polskiego. Badacze zawsze korzystali z istniejacych mozli-
wosci 1 wypetniali stawiane sobie zadania.

A. Briickner w slowie wstgpnym do swojego Stownika etymologicznego pisze:

Wdzigezny wszelkim poprzednikom, zaznaczg gotostownie, ze oni mi t¢ pracg — nie utatwili,
lecz umozliwili, ze bez nich wcale by jej nie byto (SEBT: 2).

Podobnie W. Taszycki we wstgpie do SSNO wymienia swoich poprzednikow
w zbieraniu nazw — Zygmunta Glogera i J. Losia. Opublikowane wydawnictwa zrod-
towe umozliwity zebranie materiatow do Stownika staropolskiego (SStp) i wspo-
mnianego juz SSNO, stowniki te za$ staty si¢ podstawa wielu prac szczegotowych
z historii stownictwa polskiego; z onomastyki umozliwity powstanie wielotomo-
wego Stownika etymologiczno-motywacyjnego staropolskich nazw osobowych pod
redakcja Aleksandry Cieslikowej, Marii Malec i Kazimierza Rymuta (SE-MSNO).

Jesli chodzi o stan obecny, a wigc o problem sformutowany w tytule, to $miem
mniemac, ze zamknigte subsystemy jezyka polskiego, takie jak subsystem fonolo-
giczny, morfologiczny (fleksyjny), syntaktyczny, badane i opisywane od poczatku
naukowego jezykoznawstwa polskiego, sa juz w swoim rozwoju historycznym do-
brze znane i niewiele mozna tu juz doda¢ (wyjatek to subsystem syntaktyczny), chy-
ba jakie$ fakty szczegdtowe.

Natomiast najwigksze mozliwosci i zadania istnieja obecnie wedlug mnie prze-
de wszystkim w badaniu historii subsystemow otwartych: historii stownictwa
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polskiego, frazeologii i historycznej stylistyki. Umozliwiaja to wydane czy wyda-
wane znakomite stowniki jgzyka polskiego: wspomniane juz SStp, SSNO, a takze
Stownik polszczyzny XVI w. (SPXVI), Stownik jezyka polskiego XVII i 1. potowy
XVIII w. (SIPXVII/1), Stownik jezyka polskiego pod redakcja Witolda Doroszew-
skiego (SJPD) — rezultaty prawdziwej ery stownikow, ktora nastata w Polsce po
IT wojnie $wiatowej, jak okreslil ten stan Stefan Hrabec we wstgpie do SPXVI (s. V).
Wydano mnoéstwo tekstow literackich i nieliterackich, zrodet historycznych, tkwia-
cych do niedawna w archiwach, ze wymieni¢ chociazby lustracje krolewszczyzn,
inwentarze dobr ziemskich i miejskich z r6znych regionéw kraju. Brak stéw uznania
dla inicjatorow i wykonawcdow tej wielkiej pracy, tego wielkiego warsztatu, ktory
dlugo owocowac bedzie wieloma dzietami. Dzigki tym wydawnictwom badacze his-
torii jezyka maja dzi§ mozliwosci badawcze, o jakich ich poprzednicy sprzed wieku
tylko marzyli i jakie tylko postulowali, jednak — jak juz zauwazyliSmy — stawiali
sobie zadania i podejmowali prace w kierunku ich realizacji.

Do systemow otwartych nalezy tez grafia — pisownia rekopisoéw, pierwszych dru-
kéw 1jej rozwoj; jej badaniom zaczyna si¢ poswigca¢ wigcej uwagi. Na nowo zaczy-
na si¢ spoglada¢ na kwesti¢ adekwatnosci przekazu graficznego do rzeczywistosci
fonetycznej: jaka warto$¢ fonetyczna kryje si¢ pod dawnymi przekazami graficzny-
mi; czy tradycyjne przekonania w tym wzgledzie sa oczywiste? O tych zainteresowa-
niach $wiadczy ksiazka Dokument pisany w badaniach historyka jezyka polskiego.
Z badan nad grafiq i fonetykq historycznej polszczyzny (Kuzmicki, Osiewicz 2010),
zbierajaca 17 dociekliwych referatow sesji zorganizowanej w dniach 11-12 czerwca
2007 r. przez Zaktad Historii i Pragmatyki Jgzyka Polskiego Uniwersytetu Zielo-
nogorskiego i Zaktad Historii Jezyka Polskiego Uniwersytetu Adama Mickiewicza
w Poznaniu. By¢ moze dalsze zainteresowanie ta dziedzing zaowocuje catosciowym
opracowaniem paleografii polskiej. Kazdy wydawca dawnych tekstow staje nieje-
den raz przed problemami paleograficznymi, nie zawsze tatwymi do rozwiazania.

Poswieémy niniejsze rozwazania stownictwu, najpierw jego zbiorom, a potem
konkretnym kregom tematycznym.

Stownik staropolski, ktorego pierwszy zeszyt wyszedl w 1953 r., a ostatni, 76,
w 2002 r., zgromadzit w jedenastu tomach okoto 30 tys. hasetl; zarejestrowal stow-
nictwo staropolskie z okresu cytatow i z okresu tekstow ciaglych ze zrodet do 1500 1.
Zespot pracownikow z redakcji SStp opracowal pod kierunkiem Wactawa Twardzi-
ka bardzo potrzebny Opis Zrodet Stownika staropolskiego (Twardzik 2005), a Maciej
Eder i W. Twardzik rownie pozyteczne Indeksy do Stownika staropolskiego (Eder,
Twardzik 2007) — indeks alfabetyczny i indeks a fergo; te dwie pozycje stanowia
whasciwie XII tom SStp; obecnie pracuje si¢ nad suplementem do tego stownika. Nie
czekajac na uzupehnienia, ktére wyniosa okoto 1000 wyrazow, warto juz przystapic¢
do cato$ciowego opracowania stownictwa zawartego w SStp.

SStp ujawnil istniejaca juz w stownictwie polskim najstarszej doby warstwe
dziedzictwa prastowianskiego 1 warstwe bedaca juz owocem dorobku staropolskie-
go. Ta druga warstwa to $wiadectwo rozwoju kulturalnego kraju, a wigc stownictwo
z zakresu religii chrze$cijanskiej, prawa, administracji panstwowej 1 kancelarii, po-
winnosci feudalnych (Zajda 1970, 1979, 2007), organizacji miast, rzemiosta, handlu,
medycyny itp. Z kolei zr6znicowanie prawa na stanowe: polskie, koscielne, miejskie,
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odbijato osobliwosci tej roznorodnosci w stownictwie. Podobnie powinnosci wobec
feudata wynikaty ze zréznicowania stanowego: inne obciazenia obowiazywaty chto-
pow, inne rzemieslnikow i mieszczan. Badanie tych nawarstwien chronologicznych
1 genetycznych obfituje w odkrycia historycznojezykowe.

Pilng koniecznoscia spoteczng jest jednak opracowanie skroconego stownika
staropolskiego, rownie jednak precyzyjnego — Maty stownik zaginionej polszczyzny
(SZag) nie zastapi jego braku, szczegolnie ze nie podaje on zadnej chronologii cyto-
wanych wyrazow, a przeciez chronologia jest podstawowym sktadnikiem wszelkiej
historii, szczeg6lnie zaginionej, tym bardziej, jesli jest udokumentowana. Podreczny
stownik dawnej polszczyzny Stefana Reczka (SRecz) po krotkim kontekscie podaje
skroty tytulow zrodet lub nazwisk autorow, co pozwala orientowac si¢ w chrono-
logii.

Stownik staropolskich nazw osobowych, opracowany przez zespol pod kie-
runkiem W. Taszyckiego i wydany w latach 1965-1985 (t. [-VII), jest uzupel-
nieniem SStp — badajac dawne stownictwo polskie, musimy stale siggac¢ takze do
niego, poniewaz w najdawniejszym okresie wiele apelatywow, wystepujacych juz
w funkcji nazw osobowych, zostalo wczesniej zapisanych, na przyktad apelati-
wum broda SStp notuje dopiero z Psalmu 132 PsFlor, a wigc z poczatku XV w.,
a SSNO w funkcji nomen proprium Broda juz z Bulli 1136 r. Podobnie prast. wyraz
woj ‘miles’, niezaswiadczony w SStp, przechowany w wyrazach wojewoda, wojna,
wojowac, wojsko, wystepuje takze jako element skladowy staropolskich imion oso-
bowych, np. Borzywoj (1460), Budziwoj (1198), Msciwoj (1247), Sedziwoj (1193).
W materiatach SPXVI znajdujemy jedyny przekaz wyrazu woj z przektadu Biblii
Szymona Budnego (1572) z marginesowego komentarza do wersetu z 1 Mojz 21,22:
wojewoda wlasnie ten jest, ktory woje albo wojska wodzi. W ten sposdb prawidtowo
rozumiana forma wojewoda przypominata Polakom istnienie wyrazu i pozwolita go
restytuowac, poczawszy od lat 30. XIX w.; w prozie historycznej Antoniego Gotu-
biewa, dotyczacej najdawniejszych dziejow Polski, woj ‘miles’ jest wyrazem pospo-
litym (Zajda 2010b).

Interesujaca inicjatywa powstata w IJP PAN w Krakowie, mianowicie projekt
Stownika tematycznego staropolszczyzny. Bedzie to pierwszy w polskiej leksyko-
grafii stownik prezentujacy na podstawie teorii pola wyrazowego cato$¢ semantyki
i funkcji stownictwa staropolskiego. Metoda pol wyrazowych odstoni jezykowy ob-
raz $wiata dawnych Polakow, ich interpretacjg rzeczywistosci i przyniesie znakomite
materialy do roznych dziedzin wiedzy o dawnym zyciu. Baz¢ materiatowa stownika
bedzie stanowil oczywiscie SStp i dodatkowo zebrane zbiory wyrazowe. Zatozenia
teoretyczne projektowanego stownika stanowia, ze hastem bedzie kazde znaczenie
zebranych w tym stowniku wyrazow autosemantycznych. W sumie projektowa-
ny stownik bedzie liczyt 180 tysigcy haset, w SStp jest ich — jak wspomniano —
ok. 30 tysiecy. Jest rzecza oczywista, ze w ten sposob opracowane stownictwo naj-
starszej doby pismiennej jgzyka polskiego bedzie stanowito podstawowe zrodto dla
badania jezykowego obrazu §wiata z okresu do 1500 r., zarazem podstawe do podob-
nych badan z nastgpnych okresow dziejow naszego jezyka. Podane lokalizacje zilu-
struja dodatkowo zr6znicowana niekiedy geografi¢ tego obrazu. Semantyka stownic-
twa staropolskiego bedzie w projektowanym stowniku zgrupowana w mniej wigcej
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500 polach wyrazowych wokoét tematow: a) Wszechswiat, b) Cziowiek, ¢) Czlowiek
i wszechswiat. W ten sposdb opracowane stownictwo staropolskie bedzie stanowito
nieocenione zroédto dla badaczy réznych dyscyplin naukowych: historykow, jezy-
koznawcow, prawnikow, etnografow, badaczy dziejow kultury; nie beda oni odtad
zmuszeni do wertowania jedenastu tomow SStp w poszukiwaniu interesujacych
ich materiatow, gdyz te beda im podane gotowe. Projektowany stownik utatwi tez
badania porownawcze w dziedzinie leksykologii na terenie ogodlnostowianskim,
por. np. dzisiejszy polski zachod stonca, w jezyku staropolskim rowniez w tej posta-
ci, ale takze zapad storica — por. ros. zapad sotnca.

W stowniku tym konieczna bedzie statystyka, ktéra ujawni frekwencjg zebra-
nych w SStp wyrazéw, a wigc ich rzeczywista warto$¢ uzytkowa. Znaczenie pro-
jektowanego stownika wynika takze z tego, ze dotyczy¢ bedzie on okresu niezbyt
bogatego w zrodia pisane, stad wlasnie stownictwo, jego semantyka, zawieraja-
ce Owczesna interpretacje Swiata, sa ta dziedzina, nad ktdra nalezy pochylac sig¢
z taka uwaga, z jaka archeolodzy pochylaja si¢ nad §ladami przesztosci. Oczywiscie
wspomniany stownik bedzie bezcenny dla opracowania syntezy dziejow stownictwa
polskiego.

Do niedawna stownictwo polskie od potowy XVI w. do poczatku XIX w. dostep-
ne byto dla badaczy tylko z nieocenionego Stownika jezyka polskiego Lindego (SL).
Cho¢ dtugo znakomity, nie mogt juz zadowala¢ badaczy i spelnia¢ wymogow wspot-
czesnej nauki. Dlatego w 1949 r. w Instytucie Badan Literackich PAN rozpoczgto
prace nad Stownikiem polszczyzny XVIw.:

Motywem, ktory sktonit Instytut do podjecia pracy tak ditugofalowej, byto przekonanie, ze
nadeszta pora na nowe syntezy historycznoj¢zykowe i stylistyczne; ale do nowych syntez bra-
kowato materiatow zebranych w sposdéb nowoczesny, bo Stownik Lindego mimo swych wielu
zalet nie wystarczal juz jako zbior stownictwa historycznego, na ktéorym by mozna byto budo-
wac wspoltczesna wiedzg o historii jgzyka i stylow (SPXVI, Wstep: V).

Nowoczesne rozwiazania leksykograficzne SPXVI to statystyka wyekscerpowa-
nych wyrazow i cytowanych zwiazkéw wyrazowych, informacja o obecnosci czy
nieobecnosci wyrazu w istniejacych stownikach az do Lindego:

Najistotniejszym jednak elementem historyczno$ci Sfownika jest sposob statystycznego opra-
cowania materiatu. Zdajac sobie w pelni sprawg z dynamizmu procesoéw leksykalnych w sa-
mych granicach XVI wieku, zmierzamy nie tylko do tego, by méc stwierdzi¢, ze dane hasto,
dana jego forma oraz znaczenie wystapity w ogdle w objetym Stownikiem stuleciu, ale 1 do
tego, by wiedzie¢, czy byto ono hastem, forma, znaczeniem narastajacym czy zanikajacym
i ewentualnie, w jakich stylistycznych typach wypowiedzi narastato lub zanikalo (Wstep: XI),

a wigc — jaka byta warto$¢ uzytkowa wyrazu. Te zasady redakcyjne umozliwiaja
1 ulatwiaja prac¢ badaczom historii stownictwa polskiego i badaczom innych
aspektow kultury XVI w. Na koncu kazdego artykutu hastowego redaktorzy po-
daja synonimy cytowanego wyrazu, co ogromnie ufatwia badanie slownictwa
z wykorzystaniem teorii pol wyrazowych. W ten sposob SPXVI w. jest kontynuacja
SStp.

SPXVI w. byl w zamierzeniu stownikiem polskiego jezyka literackiego XVI w.:
Stownik zatem jest przede wszystkim thesaurusem jezyka literackiego w najroz-
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maitszych jego odmianach” (Wstep: 1X). Warto$¢ cytowanych w stowniku przeka-
zow zrodtowych dla badan z zakresu historycznej stylistyki podkresla wielokrotnie
w swoim wstgpie do SPXVI Maria Renata Mayenowa. Dobrze, ze redakcja SPXVI
zwigkszyta kanon zrodet o teksty poczatkowo nieuwzglednione, takze nieliterackie.
Wzbogacito to zasob zgromadzonych wyrazow. Dotaczany do kazdego tomu wykaz
zrodet jest coraz wigkszy; o ile w t. I miescit si¢ na trzech stronach, to w t. XXXIII
zajmowat juz 11 stron. Dzigki poszerzeniu kanonu zroédet mozliwosci badawcze
ogromnie si¢ powigkszyly. Na przyktad w dotaczonym do zrédel niewielkim tek-
scie Lukasza Gornickiego Tren na Smierc zony (1587) wystepuje rzadki przymiotnik
dozorny ‘pilny, dbaly’, przedtem cytowany przez SPXVI tylko z czterech przeka-
zo6w. Stownictwo, wyekscerpowane ze zrodet spoza pierwotnego kanonu, nie jest juz
jednak opracowywane statystycznie. Obecnie edycja SPXVI osiagnela tom XXXIII
i doszta do wyrazu przypytywac sie.

Wielkie mozliwo$ci badawcze w zakresie historii stownictwa polskiego stwa-
rza takze nastepne wielkie przedsiewzigcie leksykograficzne, mianowicie wspo-
mniany juz SJPXVII/1. Rodzajem wstepu do niego byl dwutomowy Stownik jezy-
ka Jana Chryzostoma Paska (SJJChP). Pierwszy tom SJPXVII/1 wyszedl w latach
1999-2004 w pieciu zeszytach i zgromadzit wyrazy od Aaron do azust. Od tego cza-
su cato$¢ materiatu tego stownika jest dostgpna w Internecie, co ogromnie zwigksza
mozliwosci badawcze w zakresie leksykologii. Z powodow niezaleznych od redakcji
ograniczono niestety znacznie kanon zrodet z pierwotnej liczby 422 do 276 tekstow;
wyczerpanie zrodet to wszak podstawowy warunek reprezentatywnosci zebranego
stownictwa. W sumie zgromadzono jednak az 86 000 wyrazéw hastowych, a wigc
liczbe ogromna. Ograniczenie kanonu zrédet bedzie zmuszato badaczy do poszuki-
wan na wilasna reke w pominigtych i innych niewykorzystanych zroédtach. Aby zta-
godzi¢ negatywne skutki ograniczenia kanonu, prowadzi si¢ dodatkowo ekscerpcje
materialow leksykalnych z pominigtych zroédet. Wiek XVII i 1. potowa nastepnego
to wazny okres w ewolucji stownictwa polskiego:

[...] stulecia XVII i XVIII w. stanowily podstawe tworzenia si¢ wspotczesnego stownictwa
polskiego z calym jego bogactwem stowotworczym i wielka liczba wyrazow zapozyczonych
(Wstep: VIII).

Przewiduje sig, ze caly stownik bedzie liczyt ponad 20 tomow. Omawiany stow-
nik zamknie cykl stownikow historycznych, rozpoczety SStp, a zakonczony SJPD.

Ten ostatni ze stownikow historycznych przynosi stownictwo w liczbie 120 000
jednostek ze zrédet od potowy XVIII w. Stownik podaje doktadna lokalizacje wy-
ekscerpowanych leksemow. Ciekawym rozwiazaniem leksykograficznym zastoso-
wanym w SJPD jest porzadkowanie materialu od cytatow z dziet wspotczesnych do
najstarszych. Podobnie jak w wypadku SStp, réwniez i tutaj nalezaloby pomysle¢
o wydaniu skroconych stownikow tych wielotomowych zbiorow.

Dla badan leksykologicznych nad stownictwem 1. potowy XIX w. ogromna po-
moca jest Stownik jezyka Adama Mickiewicza (SJAM), w ktorym rowniez wykorzy-
stuje si¢ metody statystyczne. Pozwala on na badanie jgzyka artystycznego najwigk-
szego tworcy polskiego stowa tego okresu. W przygotowaniu znajduje si¢ stownik
jezyka Cypriana Kamila Norwida (zob. Puzynina 1987).
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Cenne sg opracowane i wydane ostatnio ksigzki na temat stownikow Lindego
(Matuszczyk 2006), tzw. wilenskiego (Walczak 1991) i tzw. warszawskiego (Majdak
2008).

Wymienione zbiory slownictwa polskiego, nowocze$nie opracowane, stano-
wia wspanialy warsztat pracy dla historykéw jezyka polskiego uprawiajacych tg
dziedzing dzisiaj. W zakresie historii stownictwa polskiego zadaniem jest takie
opracowywanie zebranych materiatow leksykalnych, by powstajace w ich trakcie
studia umozliwity stworzenie syntezy tego subsystemu. Synteza ta jest pilnym za-
daniem naukowym i spolecznym. Ujawni ona prawdziwe poktady mysli polskiej
i jej ewolucji w ciagu wiekow, a wigc zmieniajaca si¢ 1 roznorodnie uwarunkowa-
na interpretacje Swiata; w sumie da obraz dziejow kultury polskiej uzewngtrzniony
w slownictwie. Jezyk jest wszak podstawowym sktadnikiem i nosnikiem kultury.

Omowione zbiory odstaniaja roznorodne warstwy chronologiczne i genetyczne
stownictwa: stownictwo rodzime, prastowianskie i bedace juz owocem dorobku pol-
skiego, takze stownictwo zapozyczone z jezykow obcych.

Mozliwosci 1 zadania badan w konkretnych grupach tematycznych stownictwa
historycznego przedstawiaja si¢ roznie, zawsze jednak sa nadzwyczaj interesujace
i stanowia warto§ciowe opracowania, wykorzystywane przez badaczy réznych dzie-
dzin dawnej rzeczywistosci polskie;j.

Wydaje sig, ze historia stownictwa prawniczego okresu staropolskiego zostata
juz niezle opracowana, z pdzniejszego powstaty juz tylko wybrane pola wyrazowe
(Zajda 1990, 1994, 1995, 1997, 1999a, 2001a, 2001b, 2004a, 2004b, 2006a, 2006b,
2008a, 2008b, 2008c, 2009, 2010a; Lizisowa 1995, 2000, 2006). Dawna polska
terminologia prawnicza byla tematem badawczym postulowanym juz od lat 70.
XIX w. przez historykow prawa. Badajac zrodta dawnego prawa, mozna w nich
wyczytaé wiele ciekawych faktow. Oto na przyklad w Kodeksie Swietostawowym
(Suleda) z lat 1449-1450, bedacym przektadem Statutow wislickich (1346—1347),
znajdujemy tytut kolejnego paragrafu w formie ,,Ustawienie o piercach a prokura-
torzech albo o rzecznikoch”. Ale w tacinskim oryginale jest tylko De procuracione
AKPr II 276; Procuratores ib. 360; De procuracione ib. 554; De procuratoribus
ib. 604. Swictostaw z Wojcieszyna, a wiec z Mazowsza, thumaczac na jezyk polski
ten tytut facinski, dat wyraz swojej Swiadomosci jezykowej. Pierca w cytowanym
tytule paragrafu jest wyrazem mazowieckim, prokurator jest spotykany najpierw
w zrédtach wielkopolskich, Swigtostaw wymienit wigc najpierw formy dialektalne
i podsumowat je wyrazem ogoélnopolskim rzecznik. To $wiadectwo narastajacej od
polowy XV w. §wiadomosci jezykowej piszacych po polsku.

Albo znowu w tekscie tacinskim znajdujemy pleonazmy w rodzaju: Quilibet
homo... potest et debet habere suum advocatum, procuratorem seu prolocutorem
ib. 554. Zastanawia takie nagromadzenie synoniméw w tekscie tacinskim. Widziat-
bym w tym dowod tego, ze pierwotna wersja Statutow wislickich (1346—1347) zre-
dagowana zostata w jezyku polskim; tworca przektadu w trosce o adekwatno$¢ tek-
stu prawnego do rzeczywistosci jezykowej wilaczat do niego rozne, funkcjonujace
na ziemiach polskich terminy prawne, w tym wypadku nazwy stron sprawy sadowe;j.
W kodeksie Swigtostawa przelozono to nastepujaco: Kaaszdi czlowyek... mozze
myecz swego przyprawczq procurathora alyboz rzecznyka y pyerczq Sul 24. Tekst
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polski jest przetozony wiernie, a nagromadzenie synonimow, zroznicowanych geo-
graficznie, byloby refleksem pierwotnego tekstu polskiego. Podobnie refleksem
formy polskiej w tacinie $Sredniowiecznej sa formy subcamerarius, subdapifer,
subpincerna —kalki polskich formacji podkomorze, podstole, podczasze. To tez inte-
resujacy, nawet ekscytujacy temat badan, ktory znalazt juz czeSciowo autora (Wey-
senhoff 1960, 1991).

Badanie historii stownictwa ujawnia zrédta nominacji i réoznorodne jej uwa-
runkowania, takze socjolingwistyczne. Na przyktad w dawnej polskiej terminolo-
gii prawniczej obserwuje si¢ wielki rozw6j derywacji syntaktycznej, ograniczenie
i zanik derywatdéw semantycznych w odmianie ogolnej jezyka, ich natomiast dalsza
zywotno$¢ w jezyku moéwionym. Knapski w swoim stlowniku pod hastem ciemni-
ca podaje: Ciemnicad, wiezienie drzewidne, ktore rozmdicie zowiq po midsteczkdach
(s. 80); normatywny charakter jego stownika uniemozliwial mu zacytowanie w nim
form $rodowiskowych. Tg réznorodnos¢ rejestruje natomiast Bartlomiej Groicki,
ktory jako podwodjci krakowski znat wida¢ dobrze socjolekt przestgpcow. W Sto-
wach prawnych w rzeczy sobie podobnych, stowniczku dotaczonym do Rejestru do
Porzqdku i do Artykutow prawa majdeburskiego i cesarskiego (1567) cytuje srodo-
wiskowe nazwy wigzienia: Postuszenstwo, Kabat, Za kratq, Wiezienié, Grzymka, Iz-
debka, Szattawa, Sztok, Ciemnicad, Kazn, Ktoda, Sadzawka, Bylina (k. IVv.) — $wiet-
ny materiat historyczny do tematu ,,Stownictwo jako interpretacja Swiata”.

Ale $wiadectwa srodowiskowosci terminéw prawniczych (i innych) spotykamy
juz znacznie wczesniej. Na przyktad w cytowanym juz Kodeksie Swietostawowym
(Suleda), czytamy:

Obiczayem slvscziwim (pro sloscziwim) slvzebnykow dzirzano bylo, ysz gdi kogo na drodze

zabythego naleszly, szathi, w gich bil zabyth, prawem gich, czsosz ony krwawyone (XV p. post.

AKPr 1V 32: krwawe, 1460 Dzial 32: krwawne, ca 1472 AKPr IV 127: darowne) myanvyq,
sz nyego slvpyaly 1449 Sul 42.

Sformutowanie czsosz ony krwawyone myanvyq petni funkcje kwalifikatora $ro-
dowiskowosci (gesz zowq krwawyone ib. 14); krwawione (i synonimy) to ‘zwyczaj,
przyznajacy ubranie zabitego woznym sadowym do niego wezwanym’. Podob-
na funkcje petnia w tekstach tacinskich wyrazy alias, sive, vulgariter, w tekstach
polskich XVI w. i dlugo potem abo, albo, np. akcyja abo sprawa 1543 Zapisy
nr 84, deliberacyja abo rozmyslanie 1543 ib. nr 95, 96, wyroki alias decyzyje 1726
VolLeg VI 243; w stowniku tacinsko-polskim Jana Maczynskiego (Macz1564): jako
niektorzy mowiq;, moze by¢ zwan. Zadaniem historykow jezyka jest wydoby¢ ze zré-
det te okruchy filologiczne i skonstruowaé z nich obraz catosci. Jednym z jego ele-
mentoéw jest bogata — jak wida¢ z przytoczonego materiatu — polileksja, ktora jest
$wiadectwem intensywnosci procesow jezykowych.

Przechodzac do nastepnych grup tematycznych stownictwa, na pierwszym miej-
scu nalezy wymieni¢ Stownik staropolskiej terminologii chrzescijanskiej Marii
Karpluk (Karpluk 2001); religia i prawo to wszak dwie najwazniejsze dziedziny
zycia kazdej, najmniejszej nawet spotecznosci ludzkiej. Stownik M. Karpluk gro-
madzi wigc materiaty do waznej dziedziny naszej leksyki z najdawniejszego okresu.
W stowniku tym mozna widzie¢ kontynuacj¢ dawnej pracy Edwarda Klicha (Klich
1927). Ciekawa jest historia staropolskich synoniméw pop — ksiqdz, cyrkiew —
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boznica — kosciol 1 przebieg ich specjalizacji semantycznej. Wartosciowy rozdziat
z historii stownictwa chrzescijanskiego opracowal Konrad Gorski w artykule Za-
gadnienia stownictwa reformacji polskiej (Gorski 1962).

Historig stownictwa medycznego na wielkiej przestrzeni czasu opracowata Fe-
licja Wysocka w dwutomowym dziele Polska terminologia lekarska do roku 1838
(Wysocka 1980-1994).

Przyktadem precyzyjnej i nowoczesnej analizy socjolingwistycznej jest ksiazka
Jana Ozdzynskiego o stownictwie flisackim (Ozdzynski 1998); autor zebrat stow-
nictwo z mnoéstwa zrddel nieliterackich, do ktorych dotart, niestrudzenie ich po-
szukujac. Kt6z by wezesniej pomyslat, ze to stownictwo jest tak obfite i ciekawe.
Jak wiadomo, wazny gospodarczo temat sptawu wislanego opracowat poetycko juz
w koncu XVI w. Sebastian Klonowic w dtuzszym utworze Flis to jest spuszczanie
statkow Wistq (1595).

Dla historii stownictwa dotyczacego hodowli zwierzat, ptakow, ryb przyczyn-
kiem moze by¢ ksiazka Janusza Strutynskiego Polskie nazwy ptakow krajowych
(Strutynski 1972). Ta dziedzina dziatalno$ci gospodarczej stata si¢ tematem tekstow
juz w XVI w., o czym $§wiadcza na przyktad ksiazki O sprawie, sypaniu, wymierza-
niu i rybieniu stawow Olbrychta Strumienskiego (1573), Myslistwo ptasze Mateusza
Cyganskiego (1584), Tomasza Bielawskiego Mysliwiec (1595).

Do tematu zwiazanego z uprawa ziemi i gospodarstwem folwarcznym znako-
mitych materialow dostarczaja Ksiegi o gospodarstwie Krescencjusza z 1549 r.,
Gospodarstwo Anzelma Gostomskiego z 1588 r., a takze lustracje krolewszczyzn.
Dzieto wojewody rawskiego przynosi szeroka panorame zycia i pracy na folwarku
szlacheckim 1 we wsi panszczyznianej. Stownictwo dotyczace realiow zycia wiej-
skiego jest obszerne i wielowarstwowe tematycznie i historycznie (Zurowski 1977;
Jaglarz 2003; Rusinek 2003; Mentel 2005).

Historia stownictwa dotyczacego handlu jest przedmiotem licznych prac Ewy
Mtynarczyk (Mtynarczyk 1999, 2002, 2004, 2006), wkrotce tez ukaze si¢ na ten
temat jej ksiazka (Mtynarczyk 2010).

Interesujacy fragment historii stownictwa polskiego stanowi leksyka zwiazana
ze szkota, kancelaria, sztuka pisania i sporzadzania dokumentu (Madejska 2009).
Podobnie jak stownictwo zwiazane z wprowadzeniem chrze$cijanstwa, rowniez to
jest szczegblng ilustracja zwiazku rozwoju kultury z jezykiem. Jak tamto, tak i to
jest pozne, i liczne sa w nim zapozyczenia. Stosunkowo nieliczne wyrazy rodzi-
me sa rezultatem rozwoju semantycznego, np. pioro, list. Wyraz list byt pospolity
w znaczeniu dokumentu, ale wyszedt z uzycia, zastapiony wlasnie przez dokument,
przechowat si¢ tylko w derywatach syntaktycznych list zelazny, listy uwierzytelnia-
Jjace. Podobnie z innego pola: wieczerza przechowata si¢ tylko w zwiazku ostatnia
wieczerza, nie liczac obecno$ci w gwarach. Tropienie tego rodzaju faktow to ekscy-
tujace zajgcie badawcze.

Swoiste jest stownictwo dotyczace szkoly i wychowania. Pierwszym dzielem
pedagogicznym w jezyku polskim byly Erazma Glicznera Ksigzki o wychowaniu
dzieci (1558). Uzyty w tytule wieloznaczny wyraz wychowanie dtugo wystarczat
Polakom: znajdujemy go u Maczynskiego (1564), Knapskiego (1621 ‘educa-
tio’), Troca (1779); edukacyja zjawia si¢ dopiero w 2. potowie XVIII w., a wigc
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w okresie przewrotu umystowego, jak okresla te czasy Wtadystaw Smolenski (Smo-
lenski 1949); wtedy edukacyja (takze edukowac) staje si¢ powszechnym okres§leniem
wyksztalcenia (ten wyraz takze od tego czasu — por. Linde VI 515 pod wyksztattowaé
z ,,Zabaw Przyjemnych i Pozytecznych”, 1777, t. 16: 163); edukacyje znajdujemy
w dziele Grzegorza Piramowicza Powinnosci nauczyciela (1787; BN 1 171, s. 17,
21, 36, 37 (3 1.), 46 etc.) oraz w pismach Stanistawa Konarskiego, Jedrzeja Kitowi-
cza, Hugona Kolataja, Ignacego Krasickiego w ,,Zabawach Przyjemnych i Pozy-
tecznych” (Seremet 2007):

Obliguje zas ...matke Andrzeja syna naszego, aby o nim pieczotowanie miata, edukowac w szko-
tach kazata. Mam nadzieje, ze nie tylko te intraty [...], ale... dobrodziejstwo Swiadczy¢ mu be-
dzie i ekspensowac co raz dla wiekszej w stanie jego potrzebujqcej edukacyi 1773 TestKrak 134;
sim. ib. 132, 133 (2 razy); 1776 KrasDosw 11, 13, 14, 21, 29 etc.;

Wszyscy mieszczanie i szlachta i panowie najwieksi oddawali dzieci swoje do szkol; edukacyja
i karnosc¢ dla wszystkich byta rowna, bez wzgledu na panicza i chudego pachotka, na szlachcica
i mieszczanka albo chiopka 1779-1788 KitOpis 72; sim. ib. 70, 79, 113 etc.

Wtedy to, w 1773 r., powstata, jak wiadomo, Komisja Edukacji Narodowej —
pierwsze ministerstwo o$wiaty w Europie. Wychowanie nie zagingto, ale w parze
z edukacyjq nabrato nowego znaczenia.

Rozlegltym i bezkresnym wprost terenem badawczym jest stownictwo zwigza-
ne z szeroko pojeta kultura materialna. Przejrzyjmy teraz nieco konkretnych tek-
stow z tej dziedziny. O ksiazce J. Ozdzynskiego juz mowilismy.

Obfite jest stownictwo z dziedziny budownictwa — wiele materiatu do tego te-
matu znajdujemy w inwentarzach dobr szlacheckich, w lustracjach krolewszczyzn,
gdzie czgste sa obszerne opisy miast, zamkow, dworow, miynow itp. Kazdy taki
opis przynosi niemal stownikowe nagromadzenie leksyki z tego zakresu. Temat bu-
dowy zamkow, palacow, dwordw stat si¢ przedmiotem rozprawy architektoniczne;j,
wydanej juz w 1659 r. (Mitobedzki 1957). Oto na przyktad fragment opisu zamku
poznanskiego z potlowy XVI w:

Na tych piwnicach pierwszy sklep od wrot, okno 1 z zelaznq kratq, drzwi zelazne z zamkiem.
Podle tego sklepu ganek sklepisty tak szeroki, jako ten sklep, w ktorym sq dwie forcie do wyscia
z zamku za mur na wat. Drzwi oboje na zawiasiech, u jednych zamek. Podle ganku pickarnia
sklepista, piec murowany, okno 1, blona szklana, koryto do ciasta, przykadek do maqki, stot
diugi. Tamze z tej piekarniej sklep do chowania naczynia piekarskiego, skrzynia do chowa-
nia chleba. [...]. Ty wszytki sklepy sq krzyzowem sklepem zasklepione, ceglq potozone, odrzwi
i okna ciosanem kamieniem osadzone. Nad tymi sklepy ganek, na ktory sq wschody drzewiane
2 z poreczem po obu stron, po ktorych chodzq do tych gmachow, ktore nad tymi sklepami sq
1564-65 LW1kpKu;j I 3-4.

Przytoczony tekst dokumentuje juz rozwdj semantyczny wyrazu sklep (ca 1420;
< czas. sklepi¢ ‘wyposazy¢ w sklepienie’ 1446): od pierwotnego znaczenia ‘sklepie-
nie’ do wtornego ‘pomieszczenie ze sklepieniem’; nastgpnym etapem bedzie “po-
mieszczenie handlowe’ — zjawia si¢ ono w potowie XVII w., por.:

Item pytany o sklep wyltupany zZydowski, powiedziat... 1653 ZtoczWisn s. 164;

Sq tam sklepy kramarskie, aze ktory otworzemy i dostaniemy rzeczy kramarskich 1662 ib.
s. 262.
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Sklepy btawatne. Pp. kupcy blawatni produkowali przed urzedem naszym lustratorskim litteras
mandati JKM de data in civitate Leopoli die 23 mensis Augusti 1663; ...aby zaden z Zydéw nie
wazyt sie w miescie stotecznym... sklepow w kamienicach wszelakiej kondycyjej i preminency-
Jjej ludzi otwieraé 1659-1664 LKrak II s. 323.

Troc w swoim stowniku (1779) notuje juz sklep korzenny, sukienny (s. 2115);
wtedy pierwotne znaczenie, notowane jeszcze przez Troca w licznych zwiazkach
(czesciowo za Knapskim), wychodzi z uzycia, realizowane przez sklepienie (SStp
1 raz z potowy XV w.). Knapski (1621) notuje sklepienie ‘actio’ i sklepienie ‘opus’:
Sklepienie to co zasklépiono. Idem sklép (s. 1050). Podobny rozwdj znajdujemy
w historii wyrazu ojczyzna, pierwotnie ‘spadek po ojcu’, w XVII w. juz ‘patria’, od
konca XVIII w. w znaczeniu spadku po ojcu zaczyna funkcjonowac ojcowizna.

Stary wyraz piwnica (*<pivens), ewoluujac w kierunku ‘podziemne pomieszcze-
nie gospodarcze’ (1564 Macz 161a/21), wciaz jeszcze zachowuje pierwotny zwigzek
z wyrazem podstawowym i znaczenie ‘podziemne pomieszczenie do przechowywa-
nia piwa czyli napoju’, jak $wiadczy przekaz:

Piwnice barzo dobrze mie¢ pod browdrem, dla lacnieyszego zlania piwa 1588 Gost 136;

Ciz Piwowdrowie mdiq miec karby [...] iako wiele warow ktorego piwa zwarzq do piwnice
Panskiey ib. 138.

Piwo to prastlowianska nazwa napitku, w jezyku polskim zawgzona do napoju,
wytwarzanego z ekstraktu stodowego z dodatkiem chmielu.

Nieco mniejsza budowla niz zamek i patac byt dwor szlachecki. W dawnej rze-
czywisto$ci polskiej stanowil on wyrdzniajaca si¢ formacje spoteczna, gospodar-
cza 1 kulturotwodrcza, dlatego stownictwo z nim zwiazane przynosi interesujaca
jej panorame (Gotab 2007). Zabudowania i wngtrze dworu syntetycznym spojrze-
niem ogarneta Elzbieta Sekowska (Sgkowska 1996; Kawa 2005). Jedrzej Kitowicz
w swoim Opisie obyczajow za panowania Augusta Il patacom i dworom szlachec-
kim poswigca osobny rozdziat (KitOpis 519-527). Oto z potowy XVI w. opis budo-
wy dworu, jeden z wielu:

Budowanie dworu Mosziny. [...]. Izba biata, okna 3, blony szklane w drzewo, stot 1. Komora,
okno 1, btona szklana, drzwi z zamkiem. Przed izbq sien w strychulce lepiona, z niej komora
z drzewa ode spod a ku wierzchowi w strychulce lepiona, drzwi [z] zamkiem. Stajenka na dwa
konia. Ten dom gontami nakryty. Solek z drzewa, a na nim schowanie pod dachem; snopkami
poszyty. Stajnia na 5 koni, przy niej 2 chlewiki i karmnik dla wieprzow. Golebiniec na stupiech.
Browar nowo zbudowany, w nim izba, z niej komora, pole niej druga komora, wschod na przetr,
na ktorym dobre chowanie, drzwi na zawiasiech, z wrzeciqdzem. Ten dwor plotem ogrodzony.

Gumno. Stodota, wrota dwoje z kunami Zelaznymi, mtocarka. To gumno wkolo odylowane,
wrota do niego z wrzecigdzmi 1565 LWlkpKuj I 7-8.

Rozpoczynajace opis budowanie to pospolite okreslenie budynkow; SPXVI na
473 przekazy z wyrazem budowanie 301 notuje w skonkretyzowanym znaczeniu
‘budowla, budynek, dom, cz¢s¢ domu’. Wyrazy chlew, chlewik, chowanie ‘schowek,
spizarnia’, dom, gofebiniec, gonty, gumno, izba, karmnik, komora, browar, gumno,
przetr, sien, sofek, stajenka, stajnia, stodota powtarzaja si¢ w opisie niemal kazdego
dworu. Ciekawa jest izba biata; w innych opisach znajdujemy takze izbe czarng —
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obydwie izby znane jeszcze dzi$ z Podhala. Gdzie indziej znajdujemy takze inne na-
zwy: alkierz, izdebka, kownata, owczarnia, gorzelnia, komorka potrzebna ‘toaleta’,
ozdownia ‘suszarnia stodu’, piec, piekarnia, piwnica, plewnia, putap, sambornia,
sernik, sionka, spichlerz, spizarnia, szopa, wolarnia, wotownia itd. Wrzeciqdz na
miejscu prastarej formy rzecigdz wystgpuje tutaj w swoim pierwotnym znaczeniu
‘tancuch’, ale z wtérnym w- w naglosie.

Jak widzimy, stownictwo dotyczace zabudowan dworoéw i folwarkoéw jest nad-
zwyczaj liczne, bo tez liczne byly zabudowania gospodarskie, ktore otaczaty dwor.
Przypomnijmy opisany przez Mickiewicza w Panu Tadeuszu dwor Dobrzynskich:

Przeciez ten folwark zdal si¢ by¢ stolicq wioski,

Iz ksztattniejszy od innych chat, bardziej rozlegty,

1 prawq strone, gdzie jest swietlica, mial z cegty.

Obok lamus, spichrz, gumno, obora i stajnie.

Wszystko w kupie, jak bywa u szlachty zwyczajnie.
PT ks. VI 432-436

Przetr to ‘pigtro’ (Dunaj 1998): Contignatio Przetr, pietro tez zowq niektorzi
1564 Macz 455d/7-8. Obydwie formy: przetr i pietro, wystgpuja w LWIkpKuj;
przetr 128, 39, 41, 99, 101, 112; pietro 1 40, 46, 78, 88, 106, 118.

Ciekawy jest wyraz miocarka ‘budynek do mtdcenia zboza’, znany tez z innych
przekazow, np. ib. 57; obok tego w tym samym zrodle mlocarnia, np.: Mtocarnia
dobra w stupy z dylow zbudowana. W tyle mtocarniej chlew dla swierzep 1565
LWLkpKuj I 49; tez ib. 45, 50, 90, 91.

Roéwnie ciekawym ,,budowaniem” jest gofebiniec na stupiech. W innych opisach
znajdujemy: Sernik na stupiech srzod obory 1565 LWLkpKuj 1 57. Jak bardzo przy-
pomina on sernice, opisang przez Mickiewicza w Panu Tadeuszu:

Stata w ogrodzie |...]
Wielka, stara sernica [...]
Sernica w gorze miata wszerz sqzni potczwarta,
A u dotu na jednym wielkim stupie wsparta,
Niby gniazdo bocianie
PT IX 679-681; 687-689.

Temat ,,Dom i jego wngtrze” nasuwa si¢ sam (Sgkowska 1997; Kudtacik 2001;
Fluda-Krokos 2005). Wiele materiatu do niego znajdujemy w inwentarzach miesz-
czan poznanskich z XVI-XVIII w. np.:

Sprzet domowy i rzemiesiniczy. Drybusow do roboty 5, stepa od tluczenia debu 1, tawek pro-
stych 2, skrzynie 2, szpizarnia 1, czwierci 4, szafka z zawarciem dobrym, z zamkiem i kluczem
1; zedelkow drzewianych 4, zedel diugi 1, stotow, z ktorych 1 z domostwem kupiony, 5; flasza
blaszana, dwurozmiarowa, 1; dznanyskow (1) roznych, glinianych, cynq oprawnych, z wieczka-
mi cynowymi, 7; pasyja rznieta, drzewiana, 1; obrazy 4 rozne, te p. wdowa opowiedziala, ze je
z swych zarobkow kupieta 1702 InwMPozn 1, s. 10; sim. ib. 14, 21, 22, 54, 62, 83 etc.

Otwierajacy inwentarz sprzet zachowat swoje znaczenie przez caty ciag swojej
historii w jezyku polskim, poczawszy od XVI w.; SStp wyrazu nie notuje, a Ma-
czynski (1564) juz 15 razy, w tym zwiazek sprzet domowy az 10 razy, np: Vtensilia
domus Statki, narzedy, naczynie domowe, sprzet domowy 511a/2. W przytoczonym
teks$cie zwraca uwagg forma dzbanyszek, czgste sa bowiem w tym zrddle zdrobnienia
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z regionalnym formantem -yszek; inne przyktady to kubyszek, puaryszek ‘maty pu-
char’, stolyszek.

Ciekawego materiatu leksykalnego dostarcza pole wyrazowe TOALETA: gdansk, ko-
morka potrzebna, pitat, prewet, prywatne miejsce, retyratka, sekret, sekretne miejsce,
tranzyt, wychéd, wychodek. Lac. locus necessarius (SLStP). Temat zupetnie nietknie-
ty, obecnie przeze mnie opracowywany; uderzajaca polileksja pola jest rezultatem
roéznorodnosci skojarzen percepcyjnych w trakcie interpretacji $wiata; z podobnymi
faktami spotkalismy si¢ w przypadku nazw wigzienia, przytoczonych z Groickiego.
Materiatami tymi dysponujemy tylko dzigki wydaniu Zrddet nieliterackich.

Na opracowanie czeka historia stownictwa z zakresu rzemiosta czy poczatkow
dawnego przemystu (Zajda 1999b, 2002b, 2010c). Linde we wstgpie do swojego
stownika skarzy si¢ na wielki brak w pismiennictwie polskim zrodet z tej dziedziny
(p. wstep do t. I, s. IV). Do opracowania tego tematu potrzebne sa jednak nie tylko
umiejetnosci jezykoznawcze, ale takze wiedza fachowa z dziedziny rzemiosta, tech-
nologii itp. Dla Lindego stownictwo z tego zakresu zbierat po warsztatach ,,stawny
nasz warszawski mechanik J. P. Profesor Magier” (p. wstgp do t. L., s. IV). Tutaj
materiatu leksykalnego stowniki dostarczaja zaledwie w pewnym zakresie; przede
wszystkim przynosza go zywe teksty w rodzaju inwentarzy, lustracji, na przyktad
w LKrak II z 1564 r. mamy opis ,,zup i1 gor ilkuskich”, to znowu w InwKrak opis
mtynéw, gorzelni, browardw, gumien, spichrzy etc.

Ze skargi Lindego wynika, ze nie znat on zapewne oryginalnego dzieta poetyc-
kiego Walentego Rozdzienskiego Officina ferraria abo huta i warstat z kuzniami
szlachetnego dzieta Zelaznego (1612), ktore poznano dopiero w czasach niedaw-
nych, mianowicie od publikacji fragmentéw w 1933 r. Tymczasem dzieto to przepet-
nione jest stownictwem z zakresu gornictwa i hutnictwa.

,,Gory”, czyli kopalnie, zupy, mtyny, kuznice (u Rozdzienskiego 108 razy), huty
to pierwsze urzadzenia techniczne na ziemiach polskich. Takie nazwy jak gornik,
zupnik, miynarz, kuznik, hutnik to wtasnie derywaty od nich. Przyktad opisu ,,zup
i gor ilkuskich” z 1564 r. w LKrak II:

Za tem takowem ukazaniem przywilejow i praw gornych ukazano JMP rewizorom budowanie
gor zatonionych, wedtug staradawnego obyczaju, u gory mianowany Slozenska, w ktory kotem
jednem tylko natenczas jedenasciq par koni wode niematq, dosyc obfitq goniony w glab na
20 tatrow, z tej kruszec kieradem wyciqgano, ktory trakarki w bulgach albo sukach na halde
trunkujqc podawali, tam je zaraz ptukano, splukany na kupy, grubszy osobno, drobny osobno,
do rozmierzenia sypano. Tamze rostowiska, na ktorych teraz przez zime i niedostatek wiatrow
nie palono. Okazano tez robote smelcowania w ucie jednego gwarka, ze tak JMP rewizorowie
Jjakmiarz wszytke robote oprocz ziemnego kopania widzieli, skqd tatwie obaczy¢, jako wiel-
ki i okrutny naktad na to takie budowanie i wody gonienie wychodzi, jako na stawienie kof,
na konie, trybarze, rury, tancuchy, skory, rurmistrze, swiece i czeladz, ktorych prze pretkq (!)
a nagtq robote i wiecy mie¢, i wiecy im ptaci¢ musi 1564 LKrak II 52; sim. ib. 53—70.

Rozwoj polskiego stownictwa gomiczego opracowal Stanistaw Gajda (Gajda
1976). W zacytowanym fragmencie zwraca uwage stownictwo techniczne: kruszec,
tatry, kierad, trakarki, bulgi, trunkowac, rostowiska, trybarz, rurmistrz. A pomy-
sle¢, ze kierad jest elementem rozbudowanego szeregu synonimicznego, do ktore-
go SPXVI zalicza jeszcze baran, haspel, kloba, kolo, kotowrot, wal, watek, zoraw.
W pozostalej czegsci opisu olkuskich ,,gor” w LKrak IT 50-57, a wigc w zywym
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tek$cie znajdujemy 10 razy zapisang nazwe zawodu gdrnik, motywowana wyraznie
przez gore: Gdy juz prawej glebokosci dojdzie, kruszca gniazdo trafi, kopa to tam
ubogi gornik... 1564 LKrak 1l s. 54; gornicy ochotnie kopajq (s. 56); takze budarz,
gwarek — ani razu kopacz. W opisie zupy wielickiej i bochenskiej wystepuje w tymze
zrodle (s. 94-129) przede wszystkim kopacz — az 24 razy, gornik tylko 3 razy. Tym-
czasem SPXVI dokumentuje nazwg gornik pierwszym przekazem z dzieta Stefana
Falimirza O ziotach i o mocy ich (1534), potem jeszcze 8 razy z tekstow niefacho-
wych. W cytowanym opisie zwracaja uwagg jeszcze inne ciekawe i rzadkie wyra-
zy techniczne, takie jak: frejbelera, huta, orbora, orbornik, stola, stolwant, terle,
szmitnia, szyb, kreczwerk, rostawka, rostarz, rostacz, rostwerk, tratwag, smalcyrz,
szychta, szlaka, rostawrki, kleta i wiele, wiele innych; wérdd nich zauwazamy rézne
formy adaptacji do polszczyzny.

Oto z kolei opis papierni:

Papiernia. Ta jest w polu na rzece za wsiq Niedzwiedz nazwang. [...]. Izba do robienia papie-

ru [...]. W tej izbie prasa do sciskania papieru. W tej prasie sruba, okolo tej sruby obreczy

zelaznych 4, czop zelazny 1, na ktorym sie obraca Sruba. Item poprzecny () gozdz zelazny

w tej Srubie. Kadz jodlowa, dwiema obreczami zelaznemi zbita, na rozczynienie materyjej do

papieru.

Stepnica, do ktorej wehodzqce drzwi. W tej stepnicy kot wodnych dwie z watami, na kazdym po

4 obreczy zelazne i po 2 czopy zelazne. Step debowych 10, w kazdej stepie blacha 1, wzdiuz

Jjest na tokci puftora, wszerz zas na éwieré tokcia, gruba na paznogie¢ maty. W kazdy stepie

staporow 4, przy kazdym stqporze wi¢ zelazna gruba i klinow zZelaznych 4, co uczyni wici zela-

znych 40, klinow 144. W dziesiqtej zas stepie klinow zelaznych nie masz, bo ich nie potrzeba dla

materyjej mieszanej |...]. Idgc po wschodach nad tq stepnicq gora do suszenia papieru. |...]

Instrumenta do papieru: form drotowych do papieru 2, form ztych 14, platow do przektadania

papieru 82, miot alias kijon 1, Swider do prasy 1.1677 InwKrak 156—157.

Stepnica to tutaj czg¢$¢ opisywanej papierni. Byt to rodzaj mtyna, w ktorym su-
rowiec do wytwarzania papieru rozdrabniano, ttukac w stepach staporami — wyraz
w tej postaci i znaczeniu nigdzie nie notowany; czgsto wystepujacy w zrodtach wy-
raz stepa — prast. pozyczka z germ. Stampfe (SEBr: 515) — to ‘naczynie wydrazone
w kawatku ktody, w ktorym rozcierano takze ziarna, na przyktad na kasze’, stqpor
‘thuczek, rozcierajacy ziarno w stgpie’, por.:

Sa w tej wsi 3 mlyny po jednem kole na make, a we dwu sq stepy, w ktorych telko ku panskiej
potrzebie thikq 1564—1565 LSand 262;

Od stepy, co w niej prosa i siemiona do olejow tlukq, [mlynarz| nic nie placi 1565 LWlkpKuj
1212.

Ponowny obszerny opis tej papierni z 1682 r. znajdujemy w Silva Rerum, t. 1V,
1928, s. 28-29. Opis huty szkta:

Huta. Ta jest w lasach miedzy gorami za Porebq, w drzewo jodtowe zbudowana, drzwi piecioro
na biegunach drewnianych. Piecow w tej hucie jest 5, w ktorych sie materia do skia gotuje. [...].
Statki do huty nalezqce: sobkielnia alias warzqchiew Zelazna 1, angielnia zelazna 1, rurajza I,
motyka 1, stachejzow dwa, famejzow dwa, blachy 2, fulejzow 6, sermejzow 6, widly jedne,
szajkak jeden, krakajze jeden, oskarg (!) alias mlotek 1, mlotek 1 do poprawiania piszczeli,
swider do wywiertowania kosiora 1. Formy do flasz: gliniana garcowa 1, putgarcowych gli-
nianych 5, kwartowych 7, putkwartowych 8, roznych matych 18. Formy drewniane: garcowa I,

015_Zajda_2.indd 14 2010-11-23 12:25:52



HISTORIA JEZYKA POLSKIEGO DZISIAJ. MOZLIWOSCI, ZADANIA... 89

pulgarcowa 1, putkwartowe 2. Naczynie rozne do huty: kadz jodtowa, konwi 2, ceber 1, Zlobow
na wode 2, drabin dla ognia 5, rzeszoto do piasku 1, sito 1. 1677 InwKrak 157-158.

Bardzo ciekawy jest wyraz statek, otwierajacy wykaz narzedzi i hiperonim pola
INSTRUMENTUM. Tekst notuje liczne nazwy narzedzi, zapozyczone z j¢zyka niemiec-
kiego; w ztozeniach drugi element -¢jz, -ajza < niem. Eisen ‘zelazo’. Niemieccy
fachowcy przyjmowali si¢ do pracy w rdznych krajach i przynosili ze soba swoja
terminologi¢. W zwiazku z zapozyczeniami W. Rozdzienski pisze:

Od tych Niemcow Polacy tu sie nauczyli

Naprzod robié zelazo i w tym sposob wzieli

Od nich do takich kunsztow, a stqd i ich mowq

Jeszcze kazde naczynie w swoim dziele zowq
1612 Rozdzienski: 85.

Wyraz hutnik, pierwszy raz zaswiadczony u Falimirza (1534), a potem kilka razy
ze zrodet niefachowych i stownikow, znajdujemy w zywym kontekscie lustracji
1 inwentarzy (ciekawe, ze w dziele Rozdzienskiego wyrazu tego nie ma):

Huty. — Hutnikow jest 5, ktorzy na nowem korzeniu w lesiech zasadzeni; z ktorych kazdy dawa
z 10l, ktorych po trosze majq, takze z hut, pro anno per me. 10. 1564-1565 LSand 304; sim ib. 152;

Poddani do tej kuznice nalezqcy, ktorzy wszyscy sq hutnicy i kowale 1665 InwKrak 96.
Opis mlyna:

Mtyny, tracze, folusze. Mlyn podobinski 1, w ktorym kot dwie na watach zelaznych, wici 8, czo-
pow 4, kamieni 4 wirzchnich [z] spodniemi, paprzycz (!) 2, wrzecion 2, koszow 2, skrzyn 2.[...].
Miyn kuninski, 1 tylko koto, na wale obreczy 4, czopow 2, kamieni 2, paprzyca, wrzeciono, kosz,
skrzynia i inne necessaria. Folusz, koto 1, na wale obreczy 4, czopow 2, stqporow 2 okowanych,
step 3. W tymze miynie stepa do wybijania oleju, izba z komorami dla mlynarza, pobita gontami
1577 InwKrak 158-159.

Folusz < §rdniem foll-hiis (SEBan I: 378), czgsty w mtynach i Zrédtach, to urza-
dzenie napgdzane sita spadku wody do folowania, czyli spil$niania sukna. Czyniono
to w stgpach przy pomocy staporow, stad te wyrazy tutaj, takze — jak juz wspomnia-
no — czgste w zrodtach. Wymienione ,,inne necessaria” — mozna sobie tylko wyobra-
zi¢, ile tu znowu kryje si¢ stownictwa.

Opis browaru:

Budynek browarny pod dachem starym. [...] W tej izbie piec do suszenia stodu [...]. Z izby jest
komora do zalewania stodu, do niej drzwi. W tej komorze jest zIob zly do zalewania stodu [...].
Podle izby jest komora na piwo [...]. Przy komorze sq wschody na gore do stodowni, gdzie sq
drzwi. Na gorze jest suszarnia z drzewa wybudowana, do niej lasy wedlug potrzeby plecione.
Naczynie browarne: kociet piwny w kotlinie murowany; kocietek od chmielu na dynarach zela-
znych, garce gorzalcane (!) niedobre 2 z pokrywkami, w kotling wlepione; rurnice 2 z rurami
niedobrymi, na jednej 3 obrecy (!) zelazne, na drugiej 2; kadzi 3, kazda z nich u dotu tancu-
chem opasana; do piwnej kadzi jest wieko z wrzeciqdzem i z skoblami zZelaznymi, na linie do
gory windujqce sie; koryto od mlota; wanien 2; beczek 3 do zacierania; kosz zty do chmielu,
nalewek 3; baretek od gorzatki 4, koryto do przelewania z kotta jedno, rynien do wody 4. 1694
InwKrak 369.

Znajdujemy tu znany nam dobrze wyraz kotlina w swoim pierwotnym znaczeniu
‘obudowa kotta’: kociet wielgi wmurowany w kotlinie 1550 InwMPozn 24; kotlina
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do kotta 1684 InwKrak 253; kotlina koto kotla murowana 1685 ib. 269. Juz w XVI w.
wyraz ewoluuje semantycznie w kierunku ‘zaglebienie’ SPXVI; po raz pierwszy
dzisiejsze znaczenie znajdujemy w stowniku tzw. wilenskim (SWil: 535). Lasy to
‘rodzaj siatki do suszenia stodu’ — pierwszy raz w stowniku Lindego (t. II, s. 594)
w cytacie z Krzysztofa Kluka Roslin potrzebnych (1777). W opisach innych browa-
row znajdujemy jeszcze takie wyrazy: nazwy naczyn, jak kadka ‘mata kadz’, przy-
kadka ‘ts.”; wymienione w opisie suszarnia (stodu), stodownia, to w innych opisach
browardéw ozd 1588 Gost, ozdownia (juz ca 1500), oznica, ozdnica (juz ca 1420),
ozdownica (1564) < ozd, ozdzi¢ ‘suszy¢ stod’ (SEBr: 388; SEBan-II: 475), takze
mielcuch (juz 1436) < niem. Malzhaus (SEBr: 332); stad tez mielcarz (1418—-1475).

Widzimy, jak ciekawe sa to teksty, a nie wymienili§my przeciez opisow wie-
lu innych obiektow, nie dotkngliSmy wielu innych tematow. Opisy te czyta si¢ jak
powies¢ — powies¢ dawno minionych lat. Co6z za wspaniaty warsztat pracy dla his-
toryka jezyka polskiego dzisiaj. Przytoczone przyktady, nieraz moze obszerne, sa
jednak tylko drobnym utamkiem tego, co przynosza konkretne zrodta — takze do
dziejow kultury materialnej (Historia kultury 1978-1979). A pomysle¢, ze ogromna
ilos¢ tego rodzaju zrodet wciaz jeszcze pozostaje niewydana: autorzy wstgpu do
InwKrak pisza o 28 tysigcach inwentarzy, wciaz czekajacych na wydawcow! Za-
stanawiaja si¢ nad sposobami dokonania jakiego$ ich wyboru (s. 10). Ale wybdr to
oczywiscie pominigcie tekstow, a wraz z nimi stownictwa. Podobnie niestety wy-
borem jest warto$ciowy zbior tekstow testamentow szlachty krakowskiej z XVII-
—XVIII w., opracowany przez Alicje Falniowska-Grabowska — zawiera on zaledwie
41 tekstow z okoto 2000 (!) odkrytych przez autorke w archiwach (TestKrak).

Przebogate stownictwo zawarte w zywych tekstach inwentarzy dobr, miast,
zamkow, lustracji krolewszczyzn, testamentdw otwiera szeroka panorame¢ dawnej
rzeczywistosci polskiej i przenosi nas w glab tego obrazu przeszlosci, jaki znamy
z tekstow literackich i z podrecznikéw historii. Stanowi tez bardzo wazny rozdziat
w historii naszego jezyka. Stownictwo to ujawnione zostato tylko dzigki niestrudzo-
nej pracy wydawcow. Mozemy do niego dotrzeé, czytajac teksty zrodet albo korzy-
stajac z zalaczonych do nich indekséw. Ta (i inna, niewymieniona, nieprzekazana)
specjalistyczna terminologia funkcjonowata w praktycznej dziatalnosci czlowieka;
trudno wymagac, by wystepowata ona w tekstach literackich. Wielu z wymienio-
nych w przytoczonych opisach wyrazéw daremnie by szuka¢ w istniejacych stowni-
kach. Ujawnity si¢ one i staly si¢ dostepne badaniom tylko dzigki publikacji zrodet,
tkwigcych od wiekéw w archiwach.

Znaczna cze$¢ kultury materialnej stanowia wspomniane juz nazwy narzegdzi. Wi-
dzielismy ich wiele w przytoczonych tekstach. Jak wiadomo, narzedzia i mowa sa
tymi faktami, ktore wyrdzniaja cztowieka sposrod zywych organizméw. Pole INSTRU-
MENTUM wykazuje na przestrzeni wiekow znaczne zrdznicowanie, znajdujemy w nim
na poczatku statek (poczatek XV w.), naczynie (1444), narzedzie (1549), instrument
(1564), sprzet (1564), zeby wymieni¢ najwazniejsze sktadniki (Zajda 1999b; 2002b);
inne, rzadsze, ging na drodze rozwoju pola z jezyka ogolnego albo zmieniaja znaczenie
(np. narzqd 1466, statek XV 1n.), niektore ostaty si¢ na mieliznie gwar, np. naczynie,
stad znaczenie Stownika gwar polskich (SKart) rejestrujacego to stownictwo, a takze
to, ktore jest rezultatem wlasciwej temu etnosowi sposobowi widzenia i interpretacji
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swiata. Powyzej wymienione stepa i stqpor to wlasnie narzedzia, stanowiace wypo-
sazenie stepnicy. Wiele nazw narzedzi znajdujemy w inwentarzach mieszczan po-
znanskich XVI-XVIII w., np. wyposazenie kuzni w przekazie z 1587 r. (InwMPozn
s. 164-265); jest wsrod nich wiele zapozyczonych z jezyka niemieckiego ztozen.

Na opracowanie czeka stownictwo dawnych stownikow: Murmeliusza (1526)
i Mymera (1528); umozliwiaja to niedawno wydane ich reprinty. Stowniki te pierw-
sze gromadza slownictwo w grupach tematycznych. To samo zadanie tyczy slow-
nikoéw Tucholczyka (1531), Barttomieja z Bydgoszczy (1532). Wydawnictwa do
tyczace stlownika J. Maczynskiego (1564) zachegcaja do zbadania jego stownictwa —
na ten temat sa tylko wyrywkowe impresje autorow (Barycz 1924; Gaertner 1926;
Kuraszkiewicz 1962; Klemensiewicz 1964).

Nalezy mie¢ na uwadze specyfikg zawartosci stownikow: najcenniejsze jest za-
wsze slownictwo, znajdujace si¢ w zywych tekstach.

Niektore z wymienionych tematdéw zostaly podjete 1 sa pomyslnie realizowane
przez moich doktorantow.

Waznym postulatem metodologicznym jest badanie zbieranego stownictwa
z wykorzystaniem teorii pola wyrazowego; ujawnia ona funkcjonowanie leksemow
w zespole, konkurencje i rywalizacje sktadnikoéw na linii centrum — peryferie, ich
selekcje: awans lub degradacje, nastgpnie ginigcie leksemow, to znowu pojawianie
si¢ innowacji leksykalnych i semantycznych, w sumie — nieustajaca polskiej ,,my-
sli przedze” (przedza ‘przedzenie’ SIPD VII: 471). Wiasnie zebrany z dostgpnych
licznych juz zroédet material historyczny pozwala na interpretacj¢ polowa diachro-
nicznie; jak wiadomo, niektorzy, idac za inicjatorem teorii pola Jostem Trierem, wy-
razaja przekonanie, ze teori¢ pola mozna stosowac tylko, badajac materiat leksy-
kalny synchronicznie. Tymczasem jedynie diachroniczna interpretacja stownictwa
pozwala na zilustrowanie jego ewolucji na przestrzeni wiekow, co wigcej — nie tylko
w jezyku polskim, ale takze na przestrzeni ogdlnostowianskiej. Smiem tutaj przyto-
czy¢ niektore moje opracowania, np. o staropolskiej terminologii prawniczej, studia
z historii polskiego stownictwa prawniczego i frazeologii, cytowana juz pracg o sta-
nie i rozwoju pola INSTRUMENTUM.

Caly zaséb stownictwa polskiego to materiat do tego rodzaju badan, ot, chociazby
historia pola wyrazowego WIEZIENIE. W okresie staropolskim wypetnialy pole wyrazy
ciemnica (25 razy), kfoda (35 razy), rzadziej jectwo (kilka razy), wieza (2 razy), kazn
(5 razy). Dwa pierwsze wyrazy stanowily centrum pola, pozostate funkcjonowaty
na jego peryferiach. Ale ciemnica < prast. tomonica na 25 zaswiadczen w SStp az
21 razy zaswiadczona jest w tekstach religijnych, natomiast kfoda cytowana jest
prawie wylacznie z tekstow Swieckich; pospolite az do dzi$ wiezienie SStp notuje
z Biblii krolowej Zofii (1454) jeszcze tylko jako nomen verbale — nomen actionis
od czasownika wiezi¢. W nastgpnym okresie w trakcie rozwoju ciemnica, uzywana
przede wszystkim w tekstach normatywno-dydaktycznych, a wigc w jezyku ogol-
nym, ewoluuje do jezyka artystycznego, kfoda zyskuje znaczenie narzedzia tortur
(pomijam tu inne, mniej wazne sktadniki pola, przytoczone wyzej z B. Groickiego,
nacechowane srodowiskowo); do centrum awansuje wiezienie 1 wieza — pierwsze
w Porzqdku sqdow i spraw miejskich B. Groickiego (1559) wystgpuje juz 21 razy, wie-
Za ani razu; w wielkim dziele Stanistawa Sarnickiego Statuta i metryka przywilejow
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koronnych z 1594 r. wiezienie juz 41 razy, a wieza az 91 razy. Dalszy rozwdj sprawit,
ze na placu boju ostalo sig tylko wiezienie (Zajda 2001b: 91-106).

Te pasjonujace fakty z historii stownictwa polskiego, rywalizacje wewnatrz pol
1 rozw0j hierarchii sktadnikéw — ich awans lub degradacje, a wigc cata dynamike
ewolucji struktury leksykalnej odstania tylko diachroniczne zastosowanie teorii pola:

Pozwala ona przesledzi¢ histori¢ pol, a wewnatrz nich wyrazow-sktadnikow struktury na prze-
strzeni wielu wiekow i ukaza¢ frapujace dzieje stownictwa — subsystemu jezykowego, bedace-
go zwierciadlanym odbiciem zycia narodu, jego kultury, r6znorodnych kontaktow ze $wiatem
zewngtrznym. Wyrazy-sktadniki pol ukazuja takze zrodta wzbogacania stownictwa na prze-
strzeni wiekow i selektywny rozwdj tych zrodet; cztony pol sa oczywiscie rezultatem zréznico-
wanej percepcji rzeczywistosci i réznorodnie uwarunkowanych decyzji nominacyjnych (Zajda
2001b: 11).

Osobng 1 rozlegla dziedzing badan jest stownictwo autorow. Wydane w trzech
tomach przez Leszka Kukulskiego dzieta Wactawa Potockiego (PotDzieta) — najpet-
niejsza jak dotad edycja pism tego nadzwyczaj ptodnego tworcy — umozliwi nowe,
peiejsze badania jego slownictwa. Zapoczatkowat je, jak wiadomo, A. Briickner
(Briickner 1900), kontynuowat Zdzistaw Stieber (Stieber 1974). Prace te umozliwia-
ja stowniki jezyka tworcow: Stownik polszczyzny Jana Kochanowskiego (SPKoch),
wspomniane juz stowniki jezyka Paska, Mickiewicza, opracowywany stownik Nor-
wida (Chojak 1 in. 1988). Zwraca uwage wielotomowe wydawnictwo o stownic-
twie Stefana Zeromskiego (Handke 2002) — moze byé ono wzorem dla tego rodzaju
opracowan. Szczegdlng uwage w badaniach tego rodzaju poswigca si¢ aspektowi
artystycznemu stownictwa tworcow.

Mimo istnienia juz szerokich mozliwo$ci nadal podstawowym zadaniem jest dal-
sze powickszanie bazy badawczej przez wydawanie tekstow rekopismiennych, wciaz
jeszcze tkwiacych w archiwach, nastgpnie wykorzystanie juz wydanych i uczynienie
z nich stalego warsztatu pracy leksykologicznej. Pozwoli to pozna¢ opisy nowych
(czy starych) faktow i desygnatow, ,.ktore rozmaicie zowia po miasteczkach”, a wigc
dostrzec nowe stownictwo, uscisli¢ znaczenie juz znanego, wigcej — ustali¢ srodowi-
skowe, socjolingwistyczne uwarunkowania tego stownictwa, jego obecnos¢ w roz-
nych odmianach j¢zyka.

Postulujac to, mozemy jednak zauwazy¢, ze na przykltad Aneta Lewinska, nie
czekajac na publikacjg tekstu, opracowata stownictwo inwentarza ekonomii mal-
borskiej, opierajac si¢ tylko na zrédle rgkopi§miennym z Archiwum Panstwowego
w Gdansku (Lewinska 2005). W ten sposob zreszta, korzystajac tylko z rekopisow,
zbierali glosy i1 publikowali je dawniejsi badacze przesztosci jezyka polskiego.

Znakomici filolodzy poznanscy wydali wzorowo w pigciu tomach roty wielko-
polskie (RWIkp), gromadzace w sumie 6350 rot. Wkrotce ukaze si¢ tom zawieraja-
cy indeks zawartego w nich slownictwa. Wydane roty sa dzietem bezcennym; jest
ono kontynuacja rowniez w Poznaniu opracowanego imponujacego tomu sadowych
zapisek mazowieckich (ZapWarsz) z rownie bezcennym indeksem — zgromadzono
w nim teksty w liczbie 3100 zapisek. Obecnie jedna z moich doktorantek opracowu-
je stownictwo rot wielkopolskich.

Cenne bytoby wydanie wszystkich rot matopolskich z archiwum radomskiego —
Baudouin de Courtenay w 1870 r. odpisat roty tylko z pierwszego tomu i wydat je
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w 1903 r. (Baudouin de Courtenay 1903), do wydania sg teksty polskie z pozostatych
czterech tomdw. Bytoby to tym bardziej cenne, ze obszerny zbiér Antoniego Zygmunta
Helcla, stanowiacy tom drugi StPPP (1870), zawiera przede wszystkim roty tacinskie.

Nalezatoby ponownie wydaé¢ kodeksy staropolskie: Swigtostawowy (Suleda),
Dziatynskich i Dzikowski wraz z ich tacinskimi podstawami. Pracownicy SStp, ko-
rzystajac z istniejacego wydania z 1895 r. w AKPr III, musieli niejeden raz korygo-
wac bledne w tym wydaniu formy jezykowe.

Rozmyslanie przemyskie, najobszerniejszy zabytek prozy polskiej okresu staro-
polskiego, wydane nowoczesnie przez W. Twardzika w trzech tomach, stato si¢ juz
zrodlem wielu prac o jego jezyku (Twardzik, Keller 1998-2005) .

Wydajac stare zrodta, nie nalezy pomija¢ opisow niektorych miejscowosci, jak
to zrobiono na przyktad w InwKrak, gdzie poltorej strony zajmuje wykaz inwen-
tarzy pominigtych, przyktadowo pominigto inwentarz Przytkowic (Przybkowic) —
wsi w pow. wadowickim; ci, ktorych interesuje historia tej wsi, zwiazanej ze staw-
nym rodem Przypkowskich, musza si¢ uda¢ do archiwum, co nie jest takie proste.
W wymienionym zrédle, petnym $wietnych tekstow, pominigto takze fragmenty
wydanych inwentarzy, zawierajace stownictwo z dziedziny kultury materialnej — to
strata dla badaczy stownictwa: ,,Inwentarze z w. XVII skracano przez: opuszczanie
czesci tytutow, opisow okucia zelaznego u wrot, furtek, drzwi, okiennic, okien” —
InwKrak 17. W tych opuszczeniach na pewno bylby materiat do ustalenia znaczenia
wielu wyrazow; dotad na przyktad nie wiadomo doktadnie, jakie znaczenie miat
wyraz zams — pojawia si¢ on zawsze w opisach wejs¢ do dworu, ale dotad nie wiemy,
co on konkretnie znaczyt:

Sama sien jest w stupy z drzewa zrgbiona, okno proste, zams na biegunach 1572 LPlockie 192;

Sien przez potogi, drzwi na biegunie drzewianym z zaporq, zamsy w sieni dwa zawrzyste 1576
InwKrak 29.

Linde wyraz notuje i odsyta do gzemsy i zamki (SL VI: 831), ale tam nic na in-
teresujacy nas temat nie znajdujemy; pod hastem zams cytuje wyraz w kontekscie
z Pocztu herbow Wactawa Potockiego (1696): Herkules zamsy tomie podziemnego
Awernu. Stownik tzw. wilenski (1861) rowniez cytuje wyraz z pytaniem gzyms?
zamek? i powtarza cytat (1861: 2117); dostownie to samo znajdujemy w stowniku
tzw. warszawskim (SW VIII: 186). Dla Briicknera zams to ‘gzyms’ z niem. Sims, co
w $wietle przekazow nie wydaje si¢ takie oczywiste (SEBr: 644). Stownik warszaw-
ski definiuje biegun jako ‘czop, czopek, walek, na ktorym sig co obraca’ (t. I, 1900,
s. 149). By¢ moze — jak by wynikalo z przytoczonych kontekstow — zams byt rodza-
jem dodatkowego zamknigcia.

Nieznany dotad arcyrzadki wyraz klubarka szczgsliwie thumaczy wyrazisty kon-
tekst, ktory nie pozostawia watpliwos$ci co do znaczenia:

Przeciwko temu sklepowi drzwi debowe do klubarki, gdzie zloczynce sadzajq 1628-1632
LWIkpKuj II 4.

Jest to niewatpliwy derywat od kluba: Kluba, do ¢iagnienia ztoczyncow; Klubg
abo klubami ¢iqgnacé 1621 Knapski 286; <> z §rgniem. klobe ‘wigzy, kajdany, pgta’
(Lexer 1983: 110).
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Zadaniem badaczy jest przejrzenie w archiwach tych opuszczen, a takze wydanie
inwentarzy pominigtych.

W wydanych w transliteracji protokotach rozpraw sadowych z 1543 r. (Zapisy)
znalazly si¢ wyrazy nieznane zbiorom stownictwa polskiego, np. dzierzyciel ‘ten,
ktory dzierzy, posiadacz’, dzierZycielka ‘posiadaczka’, jatowie ‘odchowane cielg’,
Jjarny ‘siany na wiosng, jary’, jesionczany ‘dotyczacy jesionki, tzn. jesieni’, posiedzi-
ciel ‘ten, kto posiadt co$ przemoca’; formy poddziekanie, podkustosze, podprobosz-
cze, podskolastyk. Niektore za§ znane stownikom wyrazy sa tam znacznie wczesniej
zapisane, np. ratyhabicyja ‘aprobata’, znane dopiero z Knapskiego (1621), jest juz
wlasnie w 1543 r.; wzor ‘pole zorane’ tylko 1 raz w zbiorach SPXVI, w Zapisach
wystepuje 3 razy. Omawiane zrodlo zawiera indeks statystyczny wyrazéw wystepu-
jacych w dokumentach.

W rekopismiennych zapisach z ksiag sadow szlacheckich wojewodztwa krakow-
skiego z 1544 r., odczytywanych obecnie przeze mnie, znajdujemy réwniez niezna-
ne stownikom wyrazy i znaczenia: rybitwka ‘fem. od rybitw’ s. 179, brona ‘straznik
w bronie tzn. bramie miejskiej’, czestnik ‘wspotwlasciciel’, duszogrzejka ‘rodzaj zu-
pana’, nieszczycenie ‘niebronienie’, koegzekutor ‘wspotwykonawca testamentu’.

Wzorowo — w transliteracji i w transkrypcji — wydane zostaty w Krakowie pod
redakcja Kazimierza Rymuta trzy tomy listow polskich z lat 1525-1551 — w sumie
438 tekstow, niestety bez indeksu wyrazow (Listy).

Wiele warto$ciowego materiatu dla historii stownictwa i gramatyki tekstu do-
starcza ksigga sadu kryminalnego w Wisniczu (1629-1665), wydana przez Wactawa
Uruszczaka (ZtoczWisn). Znajdujemy tam takze stownictwo gwarowe z dziedziny
pasterstwa.

Jesli chodzi o indeksy do wydawanych zrodet, to nalezy zauwazy¢, ze na przy-
ktad miocarka i mtocarnia to dwa r6zne wyrazy, podobnie skrzynia, skrzynka, skrzy-
neczka 1 w indeksie powinny jednak stanowi¢ odrgbne hasta; bezcenne jest jednak
podawanie przez wydawcow inwentarzy i lustracji lokalizacji wyrazoéw, umieszczo-
nych w indeksach — w sytuacji braku wyczerpujacych stownikow sa one dla badaczy
bardzo pomocne.

Waznym zadaniem wydawniczym sa reprinty dawnych stownikow: Maczynskie-
go (w naturalnej wielko$ci), Knapskiego 1621; 1643), Daneta-Koli (1743-1745),
Troca (1779); te zbiory stownictwa powinny by¢ w kazdej pracowni historyka je-
zyka, nie mowiac o Lindem i nastgpnych stownikach; trudno bytoby kazdorazowo
w poszukiwaniu materiatu udawac si¢ do specjalnych bibliotek naukowych; wersja
elektroniczna nie wszystkim odpowiada.

Wszystko, co dotad powiedzieliSmy, jest swiadectwem mozliwosci dla historii
jezyka polskiego dzisiaj i wyznacza zadania na jutro.

Istniejace zbiory stownictwa polskiego, wydane zrodta, postulowane wydania
nowych to nie tylko podstawa do syntezy dziejow tego subsystemu jezykowego, ale
takze materiaty do opracowania stownika historycznego jezyka polskiego, takiego
mniej wigcej, jakim dla jezyka niemieckiego jest Deutsches Wérterbuch Hermanna
Paula (Paul 1896), dla jezyka rosyjskiego dwutomowy Istoriko-etimologiczeskij sto-
war’ sowriemiennogo russkogo jazyka P. J. Czernycha (Czernych 1993) lub Wiktora
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W. Winogradowa Istorija stow (Winogradow 1994). W stowniku takim przedsta-
wione bylyby dzieje poszczegdlnych wyrazow na przestrzeni wiekow. Rozszerzona
proba takiego stownika moze by¢ Wielki stownik etymologiczno-historyczny jezyka
polskiego Krystyny Dhugosz-Kurczabowej (2008). Mozna tu wymieni¢ takze skrom-
niejszy jednak rozmiarami Glosariusz staropolski (Decyk-Zigba, Dubisz 2008). Tak
wigc uporna praca w omowionej dziedzinie otwiera przed badaczami perspektywy,
bedace zrodtem tworczej satysfakeji i wielkiego pozytku spotecznego.
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History of the Polish language today.
Possibilities, aims and postulates of the research
into the history of Polish lexicon
Summary

The article presents the opportunities and tasks now facing researchers into the history of the Polish
language. It contends that closed language subsystems, such phonological, inflectional, syntactic sub-
systems, such as are studied from the start of Polish scientific linguistics, are sufficiently developed and
known, and little can be added to their description, except for particulars. The greatest opportunities
and tasks now face researchers into open subsystems such as vocabulary, phraseology, and historical
stylistics. The author devotes the most attention to research opportunities and tasks in the history of
the Polish lexicon, the field in which he has long been engaged. Broad research opportunities in this
area are offered by existing historical dictionaries of Polish and many published, comprehensive sour-
ces from past centuries, like inventories of royal and manorial estates. Such non-literary texts should
continue to be published, with many still to be found in archives. They contain a wealth of interesting
vocabulary in material culture. Studies and descriptions of such vocabulary should aim at developing
a synthetic history of Polish vocabulary.
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