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PERSPEKTYWY BADAN HISTORYCZNOJEZYKOWYCH

Dorobek polskiego jezykoznawstwa historycznego jest bardzo bogaty. W okresie
150 lat opublikowano wiele uje¢ monograficznych, mnostwo prac szczegotowych,
kilka syntez, a takze liczne, nieodzowne do badan, teksty zrodlowe. W niniejszej,
krotkiej wypowiedzi nie bede zajmowat sig ocena tych dokonan, swojq uwage sku-
pie natomiast na wskazaniu badan, ktére — w moim przekonaniu — winny by¢ pro-
wadzone teraz 1 w przysztosci. Mozna tutaj wyrdzni¢ kilka grup problemow:

1. Metodologia badan i teoria opisu procesow historycznoj¢zykowych.

2. Opis poszczeg6lnych epok rozwoju jezyka (catosciowy lub czegsciowy).

3. Problemy szczegdtowe, w tym opracowywanie poszczegdlnych zabytkow je-
zykowych.

4. Prace leksykograficzne.

5. Publikacje zrédtowe.

6. Podreczniki do historii jezyka polskiego 1 gramatyki historyczne;j.

Ad 1. W toku wieloletnich badan historycznojezykowych nastgpowata zmiana meto-
dologii badawczych. Najwcze$niejsza koncepcje wypracowata szkota mtodograma-
tyczna, traktujaca jezyk jako twor biologiczny. Charakterystyczne dla niej byto po-
dejscie atomistyczne. Bardzo wazny przelom w badaniach stanowilo zastosowanie
strukturalizmu, ujmujacego jezyk z jednej strony jako zbior powiazanych wzajemnie
ze soba elementow, z drugiej za§ — jako zjawisko spoteczne. Strukturalizm wyko-
rzystywano do interpretacji poszczegélnych zjawisk fonologicznych, morfologicz-
nych itp., a takze do interpretacji ogdlnych procesow historycznojezykowych (tu
zwlaszcza prace Ireny Bajerowej, m.in. 1964; 1986; 2000; 2003). W drugiej potowie
XX w. pojawita si¢ koncepcja, ktdra mozna okresli¢ mianem komunikacyjno-socjo-
lingwistycznej. Ktadzie si¢ w niej nacisk na funkcjonowanie jezyka we wspodlno-
tach komunikacyjnych (por. postulaty zgtaszane przede wszystkim przez Stanistawa
Borawskiego 2000; 2005). Ten ostatni nurt wymaga niewatpliwie dalszej refleksji
teoretycznej, a takze podjecia prob praktycznego opisu i interpretacji zjawisk. His-
torycy jezyka winni rowniez rozwazy¢, czy i ewentualnie w jakim zakresie mozna
w analizie zjawisk historycznoj¢zykowych zastosowa¢ kognitywizm. Wydaje mi
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si¢, ze metodologi¢ t¢ mozna wykorzysta¢ gtownie w analizie zjawisk leksykalno-
-semantycznych'.

Ad 2. Jesli chodzi o syntezy dotyczace poszczegolnych epok, to stan badan w tym
zakresie przedstawia si¢ nastgpujaco. Syntetycznego ujecia doczekala si¢ najstarsza
polszczyzna (zob. Dunaj 1975), a takze doba s$rednio- i nowopolska (por. mono-
grafie poswigcone polszczyznie XVII, XVIII, XIX w., a takze dobie najnowszej:
Ostaszewska 2002; Bajerowa 1964; 1986; 2000; 2003). Natomiast polszczyzna
XIV-XVI w. czeka na ujecia syntetyczne. Na ukonczeniu jest wazna praca poswig-
cona polszczyznie XIV-wiecznej w dokumentach tacinskich. Pozwoli ona uzyskac
niezbedne tto (w plaszczyznie fonetycznej) dla oceny zjawisk (zwtaszcza chronolo-
gii) w niedatowanych zabytkach z tej epoki. Z kolei jezyk polski XVI w. jest wazny,
poniewaz w tym czasie dobiega konca pierwszy etap ksztaltowania si¢ polszczyzny
literackiej, szczegolnie jej odmiany pisanej. Mimo Ze na temat jezyka tego okresu
ukazato si¢ wiele waznych monografii, to w dalszym ciagu brakuje syntetycznego
ujecia. To nietatwe przedsigwzigcie czeka na swojego autora (autorow).

Ad 3. W punkcie tym mozna wymieni¢ sporo probleméw. Na opracowanie czeka-
ja syntezy niektorych zagadnien, a takze systematyczny opis jezyka poszczegdl-
nych zrodel. Jesli chodzi o pierwszy krag zagadnien, to wymieni¢ tu trzeba przede
wszystkim dwa. I tak syntetycznego opisu wymaga dialektologia historyczna. Przed
laty zamierzat opracowac taka syntezg¢ Witold Taszycki. W ciagu kilkudziesigciu
lat ukazalo si¢ na temat zroznicowan dialektalnych dawnej polszczyzny wiele prac.
Przynosza one poglebiony obraz dyferencjacji jezykowej w przesztos$ci. Materiaty
dotyczace tej problematyki znajdujemy tez w opracowaniach szczegotowych. Warto
by na podstawie tych danych opracowac¢ przynajmniej wstgpna syntezg, ktora w toku
dalszych badan mozna by uscisla¢ i weryfikowac.

Z problematyka ta wiaze si¢ Scisle zagadnienie bedace przedmiotem ozywionej
dyskusji pot wieku temu, mianowicie pochodzenie polskiego jgzyka literackiego.
Nalezatoby rozwazy¢ na nowo to zagadnienie, wykorzystujac pdzniejsze opraco-
wania materiatowe, jak tez nowe mysli metodologiczne. Potozytbym tu nacisk nie
na samym pochodzeniu jgzyka literackiego, ale na jego ksztaltowaniu si¢ i ewolucji
w ciagu kilku wiekdow (zob. Dunaj 1980).

Jesli chodzi o poszczegdlne plaszczyzny systemu jezykowego, to w moim prze-
konaniu najwigksze potrzeby badawcze dotycza leksyki. W badaniach stownic-
twa nalezy kontynuowa¢ m.in. nurt wyznaczony monografiami Aleksandra Zajdy
(np. 1979), polegajacy na gruntownym przebadaniu terminologii: ich ksztaltowaniu
si¢ 1 ewolucji. Oprocz tego potrzebne sa badania ewolucji stownictwa w ramach roz-
maitych pdl semantycznych (zob. Zajda 2001). W tego typu pracach zmiescilyby sig
tez zagadnienia ewolucji semantycznej wyrazow, analizowane wczesniej w znanej
monografii Danuty Buttler (1978). W badaniach stownictwa historycznego wigksza
wage nalezy tez zwroci¢ na zrdznicowanie regionalne leksyki. Dawniejsze badania
wykazaty, ze niektore warianty leksykalne powstaty dos¢ wczesnie, por. np. obocznosé

' O wykorzystaniu rozmaitych teorii lingwistycznych w badaniach historycznojezykowych pisze
ostatnio Halina Wisniewska (2006).
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ez(e)/liz(e), trzymadlldzi(e)rze¢, niektére siggaja nawet doby prastowianskiej
(zob. obocznos¢ pietro//przetr (Dunaj 1968). W toku ewolucji polszczyzny wytwo-
rzylo si¢ na polskim obszarze jezykowym wiele zrdéznicowan leksykalnych, czego
dowodza choc¢by roznice we wspotczesnych dialektach. Jest rzecza zrozumiata, ze
tylko niektére z nich znajduja odbicie w materiale historycznym, gdyz wigkszos¢é
tekstow pozniejszych (poczynajac od XVI w.) ma charakter literacki, czy przynaj-
mniej regionalno-literacki. Zmudne poszukiwania moga jednak niewatpliwie wzbo-
gaci¢ nasza wiedzg w tym zakresie.

Duzo wysiltku badawczego wymaga systematyczne opracowywanie zrddet do
dziejow jezyka polskiego, nie tylko tych najstarszych, ale rowniez pozniejszych.
Calosciowy opis najdawniejszych zabytkow, takich jak Psatterz florianski czy Roz-
mySlania przemyskie, a ostatnio Kazan Swietokrzyskich (Stgpien 2009), ukazat wiele
nowych faktow. Z najstarszej epoki na szczegdlna uwage zashuguja roty sadowe.
Opracowanie fonetyki rot przysiag sadowych wielkopolskich (juz opublikowane,
zob. Trawinska 2005) i matopolskich (przygotowywane do druku przez Sylwig Prze-
czek) stanowi wazny krok w tym kierunku. Konieczne jest opracowanie pod tym
katem rot sadowych z innych terenéw (np. mazowieckich). W dalszych badaniach
warto tez zajac si¢ doktadnym opisem innych plaszczyzn jezyka w rotach (morfolo-
gii, sktadni, leksyki).

Ad 4. Jest rzecza oczywista, ze pracg historyka jezyka, szczegolnie w zakresie ba-
dan leksykalnych utatwiajq stowniki. Polska leksykografia historyczna moze sig po-
szczyci¢ duzymi osiggnigciami. Na szczeg6lna uwage zastuguje ukonczenie Stow-
nika staropolskiego. Niezwykle waznym zadaniem jest doprowadzenie do konca
opracowywania i publikowania Stownika polszczyzny XVI wieku. Nie musz¢ doda-
wac, ze do badania dawnej leksyki jest to zroédlo nieocenione. Najmniej zaawanso-
wane sa prace nad Stownikiem polszczyzny XVII i 1. pol. XVIII w. Przyjete ostatnio
rozwiazanie, by publikowa¢ w Internecie czastkowe opracowania materiatu jest pro-
pozycja mozliwa do zaakceptowania. Te prace, nawet w ograniczonym zakresie,
trzeba kontynuowac.

Ad 5. Efektywna praca historyka jezyka mozliwa jest dzigki tekstom zrodtowym. Im
blizej naszych czaséw, tym rozmaitych zrodet jest coraz wigcej. Ich ogarnigcie nie
jest tatwe. Konieczny jest tu w badaniach odpowiedni doboér tekstow i ich selekcja.
Im bardziej cofamy si¢ w przesztos¢, tym tekstow zrédtowych jest mniej. Publikacje
dotyczace zrodet staropolskich sa szczegodlnie cenne. W XVI w. obok tradycyjnych
tekstow rekopi$miennych pojawiaja si¢ druki, ktorych z czasem jest coraz wigcej.
Dla badacza przesztosci jezykowej druki sa tatwiej dostepne. O wiele trudniej do-
trze¢ do tkwiacych w archiwach rekopisow. Ich publikowanie jest dla historykow
jezyka niezwykle pozyteczne (por. np. niedawno wydane przez Waclawa Urbana
1A. Zajdg [2004] teksty z ksiag sadow szlacheckich).

Ad 6. Od dawna wysuwa si¢ postulat opracowania nowej gramatyki historycznej j¢-
zyka polskiego. Gramatyka taka winna uwzgledni¢ i wykorzysta¢ olbrzymi dorobek
w zakresie badania zjawisk historycznojezykowych z ostatnich kilkudziesigciu lat.
Na dobra sprawg od czasu wydania Gramatyki polskiej Jana Losia (1922—-1927) nie
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ukazata si¢ nowa synteza rozwoju gramatycznego polszczyzny, wykraczajaca poza
ramy podrgcznika uniwersyteckiego. Publikowane w ciagu ostatnich kilkudziesigeiu
lat gramatyki historyczne (np. Klemensiewicz, Lehr-Sptawinski, Urbanczyk 1955;
Rospond 1971; Dlugosz-Kurczabowa, Dubisz 1998) maja charakter podrgcznikow
przeznaczonych przede wszystkim do dydaktyki. Ukazaly si¢ wprawdzie nowe opi-
sy poszczegolnych dzialow (np. fonologii: Stieber 1952, sktadni: Pisarkowa 1984),
ale calosciowego ujecia brak.

Historia jgzyka zostata przedstawiona szeroko w dziele Zenona Klemensiewicza
(1961-1972). Od tego czasu upltynelo juz ponad 40 lat, przybyto waznych opra-
cowan, pojawily si¢ nowe mysli teoretyczne. I tak np. S. Borawski (2000, 2005)
wysunat propozycje, by napisa¢ zupetnie nowa histori¢ jezyka, koncentrujaca si¢ na
opisie funkcjonowania wspolnot komunikacyjnych. Ten aspekt nalezy oczywiscie
uwzgledni¢ w nowym opracowaniu, sadz¢ jednak, ze nie mozna si¢ do niego ograni-
czaé, ze dzieje jezyka trzeba opisac jak najwszechstronniej.

Problematyke badan historycznojezykowych ujatem szkicowo. Kazdy z wyroz-
nionych kregdéw badawczych wymaga znacznie szerszego omowienia. Przedstawio-
ny wyzej zarys problematyki pozwala stwierdzi¢, ze przed badaczami rozwoju pol-
szczyzny stoja ogromne zadania.
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Prospects for research in historical linguistics
Summary

The article presents problems in historical linguistics in these areas: a) research methodology
and theory of describing historical linguistic processes; b) description of respective periods in the
development of language; c) specific problems, such as developing synthetic historical dialectology;
d) lexicographic works; ¢) source publications; and f) developing a new historical grammar of the
Polish language and a new history of the language.
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