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E-SYNTAKSA, CZYLI PROBA CHARAKTERYSTYKI SYNTAKTYCZNEJ
JEZYKA POGAWEDEK INTERNETOWYCH

Dla obserwatora wspolczesnej polszczyzny ostatnie mniej wigcej dwadziescia lat
jest okresem wyraznie zauwazalnych zmian zwyczajow jezykowych. Szczegolnie
interesujaca pod tym wzgledem sfera jest komunikacja internetowa z jej gatunkami
mowy takimi, jak blog, list elektroniczny, wreszcie rozmowy (czaty) prowadzone
w odroznieniu od dwoch pierwszy w czasie rzeczywistym. To wlasnie przeobrazenia
zachodzace w sferze technologii komunikacyjnych wptywaja na zachowania jezy-
kowe wspotczesnych Polakow, korzystajacych na co dzien z Internetu.

»Nowa rzeczywistos¢ komunikacyjna” zaowocowata opracowaniami socjolo-
gicznymi, psychologicznymi, a takze, cho¢ w mniejszym stopniu, jezykoznawczymi.
Coraz czgsciej pojawiaja si¢ opracowania dotyczace blogéw, forow dyskusyjnych
czy komunikacji jezykowej w Internecie w ogole. Trzeba jednak powiedzie¢, ze ten
przyrost pozycji bibliograficznych dotyczy glownie albo prob stworzenia koherentne;j
metodologii badan tekstow komunikacji internetowe;j, albo ich ogolnego opisu. By¢
moze jest tak, ze owa duza dynamika rozwoju (zmienno$ci), powodowana szybkim
rozwojem technicznym, utrudnia ustalenie si¢ wyznacznikéw metodologicznych.
Jedna z wazniejszych pozycja bibliograficzna jest Komunikacja jezykowa w Interne-
cie Jana Grzeni (2006), ktory dokonat bardzo waznego i potrzebnego (co sam autor
uznaje za najwazniejsze) wyodregbnienia trzech typéw komunikacji interpersonalne;j
w Internecie: konwersacyjnego (czatowego — spotkanie/rozmowa na czacie lub
za posrednictwem komunikatora w czasie rzeczywistym); korespondencyjnego
(e-mailowego) oraz hipertekstowego. Wychodzac od tego rozroznienia, skupig
si¢ tu na komunikacji typu konwersacyjnego i sprobuje przedstawi¢ analiz¢ syn-
taktyczng jezyka pogawedek internetowych (tzw. czatow), przynajmniej w ogdlnym
1 wstepnym zarysie. Chodzi¢ wigc bedzie o pokazanie powtarzalnych zjawisk syn-
taktycznych, szczegdlnie za$ tego, w jaki sposob i jakimi srodkami uzytkownicy
czatéw internetowych buduja wypowiedzi na poziomie sktadniowym, a takze na

' Autor pozostaje pod opicka naukowa prof. dra hab. Wiadystawa Miodunki.
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ile mozna méwic o podobienstwie rozméw internetowych i telefonicznych, ktorych
sktadnia zostata swego czasu zbadana i opisana (Pisarkowa 1975).

Na pierwszy rzut oka taka proba zestawienia ze soba czatow internetowych z roz-
mowa telefoniczng moze dziwic, ale jest to, jak nalezy sadzi¢, niepozbawione uza-
sadnienia.

Przede wszystkim zarowno w pierwszym, jak i drugim wypadku rozméwcy nie
widzg si¢ podczas rozmowy, a ich interakcja odbywa si¢ jedynie na ptaszczyznie
tekstowej, co wyklucza wszelkiego rodzaju elementy paralingwistyczne (gesty, kon-
takt fizyczny i wzrokowy, wyglad) obecne w rozmowie ,,twarzg w twarz”. Natomiast
wystgpujace w rozmowie telefonicznej elementy pozalingwistyczne jak tembr i sita
glosu, $miech itp., utatwiajace interpretacjg intencji wypowiedzi, ktorych brak w tek-
stach czatéw internetowych, maja swoj, cho¢ ubogi, ekwiwalent w postaci emotiko-
now, animek czy stosowaniu wersalikow (krzyk)?. Dostrzezenie tego podobienstwa
z jednej strony, z drugiej za$ brak zwartej metody opisu jezyka internetowego skta-
nia do postuzenia si¢ metodologia pracy Krystyny Pisarkowej Sktadnia rozmowy
telefonicznej (1975). Odstegpstwem od wspomnianego wyzej opracowania jest przy-
jety tutaj za Renata Grzegorczykowa (1991) schemat podziatu funkcji wypowiedzi
oraz podziat wystepujacych typow wypowiedzen (jednostek sktadniowych) (Grze-
gorczykowa 1996). Dodatkowym argumentem przemawiajacym za wykorzystaniem
metodologii Skfadni... jest spostrzezenie J. Grzeni, ktory zwraca uwage na zjawiska
upismiennienia mowy i oralizacji pisma (Grzenia 2006: 86) w dyskursie interneto-
wym, a zatem zblizenia pisma do mowy i mowy do pisma, co potwierdza bliskos¢
typologiczna komunikacji na czatach internetowych wiasnie z rozmowa telefonicz-
na, a takze stanowi punkt wyjscia do postawienia pytan, czy owa pogranicznos¢
mowy z pismem i pisma z mowa zachodzi takze na poziomie syntaktycznym — oraz
— czy 1na ile zmienily si¢ cechy sktadniowe polszczyzny mowionej od poczatku lat
70. XX wieku.

Material badawczy stanowia tu zapisy (tzw. logi, czyli teksty dyskursu interne-
towego, ktory rozumiany jest tutaj jako interaktywna wymiana replik dialogowych
w okre§lonym czasie przy uzyciu okre§lonego medium) rozméw prowadzonych
w portalu internetowym Onet.pl na tzw. pulpicie ogélnym w okresie 12—14 lipca
2003 roku w godzinach 20.00-23.59, co tacznie stanowi 1657 stron. Zapisane roz-
mowy pochodza z trzech wybranych chat-roomow: ,Nastolatki”, ,,Towarzyski”,
,,Dla 40-latkow”.

1. Rozmowy w oknach og6lnych — polilog

Polilog wyraznie ujawnia, prawdopodobnie z uwagi na sekwencyjne pojawianie si¢
replik, takie cechy jak wielowatkowos¢, brak uporzadkowania i delimitacji tematow
oraz spontanicznos$¢. Najbardziej bodaj charakterystyczne sa tzw. potoki sktadnio-
we. Implikuja one zatarcie granicy zdania i czgsty brak logicznego powiazania mig-
dzy poszczegdlnymi wypowiedzeniami. Polilog internetowy sktada si¢ zazwyczaj

2 Te aspekty nie beda tu omawiane.
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z gtownego dialogu (lub kilku wspotwystepujacych dialogow), do ktorego (ktorych)
wlaczaja si¢ inne osoby zazwyczaj po to, by skomentowac toczaca si¢ dyskusje,
dopowiedzie¢ co$ lub wyjasni¢. Roznica migdzy dyskusja na zywo i toczona na
czatach internetowych polega na tym, ze poszczegdlne kwestie nie moga naktadac
si¢ na siebie i dlatego pojawiaja sig¢ sekwencyjnie jak w tekstach dramatycznych, co
narusza czesto koherencje tekstu, implikujac konieczno$¢ wpisywania na poczatku
(zazwyczaj) kazdej sekwencji nicka (pseudonimu) osoby, do ktdrej wypowiedz jest
skierowana (funkcja apelatywna), aby utatwi¢ odtworzenie wlasciwego kontekstu.

Bardzo czgsto rowniez w polilogu internetowym pojawiaja si¢ dewiacje syntak-
tyczne w postaci anakolutéw czy segmentow niedokonczonych (rozumianych tutaj
jako zdania, ktore wprowadzaja tylko czg$¢, niekoniecznie relewantna, informacji
i ktore nie zostaja w kolejnej sekwencji dokonczone).

<Beryllium> chcesz mnie zamotac?

<Beryllium> me odczucia

<Pysia> fight bo mnie nie znaja a ja nieczym sie nie roznie
<Beryllium> pysiu no fakt nie znam ale dla mnie jestes ok....
<Beryllium> nie klamiesz

<Pysia> brb*

<Pysia> Bery az bys sie zdziwil

Dosy¢ cickawie przedstawia si¢ réwniez analiza materiatu badawczego pod
wzgledem frekwencji wystgpowania w pogawedkach internetowych typow wypo-
wiedzen i zdan. W przypadku wypowiedzen najliczniejsza grupe stanowia:

a) samodzielne rownowazniki zdan, na przyktad:

<~stodka> no nareszcie czat wolny od ich troje
<~Bartek1231> ach wy nieporadni gotowi i mocni jedynie w sprawie seksu na czacie

b) wypowiedzenia z wyzerowanym predykatem ze zdania poprzedniego, na przy-
klad:

<~X> (kto to jest?)
<~Y> pewnie [to jest] jaki$ napalony matolat

Natomiast wsérdod zdan najczesciej wystgpuja zdania ztozone hipotaktycznie
i z nieco mniejsza frekwencja parataktycznie. Marginalnie natomiast pojawiaja si¢
zdania wielokrotnie ztozone (mieszane). Owa wysoka czgstotliwo$¢ wystepowania
wymienionych wypowiedzen i marginalna pozycja zdan wielokrotnie zlozonych
w pogawedkach internetowych potwierdza, ze medium narzuca koniecznos$¢ prze-
kazania przez interfejs tekstowy szybkiej, semantycznie skondensowane;j (ale komu-
nikatywnej) wypowiedzi w mozliwie najkrotszym czasie, co wyklucza budowanie
dhugich, stylistycznie i sktadniowo poprawnych komunikatow.

We wspomnianych wypowiedzeniach daje si¢ wyraznie zauwazy¢ zalezno$¢
migdzy funkcja pragmatyczng komunikatu a wyborem struktury semantycznej uzy-
tej do jego realizacji, tak jak ma to miejsce w rozmowach telefonicznych. Jest to
o tyle wazne, ze

3 W przyktadach zachowana zostaje oryginalna pisownia i interpunkcja.
4 brb = be right back ‘zaraz wracam’.
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[...] proporcje migdzy strukturami reprezentujacymi poszczegdlne funkcje a ich rozkladem
zwigzane sa prawdopodobnie z typem tekstu i moga si¢ one okaza¢ [w przysztosci — M.P.]
relewantnym kryterium typologii tekstow mowionych (Pisarkowa 1975: 88)

—ale tez (obecnie) powstajacych w synchronicznej komunikacji internetowej. Mimo
ze od badan cech sktadniowych prowadzonych przez K. Pisarkowa mingto ponad
trzydziesci lat, teksty obecnych pogawedek internetowych niewiele si¢ r6znig pod
tym wzgledem od tekstow rozmow telefonicznych. Dosy¢ czegsto wykorzystywane
sa w nich schematy syntaktyczne (w zakresie poszczegdlnych funkcji pragmatycz-
nych), takie jak w rozmowie telefonicznej, ale z odmienna frekwencja. Najbardziej
zroznicowana pod wzgledem frekwencyjnym jest grupa schematow syntaktycznych
realizujacych funkcje fatyczna. Naleza tu:

a) wypowiedzi skonwencjonalizowane: wypowiedzi bardzo zréznicowane for-
malnie, ale o bardzo podobnej tresci, zawierajace skonwencjonalizowane kompo-
nenty typu: szukam, zapraszam, witam, chce pogadac, chce poznac.

b) pytania (w funkcji fatycznej) — tego K. Pisarkowa w ogole nie wyroznita, ale
przegladajac materiat rozmow telefonicznych, mozna zauwazy¢, ze takie wypowie-
dzi sa rzadkos$cia (co wynika zapewne z tego, ze nie nagabujemy nikogo do tego,
zeby z nami zechcial porozmawiaé przez telefon). Natomiast w naszym materiale
tego rodzaju pytania jak nizej sa norma:

<MIKO> czy jest tu ktos normalny

<Marzenie> moge porozmawiac z kims dojrzale normalnym?
<JUDYTA> KTO JEST CHETNY NA ROMAS Z NIEZNAJOMA

Poza tym réznica frekwencyjna znaczaca jest tez w wypadku konstrukeji o funkcji
ekspresywnej. W tekstach pogawedek nie ma prawie w ogodle zdan parataktycznych
roztacznych wprowadzanych spojnikiem albo (3 przyklady w catym materiale):

<eldooooka> HEJ LUDZISKA SZUKAM CHETNYCH OSOB NA OPERATOROW ALBO
NA ADMINOW

<kot> [...] czy ja juz cos wylaczylam albo nacisnelam

<Michael Corleone> pewnie zle szukasz albo okulary zgubilas

W materiale badawczym w ogole tez nie wystapity konstrukcje/zdania z naduzy-
tym spdjnikiem hipotaktycznym ze (¢ylko, ze, tyle, zZe, [o]procz tego, ze, z tym, Ze).
Potwierdza to tylko wcze$niej wspomniane usytuowanie tekstow pogawedek inter-
netowych migdzy jezykiem pisanym a méwionym, a jednoczes$nie pokazuje statos¢
wykorzystywanych struktur sktadniowych mimo uplywajacego czasu i zmieniaja-
cych si¢ mediow. Podobnie bowiem jak w rozmowie telefonicznej do najczgsciej
realizowanych przez uzytkownikow czatow funkcji pragmatycznych wypowiedzi
naleza funkcje ekspresywna i fatyczna. Wsrod struktur syntaktycznych realizuja-
cych w pogawedkach internetowych funkcje ekspresywna najczgsciej zaobserwo-
wac mozna zdania parataktyczne przeciwstawne, w ktorych przeciwstawienie wpro-
wadza si¢ bezspdjnikowo lub przy uzyciu spdjnikow ale, a.

<Goorum_ 13> dziewczyny wiem, ze jestem wspanialy, ale nie gadam na priv

<magda2> [...] jest niezle ale mogloby byc lepiej
<atlas> nie widzialem Ciebie a juz bym cie zjadl
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W rozmowie telefonicznej natomiast najczesciej funkceje te realizuja konstrukcje
faczne ze spojnikiem i (Pisarkowa 1975: 88—89). Ta rdznica, jak sig¢ wydaje, wynika
ze specyfiki medium (okno ogoélne), gdzie nieregularna, poprzeplatana innymi wy-
powiedziami segmentacja tekstu utrudniataby wlasciwa interpretacje przeciwstaw-
nos$ci w wypadku wykorzystywania do tego celu, jak w rozmowie telefonicznej,
spojnika i.

<~Gooruml5> dziewczyny wiem, ze jestem wspanialy, ale nie gadam na priv

<~atlas> nie widzialem ciebie a juz bym cie zjadl

Warto jednak w tym miejscu zauwazy¢, ze pod wzgledem budowy zdania para-
taktyczne przeciwstawne bezspdjnikowe sa w tekstach pogawedek regularniejsze
niz konstrukcje spojnikowe (podobnie w rozmowie telefonicznej, zob. Pisarkowa
1975: 93). Wynika to z faktu, ze brak spdjnika ,,zmusza do zdyscyplinowania skta-
dniowego przy doborze leksemow niefunkcyjnych i wyklucza elipsg” (Pisarkowa
1975). Wskazniki zespolenia w postaci spdjnika przeciwstawnego ale czy nawet
a sa na tyle jasnymi sygnatami przeciwstawienia, ze czg¢sto opuszcza si¢ po nich
wlasciwy czlon przeciwstawny, tak jak w jezyku méwionym potocznym (Pisarkowa
1975: 94):

<~pont> kaza nam isc na priv ale [brak: nie pdjdziemy, bo] tam nie ma z kim rozmawia¢
<~NIETYKALNY71> SZUKAM I SZUKAM ALE [brak: nie znajde, bo]l JESTEM WYBREDNY

Pokazuje to nastepna wspdlna cechg jezyka mowionego i pisanego, ktdra pozwa-
la wnioskowac, ze jezyk pogawedek internetowych (mimo ze konstrukcje tego typu
nie sa az tak czgste w jak materiale K. Pisarkowej) jest na poziomie syntaktycznym
bardzo podobny do rozméw jezyka rozmow telefonicznych z jednej strony, z drugiej
potwierdzajac wspomniang stalo$¢ doboru struktur syntaktycznych.

Z kolei funkcja fatyczna najczesciej realizuje si¢ w skonwencjonalizowanych
wypowiedziach majacych na celu czg$ciej nawiazanie niz — jak ma to miejsce w roz-
mowie telefonicznej — podtrzymanie kontaktu. Wynika to z pewnoscia ze specy-
ficznej sytuacji komunikacyjnej czatow internetowych, gdzie rozmowa czgsto toczy
si¢ z obcymi i kompletnie anonimowymi osobami, a co za tym idzie podtrzymanie
kontaktu nie jest tak wazne, gdyz z pewnoscia za chwilg (jesli nawiazemy kontakt)
pojawi si¢ ktos nowy, ciekawszy. To pokazuje, jak bardzo czat zmienia zachowania
jezykowe, lecz gtownie na poziomie relacji z innymi osobami, etykiety jezykowo-
obyczajowej, a nie jak mozna by si¢ spodziewac, na poziomie syntaktycznym.

Wypowiedzi w funkcji fatycznej sa bardzo zréznicowane formalnie, co powodu-
je, ze trudno jest okresli¢ 1 opisa¢ wsrod nich typ dominujacy. Ich skonwencjonalizo-
wanie polega na tym, ze sa to zwroty (zdania) o bardzo podobnej tresci, zawierajace
skonwencjonalizowane predykaty modalne typu: chce pogadaé, chee poznaé, be-
hawitywy 1 komisywy: zapraszam, witam, ktorych celem jest nawiazanie kontaktu,
a najczesciej rozpoczecie rozmowy w oknie prywatnym (na tzw. privie).

Ciekawym rodzajem konstrukcji realizujacych intencje fatyczna wypowiedzi
w pogawedkach internetowych sa pytania, rozumiane tutaj jako pytania wtoérne,
ktére nie sa nastawione na uzyskanie informacji, ale sa skonwencjonalizowanymi
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zachowaniami jezykowymi, stuzacymi najczg$ciej nawigzaniu badz podtrzymaniu
kontaktu.

<MIKO> czy jest tu ktos normalny

<Marzenie> moge porozmawiac z kims dojrzale normalnym?

<JUDYTA> KTO JEST CHETNY NA ROMAS Z NIEZNAJOMA
<adasiatko> nikt nie chce do mnie zagadac a to dlaczego, co ja komu zrobilem

Pod wzgledem budowy konstrukcje tego typu sa bardzo zréznicowane, co z uwa-
gi na wielko$¢ proby badawczej nie pozwala ustali¢ charakterystycznych cech tych
wypowiedzi. Jednoczes$nie ten typ komunikatow jest relewantny i dystynktywny dla
rozmOw na czatach internetowych, gdyz jest on bardzo rzadki zar6wno w rozmo-
wach telefonicznych, jak i dyskusjach prowadzonych ,,na zywo”. Mozna to thuma-
czy¢ specyfika sytuacji komunikacyjnej czatu, ktory pozwala na rozpoczecie rozmo-
wy z osobami oddalonymi nawet o tysiace kilometréw, calkowicie anonimowymi
i obcymi. Trudno bowiem wyobrazi¢ sobie analogiczna sytuacj¢ komunikacyjng
w wypadku rozmowy telefonicznej, w ktorej jaki$ uzytkownik telefonuje do obcej
osoby z pytaniem, ,,czy ma ochotg pogadac”.

Poza omowionymi wyzej funkcjami stosunkowo wysoka frekwencje, podobnie
jak w rozmowie telefonicznej, maja wypowiedzenia o funkcji perswazyjnej, w cza-
tach realizowane w zasadzie przez jeden typ konstrukcji; sa to zdania argumentacyj-
ne (u K. Pisarkowej motywujace). W tekstach internetowych argumentacja wprowa-
dzana jest:

a) spojnikiem bo (najczesciej), ktory pojawia si¢ po konkluzji, wprowadzajac
przestanke, na przyktad:

<~Blez 16> nie bede nic mowitl, bo mnie wyrzuca
<~Piekna_nieznajoma> musze konczyc, bo mnie tata zabije

b) bezspojnikowo (rzadziej), na przyktad:

<~NASTASJA> urwis masz u nie minusa, nie znasz sie na muzyce...
<~pont> przejdzie ci, w tym wieku zawsze przechodzi

Glownym powodem wysokiej frekwencji zdan z bo w pogawedkach interne-
towych jest zapewne — podobnie jak w wypadku rozmowy ,,twarza w twarz” lub
przez telefon — duza spontaniczno$¢. Sprzyja to czgstemu wyrazaniu subiektywnych
postaw. Nadawca ma jednoczes$nie czgsto nicu§wiadamiane poczucie koniecznosci
wyjasnienia, umotywowania swego stanowiska dla oslabienia subiektywnosci swej
postawy. Chce bowiem, aby zostala ona odebrana przez odbiorce jako umotywo-
wana obiektywnie, czyli jako stuszna, co ma dalej przekonac partnera rozmowy do
przedstawianych racji, postaw, wartosci (Pisarkowa 1975: 101). Takie zachowania
jezykowe z pewnoscia warunkuje przekaz odbierany niemal natychmiast, co nie po-
zwala na taka kondensacjg tresci, jaka jest mozliwa w tekscie pisanym sensu stricto
(Pisarkowa 1975: 100). Wynikiem tego jest przerzucanie ci¢zaru perswazji, a takze
informacji, na struktury wielopredykatowe, a nawet uzupetnianie orzeczen wyrazo-
nych czasownikiem z rekcja dopelnieniowa zdaniem podrzgdnym (Pisarkowa 1975:
101).
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Ta wysoka frekwencja zdan motywowanych jest znaczaca, gdyz pokazuje po-
dobienstwo polszczyzny mowionej nie tylko w zakresie spontanicznosci, ale takze,
co wazniejsze, w wyborach struktur sktadniowych, co takze potwierdza dosy¢ duza
stato$¢ zachowan jezykowych Polakow. Dodatkowo $wiadczy to o tym, ze uzytkow-
nicy czatow mimo wykorzystywania pisma nie zmieniaja sposobu realizacji syn-
taktycznej swoich wypowiedzi i zapisuja je bardzo czgsto tak, jak gdyby mowili.
Potwierdza to obserwacj¢ J. Grzeni dotyczaca ,,upi$miennienia mowy i oralizacji
pisma” w tekstach internetowych.

Najrzadziej reprezentowana jest w tekstach pogawedek internetowych funkcja
informacyjna. Niska w porownaniu z rozmowami telefonicznymi frekwencja tych
wypowiedzi bierze si¢ prawdopodobnie z tematyki 1 konwencji rozmoéw w chat-
roomach. Rozmowy te nie stuza waznym celom, zatatwieniu jakiej$ sprawy, ale po-
rusza si¢ w nich gtéwnie takie tematy, jak dom i rodzina, praca, hobby, autoprezen-
tacja itp. Dotyczy to zreszta nie tylko rozméw na czatach, ale w duzej mierze takze
stron domowych, ktore stuza autoprezentacji (Jagodzinska 1998: 60). Wypowiedzi
takie w badanym materiale sa najczesciej konstrukcjami hipotaktycznymi, a stosu-
jac terminologig K. Pisarkowej, indukcyjno-skutkowymi i deiktyczno-indukcyjnymi
Czasowymi:

<~kas> OSTATNIO NA WYJEZDZIE ZNALEZLISMY CZASZKE £ANI, KTORA PILNOWALA
NASZEGO NAMIOTU
<~wrazliwa_1> ja juz mam oczy zmeczone, wiec odpoczne troszke

Wskazane cechy charakterystyczne polilogu w wielu miejscach ukazuja niezwy-
kle ciekawa duza zbiezno$¢ ze sktadnia rozméw telefonicznych prowadzonych po-
nad trzydziesci lat temu. Potwierdzaja tez pograniczno$¢ jezyka czatow interneto-
wych i potocznego jezyka mowionego.

2. Rozmowy na privach — dialog

Replika dialogowa jako elementarna jednostka tekstu ,,zywej”” komunikacji ujawnia
pewne bardzo wyrazne tendencje w zakresie struktury grupy nominalnej i wyktad-
nikdéw predykacji.

Grupa nominalna rozumiana jako grupa sktadajaca si¢ z rzeczownika i okre$laja-
cego go przymiotnika lub przymiotnikow, przy czym w grupie nominalnej moze by¢
tez zdanie. Teksty pogawedek internetowych ujawnity bardzo ciekawe tendencje,
ktore sa bliskie wynikom analizy tekstu rozmow telefonicznych przeprowadzonych
przez K. Pisarkowa. W strukturze grupy nominalnej przymiotniki pojawiaja sie bar-
dzo rzadko, co wynika prawdopodobnie z checi mozliwie szybkiego zapisu glownej
tresci, ktora przeciez wystarcza do zrozumienia informacji bez specjalnych, przy-
miotnikowych ,,0zdobnikéw”.

W rozmowach internetowych marginalne miejsce zajmuje przydawka przymiotna
pozbawiona funkcji predykatywnej. Uzycie tej przydawki w grupie nominalne;j jest
na czatach internetowych incydentalne i jeszcze rzadsze niz w rozmowie telefonicz-
nej (por. Pisarkowa 1975: 46). Natomiast grupy imienne w pozycji predykatywne;j
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zawierajace przydawki, ktore same nabieraja warto$ci argumentu predykatywnego,
w naszych tekstach w ogdle nie wystepuja, co swiadczy¢ moze o duzo wigkszym
upraszczaniu omawianej grupy niz w tek$cie mowionym.

Najczestsze natomiast w materiale sa grupy z zaimkami, co zdaje si¢ wynikac,
podobnie jak w tekscie méwionym, z potrzeby ,,umownego ‘markowania’ okreslo-
nosci 1 nieokreslonosci” (Pisarkowa 1975: 47). Przyczyna jest to, ze czat (podob-
nie jak rozmowa telefoniczna) wymusza na uzytkownikach niemal natychmiastowe
reakcje, co ,,nie pozostawia miejsca na elementy dekoracyjne” (Pisarkowa 1975:
47). Wida¢ tu, ze nawet w owych grupach z zaimkami czesto$¢ ich wystepowania
w porownaniu z rozmowa telefoniczng jest stosunkowo rzadka, co jest argumen-
tem $wiadczacym o tym, ze jezyk czatow idzie w upraszczaniu konstrukcji jeszcze
o krok dalej niz jezyk méwiony.

Okreslenie grupy imiennej jest wyrazane, podobnie jak w tekstach mowionych,
deiktycznie i nieprecyzyjnie. Ma to swoje zrodlo w nie zawsze prawdziwym zato-
zeniu nadawcy, ze rzecz, o ktorej mowa, jest odbiorcy znana (Pisarkowa 1975: 47).
Doprowadza to czasami do sytuacji, kiedy odbiorca nie ma pewnosci, ze komunikat
zostal (zostanie) wlasciwie zrozumiany i ,,dookresla go predykatywnie przez apozy-
cje¢ predykatywna, nazwg wlasng i czasem okresleniem predykatywnym” (Pisarko-
wa 1975: 47):

<X> a tam siedzielismy, w jakiejs pracowni informatycznej
<X> i potem przylazl on, ten haker

Trzeba tutaj jednak powiedzie¢, ze okreslono$¢ grupy nominalnej w naszych tek-
stach jest zdecydowanie ubozsza niz w tekstach rozmoéw telefonicznych, bo konczy
si¢ w zasadzie na powyzszym zestawie struktur sktadniowych. By¢ moze jest to
skutek wspomnianej ,,lekko$ci tematycznej” pogawedek internetowych i sytuacji
rozmowy. Wydaje si¢ to potwierdza¢ z kolei bardzo czgsto wystgpujaca w naszych
tekstach nieokreslono$¢ grupy, wyrazanej gtownie zaimkiem taki, sporadycznie
stowkiem tam lub zaimkami nieokre$lonymi typu jakis, cos, iles, gdzies (Pisarkowa
1975: 51):

<X> pysiu ja mam takie sny
<Y> moja taka kolezanka chodzila z chlopakiem...
<Z> a ty niby taki porzadny chlopiec

lub jako orzecznik:

<X> taki leniwy wlasnie jestes
<Y> ja nie jestem stodki taki

Przeanalizowanie naszego materialu pod wzgledem budowy grupy nominalne;j
i skonfrontowanie tych wynikow ujawnito jeszcze prostsza niz w tekstach rozmow
telefonicznych budowe grup nominalnych oraz ,,prymitywniejszy” zestaw konstruk-
cji deiktycznych. Wytlumaczenia tego mozemy szuka¢ zardowno w tematyce i celu
rozmoéw, jak 1 w mozliwosciach czatu. Pozwala on bowiem uzytkownikom prowa-
dzi¢ rozmowg z kilkoma osobami jednoczesnie (albo w rdznych oknach privu, albo
w oknie ogdlnym) na zupeltnie rozne tematy. Aby moc w miare ptynnie prowadzi¢ te
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rozmowy uzytkownicy musza powierzac¢ odbiorcy uzupetnianie naszkicowanego je-
dynie konturu grupy lub tez dookreslaja ja w zdaniu podrzednym (Pisarkowa 1975:
55) lub w nastgpnej sekwencji.

W wypadku wyktadnikow predykacji spotykamy si¢ (w poréwnaniu z tekstami
rozméw telefonicznych) z réwnie niska réznorodnoscia wykorzystywanych kon-
strukcji sktadniowych. Dominuja tutaj przede wszystkim konstrukcje rownowaz-
nikowe samodzielne, gdzie brak bezokolicznika, orzecznika lub orzeczenia cza-
sownikowego prostego. Najpospolitsza grupe stanowia rownowazniki samodzielne
pozbawione wlasnie orzeczenia czasownikowego prostego, gdyz najczgsciej jest
ono dla odbiorcy oczywiste w danym kontekscie:

<X> to gdzie i o ktorej?
<Y> pod mc donaldem o 15:00 jutro

W pogawedkach internetowych wsrod zdan twierdzacych i orzekajacych (aser-
cje) dominuja struktury z orzeczeniem ztozonym, ale nawet w tym wypadku ich
frekwencja wydaje si¢ nizsza niz w rozmowach telefonicznych, z czego prawdopo-
dobnie wynika tez mniejsza ilo$s¢ mozliwych uktadéw wariantow orzecznika z wa-
riantami tacznika (Pisarkowa 1975: 55). W naszych tekstach jako orzecznik pojawia
si¢ tylko rzeczownik w mianowniku Iub grupa nominalna (rzeczownik z zaimkiem
albo przymiotnikiem), wyrazenie przyimkowe, przymiotnik oraz przystowek.

Owa mniegjsza w stosunku do tekstu mowionego réoznorodno$¢ wynika w dialo-
gu internetowym z wigkszej niesamodzielnosci zdania, ktére moze tworzy¢ catosé
z poprzedzajacym je pytaniem lub elipsa orzeczenia (Pisarkowa 1975: 70), co w na-
szych tekstach jest bardzo czgste 1 zrozumiate. Powtarzanie wymagatoby wydhluze-
nia czasu odpowiedzi, ktérego uzytkownicy chea przeciez uniknaé. Bardzo czgsto
tez granica zdania prostego zaciera si¢ w tekstach pogawedek przez wyzyskiwanie
predykacji jako sktadnika grupy orzecznikowe;j.

<sunflower> pont szybko jezdzi samochodem
<sunflower> i nie tylko samochodem

<cisco> hehehe mysza tez szybko

<sunflower> i motorkiem tez hehehe

<cisco> a czym pont szybko w ogole nie jezdzi
<sunflower> swoim rowerkiem hehehe

<pont> a skad wiecie czym ja szybko a czym wolno?

Ogolnie rzecz biorac, mimo réznic ilosciowych w wykorzystywaniu poszczegol-
nych typow struktur syntaktycznych, teksty czatow internetowych w zakresie budo-
wy grupy imiennej i wyktadnikow predykacji odzwierciedlaja tendencje sktadniowe
znane z tekstow rozmow telefonicznych. Wynika z tego, ze internauci zapisuja pol-
szczyzng mowiona potoczng w niezmienionej syntaktycznie wersji.

Podsumowujac, mozna powiedzie¢, ze analiza pogawedek internetowych ukazu-
je zupelie inny obraz zachowan jezykowych na poziomie syntaktycznym, niz mo-
gliby$my si¢ spodziewa¢. Pomimo bowiem réznic w sytuacji komunikacyjnej (czat
— telefon), a takze innego tempa zycia, innych do$wiadczen i postaw, ,,demokraty-
zacji” obyczajow jezykowych, nie zmienily si¢ znaczaco cechy skladni potocznego
jezyka méwionego. Swiadczy to o tym, ze wszelkiego rodzaju urzadzenia utatwia-
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jace nam komunikacj¢ jedynie modyfikuja nasze zachowania jgzykowe, sytuujac je
gdzie$ na pograniczu rozmowy telefonicznej, wymiany korespondencji i rozmowy
na zywo, jednoczes$nie zachowujac to swoiste ,,jadro” syntaktyczne w niezmienio-
nej zasadniczo formie. Mozna si¢ pokusi¢ o postawienie hipotezy, ze cztowiek ma
zakorzenione w sobie zachowania jezykowe typowe dla rozmowy ,.twarza w twarz”
1 dostosowuje je jedynie do medium, jakim si¢ postuguje, dazac do wytworzenia sy-
tuacji mozliwie bliskiej temu naturalnemu sposobowi komunikowania si¢. Obecnie
juz bowiem coraz czesciej 1 chetniej uzytkownicy Internetu wykorzystuja mozliwo-
sci technologiczne komputerow i taczy internetowych do rozméw za pomoca mi-
krofonu i kamery internetowej (taka mozliwo$¢ posiada obecnie wigkszo$¢ czatow),
powracajac wlasnie do tej najdoskonalszej formy komunikacji, jaka jest rozmowa
Htwarza w twarz”.
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E-syntax: an attempt to syntactic characterisation of internet chats
Summary

The article aims at analysing a language of internet chats on syntactic level. The author compares syn-
tactic structures of internet chats and phone talks. The analysis indicates that in a case of a polilog as
well as on a level of elementary utterance internet chats shows the same syntactic tendencies as phone
talks. The language of chats may be situated on a border of phone talk, written letters and spoken lan-
guage but the syntactic “core” remains generally unchanged.
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