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1. Wprowadzenie: cele i zakres pracy

Celem niniejszego artykulu jest przedstawienie rozumienia pojecia konceptualiza-
cji, nalezacego do podstawowego instrumentarium gramatyki kognitywnej Ronalda
Langackera. Po pokazaniu réznych perspektyw, z jakich konceptualizacja jest uj-
mowana, oméwie sposoby definiowania tego terminu. Konfrontujac go z innymi
nalezagcymi do paradygmatu semantyki kognitywnej (m.in. takimi jak kategory-
zacja, konceptualizator, obrazowanie, profilowanie, zdarzenie uzycia (jezykowego))
przywolywanymi przez autora przy opisywaniu proceséw konceptualizacji, ukaze
usytuowanie konceptualizacji w gramatyce kognitywnej. Po scaleniu opiséw oraz
definicji konceptualizacji zamierzam na ich podstawie w konkluzji syntetycznie
scharakteryzowa¢ 6w fenomen.

Obecne rozwazania pisane sg przede wszystkim z pozycji jezykoznawcy poloni-
sty, a zarazem dydaktyka zdajacego sobie sprawe z trudnosci, przed jakimi staja po-
lonisci (nie tylko studenci i doktoranci) chcacy sprawnie postugiwac sie narzedziami
proponowanymi przez kognitywistéw. Te — jak wiadomo - nie zawsze sg ostre, $cisle
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ijasno zdefiniowane; rozrzucone po réznych miejscach, wymagaja trudu wydobycia
i scalenia, a takze wysitku poznawczego, na co zwracaja uwage réwniez badacze ot-
warci na ujecia kognitywistyczne (tego typu watki znajdziemy np. w pracach: Grze-
gorczykowa 2012; Filar 2012; Lozowski 2012)".

Siegajac do podstawowych uje¢ Ronalda Langackera, zwlaszcza do ksiazki Cogni-
tive Grammar. A Basic Introduction (Langacker 2008), $cislej do wydanej rok pozniej
jej polskiej wersji, noszacej tytut Gramatyka kognitywna (dalej skrét: GK) (Langacker
2009), zamierzam przyjrzec sig, jaka role uczony wyznacza pojeciu konceptualizacji
ijakie atrybuty mu przypisuje, aby na tej podstawie zinterpretowac je teoriopoznaw-
czo®. Nalezy zaznaczy¢, ze zainteresowanie jezykoznawstwem kognitywnym (jego
réznymi nurtami badawczymi) z pewnoscia przyczynilo si¢ do ekspansji terminolo-
gii kognitywnej. Na podstawie ogladu wielu prac zainspirowanych kognitywizmem
mozna bez przesady stwierdzi¢, ze pojecie konceptualizacji w lingwistyce jest wyko-
rzystywane przez wielu badaczy jako ogolne, a zarazem zakresowo pojemne okres-
lenie identyfikujace przedmiot rozwazan z jezykoznawstwem kognitywnym jako
kierunkiem lingwistyki, typem metodologii, metody post¢powania badawczego,
stosowanego instrumentarium. Wolno tez sadzi¢, ze stalo si¢ ono wygodne i uzy-
teczne, przy czym jego odniesienia do Langackerowskiej koncepcji nie s3 bynajmniej
powszechne. Do sprawy tej wréce w koncowej czesci pracy.

2. Konceptualizacja jako jedno z kluczowych poje¢ gramatyki kognitywnej Langackera -
uwagi ogélne

W syntetycznym wykladzie o znamiennym tytule Wbrew normie R. Langacker
w sposob dobitny przedstawil osobiste spojrzenie na wlasny dorobek naukowy®.
Odnoszac sie do gloséw krytyki, wskazal na najistotniejsze cechy gramatyki kog-
nitywnej, podkreslajac jej radykalny charakter, wyrazajacy si¢ w zanegowaniu
tradycyjnego ujecia fundamentalnych i uniwersalnych zagadnien gramatycznych.
Powodem owej negacji byto uznanie za nieuzasadnione: 1) traktowania gramatyki
jako oddzielnej i autonomicznej calosci oraz 2) faczenia znaczenia wyrazenia z jego
referentem.

1 O krytyce formulowanej z innych perspektyw metodologiczno-badawczych (nb. nie zawsze nau-
kowej) ze wzgledu na ograniczone ramy obecnego artykutu nie bede tu wspominad¢; jak wiadomo,
przy réznych okazjach odnosi sie do niej réwniez sam uczony (por. np. Langacker 2009: 19-22,
25-29, 2019). Tematu tego dotykam w pracy O terminologii kognitywnej z perspektywy stowotwor-
stwa (na przykladzie polszczyzny) (Waszakowa, w druku).

2 Autorskie wypowiedzi badaczy zainspirowanych modelem amerykanskiego uczonego biore pod
uwage, ale ze wzgledu na ograniczone ramy mojej pracy traktuje je jako dodatkowe.

3 Wyklad ten zostal wygloszony 8 V 2019 r. podczas uroczysto$ci nadania profesorowi Ronaldowi
Langackerowi tytulu doktora honoris causa Uniwersytetu Marii Curie-Sklodowskiej (por. Langa-
cker 2019).
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Zdaniem autora tez¢ gloszaca, iz ,gramatyka niesie ze sobg znaczenie”, mozna
obroni¢, przyjmujac odpowiednig koncepcje znaczenia jezykowego, zgodnie z ktora
»znaczenie traktowane jest jako konceptualizacja powigzana z wyra-
zeniami jezykowymi” (ibid.: 18, podkr. - KW.)*. Nie znajdziemy w tym miejscu
(we Wprowadzeniu) definicji konceptualizacji; z kontekstu, w jakim si¢ tu pojawia,
wynika, zZe jest ona utozsamiana ze strukturg pojeciowa o nieprecyzyjnie zaryso-
wanych atrybutach, przy czym - jak zaznacza autor - jako ,,przedmiot analizy kon-
ceptualizacja jest ulotna”, ale ,,nie jest ona catkowicie nieuchwytna czy tajemnicza
i bynajmniej nie lezy poza zakresem badan naukowych” (podlegajacych weryfikacji
empirycznej), z zastrzezeniem, zZe ,,badanie jej stanowi spore wyzwanie” (por. ibid.).

Zanim przejde do zaprezentowania zapowiedzianego w tytule obecnej pracy wie-
loaspektowego sposobu rozumienia zjawiska konceptualizacji w Langackerowskim
ujeciu, przywolam nastepujace stowa uczonego wypowiedziane na zakonczenie
wspomnianego wyktadu:

Moim zdaniem znaczenie jezykowe powinno by¢ analizowane z do$wiadczalnego
punktu widzenia. [...] znaczenie konceptualne jest realne tak samo jak realna jest
pogoda i bardziej dla nas oczywiste niz aktywno$¢ neuronowa, z ktoérej si¢ wywodzi.
To, ze znaczenie konceptualne powinno stanowi¢ podstawe analizy jezykoznawczej,
jest tym samym zalozeniem nie tylko sensownym, ale tez w pelni oczywistym. Préby
charakterystyki tego doswiadczenia w sposob przejrzysty i zgodny z regutami, ma-
jace na celu zrozumienie istoty jezyka, lezag w centrum programu gramatyki kogni-
tywnej (Langacker 2019: 31).

Rzucajg one $wiatlo na status ontologiczny przypisywany konceptualizacji, zwia-
zany z jej dwojakim postrzeganiem: a) jako ,aktywnosci przetwarzania” sytuujacej
sie — wedle przywolanych w poprzednim akapicie stéw Langackera — na poziomie
neuronowym lub b) jako ,doswiadczenia mentalnego” tworzonego przez te¢ aktyw-
nos$¢ (na poziomie psychologicznym, por. ibid.)’. W niefatwym zadaniu odtworze-
nia zawartych w gramatyce kognitywnej ,,prob charakterystyki tego doswiadczenia”
wydaje si¢ stuszne podjecie nastepujacych wstepnych krokéw badawczych. Pierwszy
to zebranie kontekstow, w jakich zostalo uzyte wyrazenie konceptualizacja, dru-
gi — wskazanie na ich podstawie ,,przestrzeni gramatyki”, w ktdrych pojecie to jest

4 Autor dopowiada: ,Moze si¢ to wydawaé oczywiste, ale w gruncie rzeczy stoi w sprzecznosci
z tradycyjna doktryna jezykoznawcza. Pojeciowa koncepcje znaczenia odrzuca si¢ zazwyczaj jako
»indywidualistyczna« i »izolacjonistyczna« — postrzegajaca znaczenie w odlaczeniu od $wiata
i innych umystéw - lub jako nieweryfikowalng empirycznie i nienaukows. Sg to zarzuty nieuza-
sadnione” (Langacker 2009: 18). W toku wywodéw uczony dowodzi zaréwno zwigzku mentalne-
go zjawiska, jakim jest gramatyka, ze $wiatem, jak i jej spolecznego charakteru - jego wyrazem
jest ksztaltowanie si¢ znaczen w relacjach miedzy uzytkownikami jezyka.

5 O neuronowym aspekcie konceptualizacji Langacker tylko wspomina, zaznaczajac w ten sposob,
ze jest go $wiadom jako lezacego u podstaw proceséw kognitywnych, ale zagadnienia tego nie
rozwija, skupiajac si¢ na poziomie do$§wiadczen mentalnych.
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szczegolnie wazne, trzeci za$ sprowadzalby si¢ do wylonienia kontekstéw pelnia-
cych funkgje jego definicji.

3. Sposoby identyfikowania i charakteryzowania konceptualizacji
3.1. Pojecie vs konceptualizacja (w oryginale i jego polskim przektadzie)

W ksigzce Cognitive Grammar. A Basic Introduction termin concept jest uzywany
w czesci I Conceptual Semantics m.in. w polaczeniach minimal concepts, configu-
rational concepts (por. Langacker 2008: 33). Te w polskim wydaniu dziela zostaty
przelozone na pojecia minimalne i pojecia konfiguracyjne (por. Langacker 2009: 57).
Tlumacze czasem stosujg tez stowo koncept jako synonim pojecia, a przymiotnik
ang. conceptual bywa zastepowany przez wyrazy pojeciowy lub konceptualny. W tym
miejscu nalezy zauwazy¢, ze ttumacze GK konsekwentnie uzywaja przymiotnika
pojeciowy, por. przykladowe terminy: conceptual archetype vs archetyp pojeciowy,
conceptual content vs tres¢ pojeciowa, conceptual integration vs integracja pojeciowa,
conceptual semantics vs semantyka pojeciowa (por. ibid.: 48, 56-58, 70, 703). Wolno
sadzi¢, ze rozwazania nad pojeciem owszem, s3 w omawianej teorii istotne (widac to
w rozwazaniach w rozdziale 2: Semantyka pojeciowa), jednakze w centrum uwa-
gi uczony stawia konceptualizacje¢, z ktéra (a nie z pojeciem) utozsa-
mia znaczenie, o czym mowi wprost:

znaczenie jest identyfikowane nie z pojeciami, ale z konceptualizacjami, a sam do-

bér terminu ma wlasnie na celu podkreslenie dynamicznego charakteru procesu
(ibid.: 52)°.

6 Nalezy zauwazy¢, ze stowo koncept (ang. concept) jako synonim pojecia w polskich przektadach
tekstow Langackera stosowane bylo raczej sporadycznie, a obecnie coraz czgsciej concept jest thu-
maczony jako pojecie. Zastuguje to na pelng aprobate, bo sprzyja ograniczaniu nadmiaru termi-
nologii, a takze z czasem moze przyczyni¢ si¢ do wyostrzenia definicji terminu konsekwentnie
stosowanego w dobrych tlumaczeniach. W tym miejscu warto zauwazy¢, ze termin koncept kon-
sekwentnie jest stosowany w jezykoznawstwie rosyjskim. W Stowniku terminologii kognitywnej
pod red. Jeleny Kubriakowej czytamy: ,koHnent (concept, Konzept) — termin stuzacy objaénie-
niu mentalnych lub psychicznych mozliwosci naszej swiadomosci i tej struktury informacyjnej,
ktéra odzwierciedla wiedze i do§wiadczenie czlowieka; operacyjna i treciowa jednostka pamie-
ci, leksykonu mentalnego, systemu konceptualnego i jezyka mozgu (lingua mentalis), calego
obrazu $wiata, odzwierciedlonego w ludzkiej psychice” (por. Kubrakova 1997: 90; ttum. - KW.,
wyréznienia za oryginalem). Pod wplywem rosyjskich prac zorientowanych etnolingwistycznie
terminem tym zaczal sie postugiwa¢ Jerzy Bartminski w projekcie EUROJOS, w ramach ktérego
jest badany sposob rozumienia poje¢ aksjologicznych, czyli konceptow, wspottworzacych system
wartoéci kultur narodowych w Europie (majacych inny status niz stereotypy). Relacje miedzy
konceptem a pojeciem i stereotypem (nie tylko w pracach Bartminskiego i nie tylko miedzy tymi
terminami) w sposéb porzadkujacy omawia Nina Gryshkova w artykule opartym na bogatej lite-
raturze przedmiotu (w tym na licznych pracach Bartminskiego), ktérej tu z racji ograniczonych
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Ow atrybut nie przystuguje pojeciom - te Langacker uznaje za byty statyczne.
Kwesti¢ te rozwijam w nastegpnym punkcie, w ktérym omawiam role dynamicznie
pojmowanej konceptualizacji w opisie znaczenia’.

3.2. Konceptualizagja i terminy z nig zwigzane

W GK oprocz terminéw konceptualizacja (ang. conceptualization) i konceptualizo-
wanie (ang. conception)® uwzgledniono inne jednostki stownikowe nalezace do tej
samej rodziny wyrazowej (gniazda slowotworczego), takie jak: konceptualizator,
konceptualizowany, konceptualizowad, rekonceptualizacja. Do listy tej dolaczaja po-
taczenia: a) z rzeczownikiem konceptualizacja, zob. przyktadowe: konceptualizacja
zdarzen, proces konceptualizacji, podmiot i przedmiot procesu konceptualizacji, wysi-
tek konceptualizacji; b) z przymiotnikiem: wysifek konceptualizacyjny®; c) z imiesto-
wem: czas konceptualizowany. Znaczna ich cze$¢ ma status termindw; wiele wsréd
nich kalk.
W Indeksie znalazly sie nastepujace jednostki o ksztalcie fraz:

czas konceptualizowany (ang. conceived time), medium | nosnik konceptualizacji (ang.
medium of conception), podmiot (procesu) konceptualizacji (ang. subject of concep-
tion), przedmiot (procesu) konceptualizacji (ang. object of conception), ztozona kon-
ceptualizacja (ang. composite of conception).

Nalezy zaznaczy¢, ze nie s3 to listy wyczerpujace'®. Wymienione terminy po-
srednio wskazuja na niemaly zakres uzycia konceptualizacji. Nie uwzgledniono
w Indeksie chocby pojecia konceptualizator, uzywanego na kartach tomu, np. przy
interpretacji zwigzanego z konceptualizacjg obrazowania'. W objasnieniach innych

ram pracy nie przywoluje, zachecajac jednoczesnie do lektury warto$ciowej poréwnawczej anali-
zy wskazanych termindéw i innych z nimi zwigzanych, takich jak znaczenie i leksem (por. Grysh-
kova 2014).

7  Sposoby rozumienia terminu pojecie w pracach kognitywnych sa zréznicowane; ich szczegétowy
opis wymaga precyzyjnego ujecia, totez zagadnienie to zostawiam na osobna okazje.

8 O ich wadze posrednio $wiadcza liczne odniesienia (por. Langacker 2009: 740-741). Nb. w tomie
tym angielskie conception jest ttumaczone jako koncepcja (terminy tego typu dominujg) i koncep-
tualizowanie (por. tez Indeks, s. 740).

9 Jak wida¢, sa to synonimy.

10 Wskazujac przykladowe luki dostrzezone w Indeksie, w zadnym razie nie czynig tego w celu wy-
tknigcia redaktorom polskiego wydania GK niedbalosci, a jedynie po to, by zaznaczy¢, ze nie jest
to spis kompletny, ale sporzadzony - jak wolno sadzi¢ - w celu utatwienia czytelnikom orientacji
w obszernej materii tre$ciowej (t¢ funkcje 6w Indeks niewatpliwie spelnia).

11 Termin ten po$wiadczaja (i w podobny sposob objasniaja) stowniczki dotaczone do polskich thu-
maczen wykladéw R. Langackera, wygloszonych na Uniwersytecie Marii Curie-Skltodowskiej
w1993 i 2001 1. (por. Langacker 1995, 2005a).
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terminéw, przywolanych z GK lub obecnych w wyktadach Langackera, wystepuja
utrwalone frazy, paralelne do dopiero co przywolanych. Jedng z nich jest tres¢ kon-
ceptualna (tres¢ pojeciowa), por. przykladowe uzycia:

Znaczenie jezykowe obejmuje zaréwno tre$¢ pojeciows, jak i sposdb obrazowania tej
tresci (ibid.: 71).

Obrazowanie sceny [imagery/construal]: jest umiejetnoscig konstruowania sytuacji
na rozne sposoby w celu ujecia mysli. Znaczenie jest funkcjg obu elementéw: tresci
konceptualnej i nalozonego na nig obrazu (Langacker 1995: 166, por. tez 19-20).

Podstawowy termin konceptualizacja wystgpuje w GK jako nazwa czynnosci
(procesu)'? oraz w znaczeniu rezultatywnym: to, co zostalo skonceptualizowane,
wskazujacym na wynik dzialania mentalnego konceptualizatora. Przypisywane
konceptualizacji atrybuty nie tylko rzucaja swiatlo na wyspecyfikowane znaczenia
niniejszego pojecia, ale tez informuja o charakterystycznych (mozliwych) jego kolo-
kacjach. Oto przyklad takiego uzycia:

Domeng niepodstawowy dajaca sie wykorzysta¢ do przekazywania znaczen moze
by¢ w zasadzie kazda konceptualizacja, bez wzgledu na to, czy jest sensoryczna, czy
intelektualna, statyczna czy dynamiczna, utrwalona czy nowo powstala, prosta
czy zlozona (Langacker 2009: 72, podkr. - KW.).

Okreslenia te - jak wida¢ — w sposob przeciwstawny opisuja mozliwe rodzaje kon-
ceptualizacji; charakterystyki dotycza roéznych jej aspektow jako zjawiska zwigzane-
go ze zmyslami i umystem lub tez ujawniajacego si¢ w dziataniu komunikacyjnym.

4, Konceptualizacja jako pojecie wykorzystywane w opisie znaczenia

Wiasciwe jezykoznawstwu kognitywnemu utozsamienie badania jezyka z bada-
niem ludzkiego poznania oznacza, ze przedstawiciele tego nurtu w sfere zaintere-
sowan wlaczajg takze procesy percepcji i konceptualizacji, czyli tworzenia tresci
pojeciowych, w ktérych znajduje wyraz ogdlna wiedza czlowieka o otaczajacym
go $wiecie.

4.1. Kognitywne aspekty konceptualizaji

Opis kognitywny ma odzwierciedla¢ zaréwno zdolno$¢ uzytkownikéw jezyka do
tworzenia poje¢, czyli pewnej ,,rzeczywistosci mentalnej” przez tego, ktory ja kon-

12 Dodam, ze dla rzeczownika konceptualizowanie jest to znaczenie jedyne.
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ceptualizuje (,konceptualizatora”), jak i mozliwosci méwigcych w zakresie rozu-
mienia réznych wyrazen jezykowych, czyli odkrywania pewnej ,rzeczywistosci
mentalnej”, zawartej w wyrazeniach jako sktadnikach wypowiedzi®.

Jezykoznawstwo kognitywne R. Langackera bazuje na rozszerzonym rozumie-
niu kognicji, tj. procesu poznania (i jego rezultatéw). Zaklada ono oprécz cechy
‘odnoszacy si¢ do poznania’ obecno$¢ innej, wyznaczajacej jego zwiazek (oparty na
synonimii) z wyrazeniami myslowy, mentalny. Uczony nie wyodrebnia ludzkiego
poznania jako wyizolowanej z caloksztaltu ludzkiego przezywania zdolnosci, wrecz
przeciwnie: uzaleznia je z jednej strony od proceséw percepcji i doswiadczen so-
matycznych", z drugiej za$ — od realiéow spoleczno-kulturowych, odzwierciedlaja-
cych si¢ w wiedzy i umiejetnosciach umystu rozwijajacego si¢ w interakeji spotecz-
nej". Na podstawie tych przestanek autor wyodrebnia dwa silnie ze sobg powigzane
aspekty konceptualizacji: wewnetrzny (umystowy) i zewnetrzny
(interakcyjny).

W dalszych rozwazaniach na temat konceptualizacji, opisywanej w GK w ramach
semantyki pojeciowej oraz dyskursu, zwrdce uwage na wzajemne uwarunkowania
i zréznicowanie obu tych ,,ptaszczyzn”. Postepowanie to ma na celu dotarcie do spo-
sobow przyblizania znaczenia struktur jezykowych, ktére w reprezentowanym tu
podejéciu encyklopedycznym nie jest ani catkowicie dowolne (bo przywotuje pe-
wien zakres wiedzy i okresla dostep do niej), ani catkowicie ustalone z racji zalezno-
$ci od czynnikéw kontekstowych (pozajezykowych) (por. ibid.: 65).

Dynamike i wieloaspektowos¢ konceptualizacji rozumianej jako proces
wyrazajacy si¢ w aktywnos$ci mentalnej, zmystowej i emocjonalnej

13 Na cechy te wskazuje Tomasz Krzeszowski, stwierdzajac: ,,Zakres uzycia przymiotnika »kogni-
tywny« jest bardzo szeroki, gdyz dotyczy dostownie wszystkich aspektéw poznania. [...] [Jezy-
koznawstwo kognitywne] podkresla wage wszelkiego doswiadczenia zaréwno w ksztaltowaniu
pojeé, jak tez uzywaniu jezyka, bedacego zaréwno instrumentem poznania, jak i instrumentem
porozumiewania si¢” (Krzeszowski 1997: 31).

14 Por. nastepujacy fragment: ,jezykoznawstwo kognitywne nie ustanawia granic miedzy jezykiem
a innymi zjawiskami psychologicznymi. Zamiast tego, na tyle, na ile to mozliwe, strukture jezy-
kowa wyprowadza z innych, bardziej podstawowych systemoéw i zdolnosci czlowieka (np. percep-
cji, pamieci, kategoryzacji), z ktérymi jest ona $cisle zwigzana. Jezyk nie jest bytem odrebnym
i samowystarczalnym (»modulem« lub »umiejetnoscia mentalna«), lecz nieodlacznym aspektem
ludzkiego poznania” (Langacker 2009: 23).

15 Mowi o tym expressis verbis: ,Nasze konceptualizacje sa bez watpienia »wewnetrzne« (w tym sen-
sie kreowane sa w naszych umyslach), ale tez wykraczaja poza nasze umysly (w tym sensie sg
konceptualizacjami jakiegos aspektu $wiata i rzeczywistosci). [...] W procesie werbalizacji kon-
ceptualizujemy nie tylko to, o czym méwimy, ale takze kontekst naszej wypowiedzi we wszyst-
kich jego aspektach, w tym naszg ocene wiedzy oraz intencji rozméwcy. W konceptualizacjach nie
nalezy dopatrywac si¢ abstrakcji, ale raczej podstawowych sposobdw interakeji ze §wiatem” (ibid.:
50-51). Rzeczywisto$ci autor nie ogranicza do realnoéci; w jej zakresie umieszcza tez ,konstruo-
wane przez nas $wiaty mentalne, jak i ludzkie cialo, a nawet samo nasze do§wiadczenie mentalne”,
jesli jest przedmiotem naszej refleksji (ibid.: 50).
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Langacker podnosi w dyskusji z krytykami zarzucajacymi semantyce kognitywnej,
jakoby za podstawe swoich analiz przyjmowata pojecia zamknigte i statyczne - obie
te cechy konceptualizacji uwydatnia w nastepujacym sadzie:

[...] znaczenie jest identyfikowane nie z pojeciami, ale z konceptualizacjami, a sam
dobdr terminu ma wlasnie na celu podkreslenie dynamicznego charakteru procesu.
Ogdlnie moéwiac, przez konceptualizacje rozumie si¢ wszelkie zdarzenia (przejawy)
doswiadczenia mentalnego, a w ich liczbie: (i) koncepcje nowe i utrwalone, (ii) nie
tylko tzw. pojecia intelektualne, ale takze doznania zmyslowe, motoryczne i emocjo-
nalne, (iii) oceng kontekstu fizycznego, jezykowego, spolecznego i kulturowego oraz
(iv) koncepcje, ktdre rodzg si¢ ,,na biezaco”, w czasie przetwarzania, a nie wspotwy-
stepuja z innymi. Tak wiec nawet jesli same ,,pojecia” uznamy za byty statyczne, to
konceptualizacje juz nie (por. ibid.: 52—53)°.

Z konceptualizacjg rozumiang jako sposéb, w jaki pojeciowo poj-
mujemy dang sytuacje¢ (w szerokim rozumieniu, obejmujacym rzeczy, zjawi-
ska itp.), uczony $cisle Iaczy inne, takze podstawowe, zalozenia — dotycza one po-
wigzan wyrazenia z jedng lub wieloma domenami kognitywnymi (por. Langacker
1995: 18). Pojecie domena kognitywna (ang. cognitive domain) odnosi si¢ do struktur
kognitywnych ujmujacych naszg wiedze¢ o $wiecie'. Znaczenie wyrazenia uzytkow-
nik jezyka buduje przez ,,przywotanie” z pamieci praktycznie nieograniczonej liczby
sieci struktur konceptualnych (pojeciowych). Nie tylko ich zakres jest nieograniczo-
ny, ale tez ,,zaséb tresci” zawartych w okreslonej domenie (domenach), z ktorej (kto-
rych) wyprowadzana jest tre$¢ konceptualna’®. Domeny faczg sie ze soba, tworzac
zhierarchizowane struktury pojeciowe, okredlajace dang strukture semantyczng,

16 Dynamiczny aspekt konceptualizacji eksponuje definicja podana w Leksykonie Vyvyana Evansa
— por. hasto Konceptualizacja (1): ,Proces tworzenia znaczenia z udzialem jezyka. Jezyk umoz-
liwia dostep do bogatych pokladéw wiedzy encyklopedycznej i uruchamia ztozone procesy in-
tegracji pojeciowej. Pojecie konceptualizacji jest zwigzane z dynamiczng naturg mysli, w ktéra
jezyk wnosi swoj wklad. W jezykoznawstwie kognitywnym uwaza si¢, ze jednostki jezykowe (na
przyklad stowa) nie »niosa« znaczenia, lecz uczestnicza w procesie tworzenia znaczenia, ktory
odbywa si¢ na poziomie pojeciowym” (Evans 2009: 54—55).

17 Badacz nie rozstrzyga, czy na najnizszym poziomie struktury konceptualnej znajduja si¢ kon-
ceptualne elementy podstawowe. Rozwiazanie tej kwestii widzi w przyjeciu dwoch zatozen: 1), ze
»istnieje pewna wrodzona zdolno$¢ cztowieka do przezywania mentalnego do$wiadczenia”,
2), Ze »istnieje zbior podstawowych przestrzeni-reprezentacji lub dziedzin konceptualnego po-
tencjalu” - do nich odnosi termin domeny podstawowe (Langacker 1988a: 54). W jego zakresie
mieszcza si¢ np. domena koloru, domena czasu, dwu- i tréjwymiarowej przestrzeni. Odréznia
je od domen zlozonych - przy definiowaniu np. wyrazen néz lub szklanka moze to by¢ ,domena
kulinarna”, obejmujaca ,,subdomeny, takie jak domena »czynno$¢ krojenia«, domena »zastawy
stotowej«, domena »utozenia sztu¢céw na stole«, domena »drinkéw« itd.” (Langacker 2005a: 16).

18 Okresleniami tres¢ pojeciowa (tres¢ konceptualna) autor postuguje sig, precyzujac skrétowe i nie-
jasne stwierdzenie: ,,znaczenie jezykowe tkwi w konceptualizacji”, por. ,,Mdwiac szerzej, znacze-
nie sklada sie z tresci pojeciowej oraz sposobu obrazowania tej tresci” (Langacker 2009: 70).
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zwang predykacjg (por. ibid.: 18—19, 29—30, 164) . Tej przypisuje autor szereg atrybu-
tow — przedstawig cztery zasadnicze cechy tego ukladu.

Pierwsza cecha: struktura semantyczna jest redukowalna do struktury kogni-
tywnej (mentalnego doswiadczenia); jest reprezentacja otwarta, zwigzang z wiedza
o $wiecie. Oznacza to, Ze znaczenia s3 w sposob oczywisty zalezne od tej wiedzy,
czyli szeroko pojetego kontekstu, np. wyraz prgd moze znaczy¢ ‘przeplywajaca
w przewodach energia elektryczna; jej pozytywne wlasciwosci: to, co sprawia, ze
dzialajg urzadzenia, zaréwka swieci’ (por. Od godziny nie ma prgdu. Wylgczyli prgd.
Lepsza jest kuchenka na prgd niz gazowa.) albo ‘energia elektryczna; jej niebezpieczne
wlasciwosci’ (Piorun wytwarza pole elektryczne, ktore dziata jak prgd, moze zabic.).

Druga cecha: czesto uzywane wyrazenie przywoluje sie¢ powigzanych ze soba
znaczen (senséw) — znaczenia danego stowa polisemicznego tworza sie¢ radialna,
w ktdrej pewne znaczenia sg centralne, prototypowe, inne za$ peryferyjne, niepro-
totypowe (por. ibid.: 16). Liczne przyklady takich opiséw znajdziemy w literaturze,
por. diachroniczny rozwdj kategorii znaczen polskiego leksemu klucz (i leksemow
pokrewnych) (por. Tabakowska 1995) czy model sieciowy nazwy barwy zielony (por.
Waszakowa 2000).

Trzecia cecha: struktury semantyczne okreslane sg wzgledem domen kogni-
tywnych. Odwotujac sie do przykladu Langackera, powiemy, ze na znaczenie wy-
razu szklanka skladaja si¢ rozmaite domeny, odnoszace si¢ do wygladu (ksztaltu,
barwy) czy funkgji tego artefaktu.

Czwarta cecha: struktury semantyczne zawieraja skonwencjonalizowane
obrazowanie, tzn. konstruuja one sytuacje w pewien szczegdlny sposdb
— wyrazenia uzyskuja swoje znaczenie w wyniku profilowania, czyli wyodrebnienia
pewnych struktur z bazy kognitywnej*. Pamigtajac, jak szeroko Langacker definiuje
konceptualizacj¢ (przypomne: jako doswiadczenie mentalne, zmystowe i kinetyczne
oraz emocje i zdolnos¢ rozpoznawania bezposredniego kontekstu réznego typu, por.
przywotang na poczatku obecnego punktu definicje), warto uswiadomic sobie, ze
tre$¢ pojeciowa jest tylko jednym z elementéw znaczenia; staje sie ono pelne dzig-
ki obrazowaniu, tj. uksztalttowaniu owej tresci przez konceptualizatora. Pozostajac
przy tym samym przykladzie, wyrazenie szklanka scharakteryzujemy jako odno-
szace sie do pojecia przestrzeni, ukierunkowane w przestrzeni oraz wyprofilowane
pod wzgledem funkgji i ksztaltu. Obrazowanie, czyli konstruowanie obrazu danej
sytuacji, jest $cisle zwigzane z konceptualizacja, innymi slowy: jest jej wyrazem

19 Por. opis: ,Domena kognitywna jest rodzajem do$wiadczenia, prostym pojeciem, pojeciowym
zlozeniem, calym zlozonym systemem wiedzy, czasem doswiadczeniem zmystowym. Kazde wy-
razenie jezykowe przywoluje jedng lub wigcej domen kognitywnych, przy czym nie zaktadam
z gory ich liczby. [...] Domeny tworza tlo, z ktérego wyodrebnia sie pojecie (koncept)” (por. Lan-
gacker 1995: 18-19, 29—30, 164).

20 Konsekwencja braku wyraznych granic konceptualizacji, ich nieokre$lonoéci jest niemoznos¢
opisania struktury semantycznej w sposob wyczerpujacy i ostateczny (Langacker 2009: 79).
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w tym sensie, ze podmiot méwigcy t¢ sama sytuacje moze ujmowac na wiele réznych
sposobow. Jak zaznacza autor, ,odmienne ujecia sceny przybierajg rézne wartosci
semantyczne” (por. Langacker 1995: 18)?'. Jak stusznie ocenia Elzbieta Tabakowska:

Zdolno$¢ uzytkownika jezyka do ,,postrzegania” rzeczy na rézne sposoby, a w kon-
sekwencji do konstruowania réznych konceptualizacji i wreszcie do tworzenia roz-
maitych wyrazen jezykowych, jest jednym z podstawowych zalozen gramatyki kog-
nitywnej Langackera (Tabakowska 2015: 82).

Przyjrzyjmy si¢ teraz najwazniejszym elementom obrazowania — wyra-

zaja one sposob, w jaki umyst ludzki dokonuje mentalnego ujmowania (konstruowa-
nia) jakiego$ zjawiska czy zdarzenia®’. Przedstawie je w pigciu punktach.
(1) Jest ono charakteryzowane ze wzgledu na poziom uszczegdétowienia (lub

schematycznosci), np. ilustruja to kategorie typu rzecz / zwierze | ssak | pies /

jamnik lub przemieszczac sig | jechac | jecha¢ kolejg.

(2) Przy ujmowaniu sceny moze zosta¢ wyrozniony jeden z jej elementéw (struk-

tura ta jest nazwana figura), podczas gdy inne stanowia dla niego drugi plan,
nazwany ttem (ang. background). Parametr ten jest okreslony jako wzgledne
wyréznienie struktur. W jezyku uwidocznia si¢ to m.in. w opisie struktur
pojeciowych opartych na relacjach rodzinnych, np. dla zrozumienia znaczenia
wyrazu brat czy bratanica na drugim planie pozostaje fragment struktury najbli-
zej zwigzany, wyznaczajacy pojecie (odrozniajacy od siostry i siostrzenicy), a na
dalszym jeszcze planie — cala sie¢ powigzan rodzinnych?®. Relacja miedzy figura
i ttem ujawnia si¢ na réznych poziomach jezyka - jej wyrazem sa: profilowa-
nie oraz tzw. organizacja trajektor/landmark, widoczne np. w nomina-
lizacjach, typu ang. climb-er czy pol. czytel-nik z wyprofilowanym trajektorem

21
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W modelu Langackerowskim scena i sytuacja sa zasadniczo synonimiczne, stuza jako niezb¢dne
tlo dla rozumienia pojecia wyrdznionego w procesie profilowania. Tak rozumiana scena (sytu-
acja) obejmuje nie tylko zjawiska postrzegane zmystowo, takie jak: uczestnicy, przedmioty czy
miejsca wraz z ich wlasciwo$ciami, ale i takie, jak: typowe (skonwencjonalizowane) zachowania
ludzkie w danych sytuacjach, do§wiadczenia, przekonania i wyobrazenia o otaczajacej rzeczy-
wistoéci (por. Langacker 1987: 110-113, 1991: 5-12, 1995: 18-19). Szeroki zakres niniejszego poje-
cia wynika z tego, Ze odnosi si¢ ono do réznych elementéw schematycznej wiedzy o typowych
sytuacjach, jaka dysponuje mowiacy (takze tych, ktdre nie znajduja jezykowego wyrazu), dzieki
czemu tatwo uzupelnia istotne dla interpretacji komunikatu elementy wiedzy, ktére nie zostaly
wyrazone jezykowo. W tym miejscu warto przypomnieé, ze zwigzek miedzy oboma komponen-
tami konceptualizacji: tre$cig a sytuacja (sceng) badacz uznaje za podstawe znaczenia, a zarazem
odréznienia jego ujecia w semantyce kognitywnej od opisu w semantykach referencjalnych.
Obiektem mentalnego ujmowania jest tez sytuacja, scena. Nb. nie wszystkie elementy sceny sa
wyrazane jezykowo; niektore elementy wiedzy o typowych sytuacjach moga nie mie¢ bezposred-
niego odzwierciedlenia w jezyku, niemniej jednak — jak zauwaza autor — ulatwiajg zrozumienie
tekstu.

Zgodnie z my$la R. Langackera: wszystko, co nie jest figura, a znajduje si¢ w polu obserwacji, jest
postrzegane jak tlo.
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tematu czasownika (inaczej jego wewnetrznym subiektem)?* lub z wyprofilowa-

nym landmarkiem tematu czasownika, wystepujacego w roli jego wewnetrzne-

go: a) obiektu (typ czyt-anka < czytac), b) instrumentu (typ pil-nik < pilowac),

¢) rezultatu (typ wycin-anka < wycinac) (por. Langacker 1988a: 84, 1991: 24-25,

1995: 20; Waszakowa 1996: 117-119).

W tym miejscu warto przypomnie¢, ze w teorii Langackera profilowanie bywa
definiowane z réznych punktéw widzenia. W niektérych definicjach autor zwra-
ca uwage na to, ze proces ten polega na ,pod$wietlaniu”, tj. wyréznianiu w obrebie
danej struktury poznawczej (tj. wiedzy o pewnym wycinku rzeczywistosci), stano-
wigcej baze (tto), pewnego elementu z jakiego$ wzgledu uznanego za wazniejszy od
innych elementdéw, przy usuwaniu innych w cien, na dalszy plan, do tla. Baze tworza
te elementy struktury poznawczej, ktdre bezposrednio sa przywolane (wyselekcjo-
nowane z ogromnej domeny konceptualnej) przez dane wyrazenie jezykowe, profil
za$ — desygnowany przez dane wyrazenie obiekt, na ktérym ogniskuje si¢ dana kon-
ceptualizacja (por. Langacker 1987: 183-184, 1995: 23—26, 167). Uogodlniajac, profilo-
wanie w ujeciu Langackerowskim polega na wyréznianiu, wysuwaniu na pierwszy
plan okreslonego elementu w obrebie bazy, ktéra stanowi konieczne dla zrozumie-
nia tego profilu tlo?*. Chodzi o uwydatnianie w obrebie danej struktury poznawczej
elementéw z jakich$ wzgledéw uznanych przez konceptualizatora za wazniejsze od
innych?.

W modelu Langackera proces profilowania, czyli nakladania profilu na baze,
pelni niezwykle wazng funkcje: jest podstawg zréznicowania kategorii gramatycz-
nych. Elementem odpowiedzialnym za profilowanie jest czlon gtéwny danego wy-
razenia, okresla on zatem kategorie gramatyczng calego wyrazenia. W tym ujeciu
struktury typu biega¢ i bieganie sa nieekwiwalentne, semantycznie réznig si¢ tym,
ze wyobrazenie tej samej zawarto$ci konceptualnej konstruuja w odmienny sposéb.
Czasownik narzuca bowiem widzenie zdarzenia w aspekcie procesualnym, podczas
gdy rzeczownik przedstawia je bardziej abstrakcyjnie, atemporalnie, calosciowo uj-
mujac poszczegolne stany skladowe (por. Langacker 1987: 90)¥.

24 Pozostaje tu przy przykladzie autorskim, dobrze ilustrujagcym znaczenie czasownika i zlozong
konstrukeje derywatu [CLIMB-ER], powstala w wyniku polaczenia predykatu [CLIMB] z [ER]
(por. Langacker 1987: 311). Jej polskim odpowiednikiem mdglby by¢ okazjonalizm wspin-acz.

25 Elzbieta Tabakowska, pozostajac w zgodzie z teorig Langackera, tlo okresla jako kontekst (,nie-
zbedny do zrozumienia tego profilu”); zaleznos¢ t¢ objasnia na przykladzie relacji migdzy poje-
ciami /SCIANA/ i /DOM/ (por. Tabakowska 2001: 54-56).

26 O profilowaniu cztonéw lancucha energetycznego wspomne w dalszej czeéci rozwazan, przy
omawianiu pojecia biezgca przestrzet dyskursu.

27 Wage zasadzajacej si¢ na pojeciu profilowania interpretacji réznic gramatycznych zaznacza E. Ta-
bakowska, por. ,,Z punktu widzenia gramatyki rzeczg najbardziej istotng jest jednak to, ze pro-
ces profilowania, czyli »nakladania« profilu na baze, jest takze podstawa zréznicowania kate-
gorii gramatycznych. Uzywajac terminologii Langackera, czlon gléwny danego wyrazenia jest
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(3) Mentalny oglad dotyczy takze proceséow metaforyzacji, polegajacych na:
a) rozszerzaniu znaczenia poprzez wydobycie z domen kognitywnych (lezacych
u podstaw pojec zestawianych ze sobg w procesie poréwnywania) elementéw z ja-
kichs$ wzgledow laczacych co najmniej dwie domeny: Zrédlowg, ktora jest ,,baza
ksztaltujaca inng domeng”, i docelowg, ,,uksztaltowang przez inng domeng” (por.
Langacker 1995: 164), oraz b) taczeniu domen na podstawie zauwazonych odpo-
wiedniosci migdzy nimi, w efekcie owego scalenia poje¢ powstaje nowa domena,
nazwana amalgamatem (por. Langacker 2005a: 171).

Jako przyklady tego typu proceséw mozna podac: zielony ‘odnoszacy sie do ro-
$lin iich czesci; koloru soczystej trawy’, np. prototypowe zielona trawa, przesunigcie
metaforyczne zielona szkota ‘jesienne lub wiosenne wyjazdy uczniéw organizowane
przez szkotle, laczace wypoczynek w zdrowych okolicach z nauky, amalgamat auta
zielone ‘takie, ktére nie wydziela spalin; nie niszcza przyrody (w tym roslinnosci)’
(por. Waszakowa 2000%).

(4) Kolejny element obrazowania dotyczy skali i zakresu predykacji - sg one
wyznaczane przez strukture semantyczng, w stosunku do ktorej inne wyzszego
rzedu pojecia s definiowane, np. cialo jest bazg kognitywna dla glowy, a glowa
dla twarzy.

(5) Z postrzeganiem i konceptualizacja uczony wiaze tez perspektywe, na ktdra
skladajg sie¢ m.in.: wzajemne usytuowanie podmiotu i przedmiotu obserwaciji,
orientacja calego ukladu w przestrzeni, przestrzenna organizacja sceny. Przyjety
punkt widzenia (ang. assumed vantage point) - punkt, w ktéorym znajduje si¢
podmiot (widz dokonujacy obserwacji) - warunkuje wybdr konceptualizacji sce-
ny itp. Ow podmiot jako nadawca wypowiedzi o danej scenie opisuje ja wedtug
wlasnego punktu widzenia, dobierajac odpowiednie srodki jezykowe, np. struk-
tury typu kino jest tu / obok | przy dworcu, zaleznie od wlasnego usytuowania
wzgledem sceny lub w niej samej konceptualizator (a zarazem nadawca) lokali-
zuje sie w niej lub poza nia.

W dzialaniu polegajacym na konceptualizacji czego$ przez podmiot Langacker
wyréznia subiektywny lub obiektywny sposéb konstruowania sytua-
cji (sceny), zalezny od zaangazowania podmiotu postrzegajacego, ktérym moze by¢
mowigcy lub stuchajacy (por. Langacker 1988a: 84, 2009: 338-339). O obu tych para-
metrach konceptualizacji oraz roli nadawcy (méwiacego) i odbiorcy (stuchajacego)
w portretowanych przez siebie scenach, czyli perspektywie jako jednym z parame-
tréw komunikacji, bedzie mowa w nastepnym punkcie rozwazan, w ktéorym omowie
konceptualizacje jako dynamiczne zjawisko spoleczne, ,,mieszczace w sobie zaréw-

elementem odpowiedzialnym za profilowanie (czyli stanowi tzw. determinante profilu), a zatem
okresla on kategorie gramatyczng calego wyrazenia” (Tabakowska 2015: 83).

28 Por. dolaczony do artykutu rys. 1 przedstawiajacy model sieciowy nazwy barwy zielony z centrum
prototypowym i przesunieciami semantycznymi.
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no interakcje spoteczng, jak i rozumienie fizycznego, spotecznego, kulturowego oraz
jezykowego kontekstu” (Langacker 2019: 25).

4.2. Komunikacyjne (interaktywistyczne) aspekty konceptualizacji

Niniejszy tytul przywotuje kilka kwestii dotyczacych interpretacji zjawisk jezyko-
wych w uzyciu, w interakcji miedzy nadawca a odbiorca (méwigcym i stuchaczem)
w kontekscie biezgcego dyskursu, Scislej: w zdarzeniu mownym, zdarzeniu uzycia,
zdarzeniu uzycia jezykowego®”. W tych synonimicznych terminach wyrazny jest
zwiazek miedzy konceptualizacja i werbalizacjg, procesami zachodza-
cymi w konkretnej sytuacji mownej, czyli uzycia jezyka w okreslonym kontekscie®.
Jest to zgodne z ogdlng tezg badacza: ,Wszystko to, co wyrazamy w jezyku, jest za-
kotwiczone w zdarzeniach mownych, stuzac celom spotecznym i kontekstualnej in-
terakcji” (por. Langacker 2005a: 12).

Jako relacj¢ migdzy zdarzeniem mownym a skonwencjonalizowanymi jednost-
kami jezyka, relacje ujmujaca zdarzenie mowne za pomoca tych jednostek, Langa-
cker definiuje kodowanie. Ukazuje je jako $cisle zwigzane z profilowaniem rol
archetypowych, tworzacych tzw. fancuch energetyczny (ang. energy chain) — jest
to jedna z plaszczyzn organizacji konceptualnej. Na jej wyzszym poziomie uczest-
nicy tego tancucha sg identyfikowani jako role tematyczne: agens (ang. agent), in-
strument (ang. instrument), patiens/temat (ang. patient/theme), poruszajacy si¢ (ang.
mover), doswiadczajacy (ang. experiencer) itd. Role archetypowe jako ,,przedjezyko-
we struktury zakotwiczone w naszym doswiadczeniu” (por. Langacker 1995: 285) s
pojeciami struktury konceptualnej. W omawianej tu teorii fancuch energetyczny
lezy u podstaw obrazowania zdarzenia (akcji) w kategoriach natezenia przeptywu
energii.

Zagadnienie to rozwija Henryk Kardela, przedstawiajac gramatyczne konse-
kwencje profilowania czesci owego tancucha energetycznego i typy profilowanych

29 Nadmiar terminologii wzial si¢ pewnie stad, Ze wyrazenia te byly tworzone na réznych etapach
powstawania i doskonalenia modelu gramatyki kognitywnej. W studium A Usage-Based Model
(Langacker 1988b) wystepuja terminy: usage event i speech event; w polskim tlumaczeniu sa to
odpowiednio: wypadek uzycia jezykowego i zdarzenie mowne (por. Langacker 2003: 43). Sa one
uzywane zamiennie i opisane przez autora jako: ,,polaczenie wokalizacji, ze wszystkimi jej szcze-
golami, z konceptualizacja reprezentujaca jej pelne i skontekstualizowane znaczenie [...] jest za-
tem wypowiedzig scharakteryzowang z uwzglednieniem wszystkich fonetycznych i pojeciowych
szczegotow, ktore uzytkownik bylby zdolny rozpozna¢” (ibid.).

30 Przy zalozeniu, ze ,werbalizacji i rozumieniu wszelkich wyrazen jezykowych towarzyszy zlozo-
ny wielowymiarowy strumien konceptualizacji”, jako Ze procesy konceptualizacyjne odbywaja
sie ,na réznych poziomach §wiadomosci i w réznorakich domenach mentalnego do$wiadczenia”,
uczony widzi potrzebe wyodrebnienia z tresci owego strumienia §wiadomosci tego, co mozna
nazwa¢ znaczeniem jezykowym (Langacker 2009: 61).
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rdl tematycznych (por. Kardela 1998), a takze uzasadniajac potrzebe uwzglednienia
procesu profilowania odpowiednich cztonéw owego tancucha, jaki dokonuje sie
w trakcie negocjacji znaczen miedzy mowigcym i adresatem w biezacej przestrzeni
dyskursu, w ,,pelnowymiarowej” analizie kognitywnej struktur jezykowych opartej
na modelu Langackerowskim (por. Kardela 2017). Z racji ograniczonych ram mo-
jej wypowiedzi zagadnienia tego nie bede rozwijata.

Spoteczny aspekt konceptualizacji jest mocno akcentowany przez Langa-
ckera (przy wielu okazjach w zwigzku ze stawianymi semantyce kognitywnej zarzu-
tami subiektywizmu), por. jedng z wypowiedzi na ten temat:

Kognitywidci nie zaprzeczaja, ze jezyk jest osadzony w interakcji spolecznej, ale
twierdzg stanowczo, iz nawet funkcja interaktywna zakorzeniona jest w konceptu-
alizacji (Langacker 2009: 23, podkr. - KW.)

W definicjach przywotanych tu synonimicznych terminéw autor zaznacza dwie

zasadnicze cechy denotatéw tych okreslen: ‘dynamiczno$¢’ i ‘kontekstowos¢, por.
Zdarzenia mowne s3 dziataniami, w ktorych zanurzone sa (lub tkwig w nich imma-
nentnie) jednostki jezyka. Te ostatnie pojmuje jako schematyczne wzorce akcji [sche-
matized patterns of action]. Wyrazenia zatem zawsze rozumiane s3 w odniesieniu do
rzeczywistego lub wyobrazonego kontekstu (por. Langacker 2005a: 13).

Zdarzenie mowne, obejmujace swym zakresem réwniez relacje miedzy nadawca
i odbiorca, wyznacza stojace przed kazdym z nich zadania: selekcji i interpretaciji,
oba zwigzane z wlasciwym ,postugiwaniem si¢” kontekstem®. Ten jest ujmowany
szeroko: dotyczy tego wszystkiego, co jest wazne dla rozumienia — odnosi sie do catej
interakgiji, ktora, jak czytamy:

rozcigga sie na wszystkie poziomy $wiadomos$ci rozméwcodw: fizyczny, mentalny,
kulturowy, emocjonalny i wartosciujacy. Cze$cia znaczenia kontekstowego jest wiec
ocena dotyczaca wiedzy i aktualnych celéw partnera, a takze jego nastawienia, za-
miardéw i pragnien. Ocena taka dokonywana jest przez kazdego z rozméwcéw (por.
Langacker 2009: 290).

W propozycji tej dynamika i wieloaspektowos¢ przywotanego pojecia wyrazaja
sie w ukazaniu stricte jezykowych komponentéw w kontekscie bogactwa i réznorod-
nosci cech zwigzanych ze $wiadomoscig rozméwcéw, ich pragmatycznymi celami
oraz czynnikami aksjologicznymi. Zwraca uwage wskazanie na kluczowa role sze-

31 Zadania te s3 wypowiedziane w tonie dyrektywnym, por.: ,,Odbiorca musi interpretowa¢ wypa-
dek uzycia jako zamierzong realizacj¢ konkretnych struktur jezykowych. Nadawca musi dokona¢
selekgji struktur jezykowych zdolnych do przywotania pozadanego skontekstualizowanego zna-
czenia, a nastepnie musi zadba¢ o to, aby dane uzycie zostalo rzeczywiscie odpowiednio zinter-
pretowane. Zatem zaréwno z punktu widzenia nadawcy, jak i odbiorcy, aspekty uzycia jezykowe-
go nalezy ocenia¢ w relacji do jednostek jezykowych” (Langacker 2003: 43).



WIELOASPEKTOWOSC POJECIA KONCEPTUALIZACIW GRAMATYCE RONALDA LANGACKERA. .. 23

roko pojmowanego znaczenia kontekstowego, wynikajacego z ocen interlokutoréow
dotyczacych ich dzialan (rzeczywistych lub wyimaginowanych), dazen i oczekiwan
w danej sytuacji*? .

Warto zaznaczy¢, ze w sposobie uzaleznienia znaczenia danej jednostki jezy-
kowej od kontekstu Langacker upatruje zasadniczej réznicy miedzy kognitywnym
a strukturalistycznym ujeciem znaczenia. Jako struktury poznawcze jednostki kog-
nitywne nie s3 zalezne od innych struktur poznawczych istniejacych w danym jezy-
ku w formie zwerbalizowanej; innymi stowy, ich znaczenie nie zalezy od relacji pa-
radygmatycznych taczacych jednostki jezykowe. W ujeciu kognitywnym znaczenie
formy jezykowej staje sie zrozumiate w kontekscie innych struktur poznawczych.
Na przyklad znaczenie zwigzku frazeologicznego péjs¢ na zielong trawke nie zalezy
od innych wyrazen typu pojsé piechotg czy pojsé do teatru, ale np. od struktur po-
znawczych zawierajacych wspolny jezykowy element formalny zielony, zielona tra-
wa, tereny zielone czy zielone pluca miasta z racji pozostawania z tymi jednostkami
w relacjach metonimiczno-metaforycznych®.

Konceptualizacje w zdarzeniu uzycia jezykowego, w relacji miedzy
moéwiacym i stuchajacym wedlug R. Langackera moga by¢ rozpatrywane pod réz-
nym katem.

Ogladane jako przejawy perspektywy, tj. uzaleznienia znaczenia od wiedzy
o $wiecie, w ktorej sa zanurzone, powinny by¢ interpretowane jako wymagajace
uwzglednienia w analizie szeroko pojetego kontekstu, aktywizowanego zaréwno
przez nadawce, jak i odbiorce w dziataniu mownym, w procesach tworzenia i rozu-
mienia - ergo: obaj dokonujg konceptualizacji, s konceptualizatorami’*.

Obiektywnie istniejaca relacja pomiedzy konceptualizatorem i konceptualizo-
wang przez niego sceng ze wzgledu na jego podmiotowsa role wzgledem przedmio-
tu konceptualizacji (O) w zakotwiczonej** scenie w modelu Langackera moze by¢

32 Do tych bogatych tresci odniosta syntetyczny sad E. Tabakowska: ,,Znaczenie staje si¢ zatem
funkcja kontekstu, rozumianego jako zbiér zalozen koniecznych do zrozumienia okreslonej
wypowiedzi. [...] Skoro za$ owe konteksty istnieja nie w zewnetrznym $wiecie, lecz w umystach
uzytkownikow jezyka, to w ksztattowaniu sie znaczen rolg zasadnicza odgrywa poznajacy umyst”
(Tabakowska 2005: 664).

33 Te wielkiej wagi kwesti¢ uczony podnosi rowniez w ostatnim wyktadzie, interpretujac znaczenie
w opozycji do jego ujmowania przez przeciwnikow definicji konceptualnych: ,,znaczenie nie za-
wiera si¢ w samym referencie, lecz w jego rozumieniu przez konceptualizatora. Istotne jest tu to, iZ
ten sam podmiot moze by¢ ujety i przedstawiony na rézne sposoby” (Langacker 2019: 21). Wolno
sadzi¢, ze ,podmiot” zostal tu uzyty w znaczeniu nietypowym; lepiej pasowaltby ,,przedmiot”,
wszak chodzi tu o tresci poznawcze dostarczane przez przywolywana domene (por. Langacker
1995: 18).

34 Por. stwierdzenie Langackera: ,Dla znaczen jezykowych zasadniczymi konceptualizatorami sa
moéwigcy (nadawca) i stuchacz (odbiorca), zas zachodzaca miedzy nimi interakcja w procesach
tworzenia i rozumienia wyrazenia stanowi tto” (Langacker 2009: 340).

35 Termin kotwiczenie (ang. grounding) jest definiowany jako relacja konceptualizowania, w ktorej
podmiot procesu konceptualizacji angazuje si¢ w dzialanie polegajace na konceptualizowaniu
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konstruowana dwojako: przedmiotowo (czyli obiektywnie) lub podmiotowo (czyli
subiektywnie)*. Rozrdéznienie to ma na celu ukazanie, czy méwiacy postrzega swoja
role po prostu jako podmiotu percepcji przeciwstawionego rzeczy przez niego opi-
sywanej, bedacej przedmiotem percepcji, czy raczej umieszcza siebie samego na sce-
nie jako przedmiot wlasnej percepcji. W drugim wypadku méwiacy dziata zaréwno
jako podmiot percepcji, jak i jako jej przedmiot.

W sytuacji okreslanej przez Langackera terminem ang. subjectification (w pol-
skich przekladach: subiektyfikacja (upodmiotowienie)) obiektywnie istnieja-
ca relacja miedzy konceptualizatorem i konceptualizowang przez niego sceng jest
ujmowana tak, Ze podmiot procesu konceptualizacji (P) jest ,nie zaznaczajagcym
swojej obecnosci” obserwatorem (,bez $wiadomosci”), por. przykladowe uzycia
tego typu Droga do szkoly prowadzi przez park. | W tym klimacie rosliny owocowaty
dwukrotnie®.

Z kolei do relacji, ktéra polega na ustawieniu w centrum konceptualizacji obiek-
tu (przedmiotu, elementu sceny), badacz odnosi termin obiektyfikacja (uprzed-
miotowienie); nazywa on relacje, w ktérej podmiot zaznacza jezykowo swa obec-
nos$¢, np. stosujac zaimki ja, mnie, formy posesywne czy pierwszoosobowe formy
czasownika typu pamietam, chodze, por. Pamigtam, Ze droga do szkoly prowadzita
przez park. czy Do mojej szkoty chodze przez park. Relacje t¢ uczony specyfikuje, do-
okreslajac, jak zachowania P wzgledem przedmiotu konceptualizacji (O), sceny (jej
elementow) wplywaja na jej obrazowanie od strony udziatu P: maksymalnego lub
stabego, ograniczonego do samej obecnosci, nawet bez udzialu jego swiadomosci.

czego$ (i to w nim lokuje si¢ do$wiadczenie pojeciowe), lecz sam nie jest pojeciowo ujmowany
w roli podmiotu (por. ibid.: 645-646; Kardela 2006).

36 Jak stusznie zauwazyl jeden z recenzentdéw niniejszego artykulu, ,Langacker nawigzuje do ter-
minéw gramatycznych subject - object (podmiot — dopelnienie) i dla czytelnikéw anglosaskich
wprowadzone w gramatyce kognitywnej terminy subjectification — objectification sa dzieki temu
zrozumiale”. Za dopowiedz t¢ jestem wdzigczna, bo wyjasnia to, co polonistom moze si¢ wydawaé
niejasne.

37 W polskim przekladzie artykutu Observations and Speculations on Subjectivity (Langacker 1985)
zaraz na poczatku, we Wstepie, znajdujemy nastepujacy opis tytulowego fenomenu: ,,Subiektyfi-
kacja wyznacza role, jaka pelni obserwator w ogladzie sytuacji, w ktérych asymetria miedzy nim
a przedmiotem obserwacji zostala zmaksymalizowana” (Langacker 2005b: 3). W czesci trzeciej,
zatytulowanej Subiektywnos¢, omawiana jest maksymalna asymetria miedzy obserwatorem (S)
a przedmiotem obserwacji (O), ktorg badacz definiuje jako maksymalny uktad ogladu - zaktada
on catkowitg odrebnoé¢ S i O, przy czym S koncentruje cala uwage na O, usuwajac nawet w cien
(redukujac) $wiadomos$¢ samego siebie. Zobiektyfikowana scena jest rozumiana jako gtéwne
miejsce, na ktérym skupia sie uwaga obserwatora w sytuacji ogladu. Odwotujac sie do metafory
teatralnej, Langacker pisze: ,,jest to obszar znajdujacy sie na scenie. Aktorzy na niej obecni sg ob-
serwowani w sposdb w petni zobiektyfikowany przez siedzgcych na widowni obserwatoréw wow-
czas, gdy ci obserwatorzy sa do tego stopnia zaangazowani w rozgrywajacy si¢ spektakl, ze tracg
$wiadomo$¢ SAMYCH SIEBIE, a przez to ich udzial w postrzeganym procesie jest maksymalnie
zsubiektyfikowany” (ibid.: 27).
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Dla Langackera obiektyfikacja oznacza, ze obiektem, przedmiotem ogladu staje si¢
podmiot (podmiot zostaje w ten sposéb uprzedmiotowiony). W tej skomplikowanej
kwestii ujecia réznicy miedzy konceptualizacja przedmiotowg i podmiotowg oddaj-
my glos Langackerowi:

W ramach petnego zakresu wlasnej swiadomosci P zajmuje si¢ intensywniej pewnym
obszarem - metaforycznie: obszarem pozostajacym ,na scenie” — a ponadto wybiera
jeden z elementdw pozostajacych na scenie jako szczegdlny przedmiot swojej uwagi.
I to - w najbardziej szczeg6lnym sensie - jest wtasnie przedmiot procesu konceptua-
lizacji (O). W takiej mierze, w jakiej omawiana konfiguracja jest spolaryzowana, tak
ze P i O sa wyraznie odrebne, mozemy méwic, ze P jest obrazowany subiektywnie,
a O obiektywnie. P jest konstruowany z maksymalna subiektywno$cia, kiedy funk-
cjonuje wylacznie jako podmiot — pozbawiony samoswiadomosci, jest jedynie im-
plicytna konceptualizujacg obecnoscig, catkowicie zaabsorbowang pojmowaniem O.
I odwrotnie, O jest konstruowany z maksymalng obiektywnoscia, kiedy jest wyraz-
nie obserwowany i jasno odgraniczony zaréwno od swojego otoczenia, jak i obserwa-
tora (Langacker 2009: 339).

W ostatniej czesci GK, poswieconej dyskursowi, znajdujemy wiele kwestii szcze-
gétowych, zwigzanych z uktadem ogladu, czyli relacja pomiedzy osobami kon-
ceptualizujacymi jaki$ przedmiot a przedmiotem konceptualizacji. W zdarzeniach
mownych uznany za kanoniczny uklad, ktéry ,,obejmuje dwdch interlokutoréow
znajdujacych si¢ razem w stalym miejscu, z ktorego obserwuja i opisuja biezace wy-
padki” (ibid.: 623), bywa nierespektowany. Jako przykladowe odejscia od tego stan-
dardowego scenariusza uczony wymienia

sytuacje, kiedy interlokutorzy sa w ruchu, kiedy s przestrzennie lub czasowo od sie-
bie oddaleni, kiedy opisywane zdarzenie nie rozgrywa si¢ na biezaco, kiedy uzyte
wyrazenie nie jest stwierdzeniem itp. (ibid.).

W tym kontekscie rozwaza réwniez rozmaite alternatywne wyrazenia, w kto-
rych interlokutor moze konstruowaé¢ wypowiedz przedmiotowo lub podmiotowo,
a takze jako uczestnik profilowanej relacji wystapi¢ w podwdjnej roli - jednoczes-
nie podmiotu i przedmiotu konceptualizacji, wybierajac nastepnie odpowiednia do
kazdej z tych rél forme wyrazenia jezykowego. Jako przyklad uczony podaje mozli-
wos¢ alternatywnej odpowiedzi na pytanie, co sadze o naszym prezydencie: Ja mu
nie ufam. albo Nie ufam mu. - w pierwszej: moéwigcy sam ustawia si¢ na scenie w roli
przedmiotu konceptualizacji, tym samym w jakimg stopniu mentalnie rozdziela si¢
na dwie osoby, konceptualizatora i przedmiot konceptualizacji. Z kolei drugie wy-
razenie — powiada autor — przedstawia sytuacje tak, jak jej mowiacy rzeczywiscie
doswiadcza:

W rzeczywistosci [jest] jedna osoba funkcjonujacg jako podmiot konceptualizaciji
zaréwno w odniesieniu do przyjetego stanowiska, jak i zdania, ktore je opisuje.
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I dopowiada:

Zdanie bezpo$rednio odzwierciedla ten fakt poprzez potraktowanie [...] [méwigce-
go] wylacznie jako pozostajacego poza sceng konceptualizatora (por. ibid.: 624).

Przykladéw zmian w ukladzie ogladu sceny, réznego typu zmian w scenariu-
szach konwersacji, w koncentracji uwagi interlokutoréw i innych relacji miedzy
mowigcymi-konceptualizatorami dostarcza wspomniany rozdzial 13 GK zatytulo-
wany Dyskurs. Z uwagi na zaplanowany zakres pracy (wynikajacy z wyznaczonych
celow) poprzestang na tym, co zostalo tu przywolane, pozostawiajac wiele rysuja-
cych si¢ kwestii na inng okazje.

Zakonczenie

Zaprezentowane rozwazania — zamkniete w ograniczonych ramach artykutu, zgod-
nie z jego tytulem — miaty ukazac zlozony i zréznicowany charakter oraz kluczowa
role konceptualizacji w gramatyce kognitywnej R. Langackera. Z konieczno$ci skon-
centrowalam si¢ na czesci z nich; zjawiska konceptualizacji wyraznie zaznaczajace
sie w procesach odzwierciedlajacych sie w strukturach gramatycznych pozostawi-
fam na boku, zdajac sobie sprawe na podstawie lektury GK z ich szerokiego zakresu
i zréznicowania. Niektére zagadnienia z tego obszaru, np. zwiazane z przypadkiem,
aspektem czy podmiotem i dopetnieniem, byly przedmiotem studiéw polskich ba-
daczy kognitywistow (por. przykltadowo: Rudzka-Ostyn 2000; Kardela 2000, 2001).

Ujmujac syntetycznie to, o czym byta mowa w obecnej pracy, moge powiedzie¢, ze
konceptualizacja w Langackerowskim modelu kognitywnym petni funkcje konsty-
tutywna: na niej opieraja si¢ inne procesy mentalne i do§wiadczeniowe pozostajace
w relacji z ich wykladnikami jezykowymi. Symboliczny charakter gramatyki kogni-
tywnej oznacza, ze nie ma w niej dzialéw, a istnienie trzech rodzajow struktur: se-
mantycznej, fonologicznej i symbolicznej, w ktorych konceptualizacja znajduje wy-
raz, pozwala na ogdlne stwierdzenie, ze przenika wszystkie przestrzenie gramatyki.

Na konceptualizacji opiera si¢ koncepcja znaczenia, zbudowana na
zasadniczych zalozeniach (przestankach) semantyki kognitywnej, wyznaczajacych
jego maksymalnie szeroki zakres. Na jego charakterystyke skladajg si¢ cztery za-
sadnicze cechy, do ktérych odnoszg si¢ podawane w réznych miejscach zréznico-
wane tresci, skrotowo wyrazane w twierdzeniach, formulowanych w sposéb, mozna
rzec, ,matematyczny”, por. przykladowe: ,znaczenie réwna si¢ konceptualizacji”
(Langacker 1991: 2) czy ,,stawiam znak réwno$ci miedzy znaczeniem a konceptuali-
zacjy” (Langacker 1995: 18).

Pierwsza z nich: ,znaczenie bazuje na konceptualizacji” odnosi si¢ do doswiad-
czenia mentalnego obejmujacego doswiadczenia sensoryczne, procesy tworzenia
nowych i wiedzg kontekstowa i dotyczy konceptualizacji pojeciowe;j.
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Druga cecha, wyrazona za pomocg definicji: ,,znaczenie réwna si¢ komuniko-
wanej przez wyrazenie jezykowe konceptualizacji wyrdznionego fragmentu $wia-
ta wraz z uschematyzowana, wspolng dla nadawcy i odbiorcy wiedza na jego te-
mat”, wskazuje na konceptualizacj¢ pojeciowa pozostajacag w relacji do
konceptualizacji jezykowej.

Trzecia cecha znaczenia to jego dynamiczny charakter, $cisle zwigzany
z dwoma wskazanymi procesualnymi (dynamicznymi) atrybutami konceptualiza-
cji, wyrazajacymi sie w tym, ze nie dotyczy ona poje¢ statycznych, ale ich powstawa-
nia podczas przetwarzania zaréwno w doswiadczeniu mentalnym (zmyslowym), jak
i w dzialaniu jezykowym, m.in. w procesach skanowania, obrazowania, metaforyza-
cji, subiektyfikacji. Procesy te §wiadcza rdwniez o zakresie konceptualizacii.

Po czwarte, znaczenie réwna si¢ komunikowanej przez wyrazenie jezykowe
konceptualizacji wyrdéznionego fragmentu §wiata wraz z uschema-
tyzowang wiedzg o nim (m.in. zawartg w schematach wyobrazeniowych, do-
menach kognitywnych (ich sieci), utrwalonych obrazach pojec). Jest ona wspodlna
dla nadawcy i odbiorcy, bedacych konceptualizatorami - obejmuje wszystko, co
implikuje uzycie danej jednostki jezykowej, co skiada si¢ na pelne, tj. skontekstuali-
zowane, jej zrozumienie, co stuzy pelnemu zrozumieniu wypowiedzi. Jak zaznacza
uczony, mimo ze kazde indywidualne zdarzenie uzycia jezykowego nie jest doktad-
nie takie samo dla nadawcy wypowiedzi i jej odbiorcy, to wystarczy, ze ,obie inter-
pretacje w duzym stopniu si¢ pokrywaja, aby komunikacja si¢ powiodfa” (Langacker
20009: 610).

Wspomniatam wczesniej, ze uwaga badaczy niniejszego nurtu lingwistyki kon-
centruje si¢ na tresci znaku jezykowego, na signifié znaku - na procesach konceptu-
alizacyjnych (m.in. takich jak metaforyzacja, metonimizacja), a forme znaku, czyli
signifiant, pozostawia w cieniu, widzgc w niej sposéb kodowania signifié. Kluczo-
wy termin lingwistyki kognitywnej pojecie jest Scisle zwigzany z konceptualizacja,
uznawana za jeden z wazniejszych proceséw poznawczej dzialalnosci cztowieka po-
legajacej na uswiadomieniu sobie przez niego samego odbieranej informacji, pro-
wadzacej do utworzenia poje¢, struktur pojeciowych i calego systemu pojeciowego
w mozgu (psychice) czlowieka.

Wiasciwe jezykoznawstwu kognitywnemu utozsamienie badania jezyka z bada-
niem ludzkiego poznania oznacza, ze przedstawiciele tego nurtu w sfere swoich za-
interesowan wlaczajg takze procesy percepcji i konceptualizacji, czyli tworzenia tre-
$ci pojeciowych, w ktorych znajduje wyraz ogélna wiedza cztowieka o otaczajacym
go Swiecie. Opis kognitywny odzwierciedla zaré6wno zdolno$¢ uzyt-
kownikéw jezyka do tworzenia poje¢, czyli pewnej ,rzeczywisto$ci
mentalnej”, do konceptualizacji w procesach nadawania i rozumie-
nia, w komunikacji, jak i utrwalone w jezyku interpretacje rzeczy-
wistosci - obrazy poje¢, ich konceptualizacje. Te bogate tresci przywotuje
skrétowe stwierdzenie:
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Znaczenie jakiego$ wyrazenia jest konceptualizacja, a konceptualizatorami -
uczestnicy danego aktu mowy (Langacker 2005a: 39).

Wspomniatam na poczatku, ze pojecie konceptualizacji w lingwistyce jest wyko-
rzystywane przez wielu badaczy jako ogélne, a zarazem zakresowo pojemne okresle-
nie identyfikujace przedmiot rozwazan z lingwistyka kognitywng jako kierunkiem
lingwistyki, typem metodologii, metody postepowania badawczego, stosowanego
instrumentarium. O przyktady prac, w ktérych pojecie konceptualizacji odgrywa
wazna role, nie jest trudno. Zaznaczy¢ jednak trzeba, ze w wiekszo$ci sg to prace na-
wigzujace do innych modeli: autorstwa Charlesa Fillmore’a, George’a Lakoffa, Mar-
ka Johnsona, Zoltana Kovecsesa, a takze koncepcji wypracowanych przez polskich
uczonych: Ann¢ Wierzbicka, Jerzego Bartminskiego, Ryszarda Tokarskiego. Opisy
te maja charakter statyczny - rekonstruujg konceptualizacje pojeciowe lub jezykowe
(por. np. Mikotajczuk 2008, 2011, 2012; Vankova 2012). W mniejszosci sa te, w kto-
rych - z racji nawigzania réwniez do modelu Langackerowskiego — konceptualizacja
ujmowana jest dynamicznie: jako ukazujaca relacje miedzy pojeciami oraz miedzy
pojeciami i ich jezykowymi eksponentami w ramach scenariuszy czy zdarzenia
mownego (por. np. Nowakowska-Kempna 1995; Libura 2014; Mikotajczuk 2014)%*.
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Multiaspectuality of the Notion of Conceptualization in Ronald Langacker’s Grammar.
From the Perspective of a User of Cognitive Terminology
Summary

The paper presents the scope of understanding of the notion of conceptualization, a notion that be-
longs to the elementary toolbox of R. Langacker’s cognitive grammar. The author shows the different
perspectives of viewing conceptualization, and discusses ways of defining the term. By contrasting it
with other terms from the paradigm of cognitive semantics (among others, categorization, construal,
profiling, conceptualizer, spekaer, addressee, usage event), which Langacker refers to while describing
the processes of conceptualization, the paper reveals the placement and status of conceptualization in
cognitive grammar.
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3. Eksperymentalne badania metafor konceptualnych

Istnieje pewna tradycja badan empirycznych, w szczegélnosci psycholingwistycz-
nych, w zakresie polisemii. Za ich prekursora nalezy uzna¢ Romana Jakobsona, ktéry
w napisanym po francusku artykule z 1965 r. (zob. Jakobson 1989: 169 i n.) twierdzil,
ze pochodne (metaforyczne i metonimiczne) uzycia wyrazow sa przyporzadkowane
do okreslonych osrodkéw czynnosci kory mozgowej. W sytuacji, gdy afazja dotyczy
tylnego obszaru kory mézgowej, zachodzi zahamowanie zdolnosci tworzenia (opar-
tych na podobienstwie) wyrazen metaforycznych, natomiast przy funkcjonalnym
zakldceniu przedniego obszaru (zwlaszcza o$rodka Broki) ginie zdolnos¢ tworzenia
(opartych na przyleglosci) wyrazen metonimicznych.

1 Pierwsza cze$¢ artykutu zostala opublikowana w ,,LingVariach” 2019, nr 2 (28), s. 13-27.
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Wspolczesne badania potwierdzajg te tezy, cho¢ Ludmila M. Leszczowa (LeSeva
2014: 54) na podstawie wlasnych doswiadczen eksperymentalnych pisze, ze pew-
ne aspekty wymagaja doprecyzowania. Tak wiec z jej badan wynika, ze pacjenci
z uszkodzeniem osrodka Broki radzg sobie z klasyfikacjg przedmiotéw na podsta-
wie ich zwigzkéw przyczynowych, jak réwniez ze zrozumieniem wyrazen metoni-
micznych. Ogélny wniosek z badan eksperymentalnych Leszczowej brzmi: osoby
cierpigce na zaklocenia czynnosci okreslonych osrodkéw kory moézgu wykazuja
deficyt poprawnego przetwarzania wyrazen polisemicznych, co, jak pisze badacz-
ka, wskazuje na ,biologiczne uwarunkowanie polisemii” oraz istnienie mechani-
zmu neurofizjologicznego, ktéry programuje produkowanie i rozumienie
jednostek wieloznacznych (ibid.: 56). Jednoczesnie Leszczowa twierdzi, ze me-
tafora jezykowa nie jest lustrzanym odzwierciedleniem proceséw konceptualizacji
doswiadczen (ibid.: 235).

Sposrod polskich badaczy nalezy wymieni¢ Konrada Juszczyka, ktéry w mono-
grafii z 2017 r. przedstawil rezultaty analizy serii sesji coachingowych pod wzgledem
zastosowania w wypowiedziach respondentéw okreslen metaforycznych. Badacz
skupit sie na analizie poje¢ dotyczacych kariery, takich jak czas, PRACA, UCZENIE
SIE, STUDIA, WYNAGRODZENIE i in. — jako domen docelowych, oraz poje¢ stuza-
cych do ich konceptualizacji metaforycznej: RUCH, §CIEZKA, PRZESTRZEN, PRZOD/
TYL, SIEA i in. — jako domen Zrédlowych. Materiat Zrédlowy zostal zebrany poprzez
nagranie rozmow ze studentami i absolwentami studiéw, a jego opracowanie zre-
alizowano w oparciu o standardowe procedury eksplikacji metafor pojeciowych
(Juszczyk 2017: 87).

Kognitywna motywacja wyrazen metaforycznych stanowi przedmiot wielu ba-
dan psycholingwistycznych Raymonda Gibbsa (Gibbs 1990, 1995, 1997, 2003; Gibbs,
O’Brien 1990; Gibbs, Steen 1997 i in.; Gibbs, Matlock 2001). Tak wiec w artykule
z 1995 r. ten amerykanski psycholog odrzuca tradycyjne ujecie idioméw jako kon-
strukeji niekompozycyjnych, opartych na pochodnym, uogélnionym znaczeniu jed-
nego ze skladnikow, twierdzac, ze za kazdym razem, gdy uzytkownik jezyka postu-
guje sie jakim$ idiomem, wykorzystuje zakodowang w jego systemie poznawczym
informacj¢ o jednej domenie jako odzwierciedleniu innej, np. ANGER IS HEATED
FLUID IN A CONTAINER. Wedlug Gibbsa (1995: 98 i n.) metafora pojeciowa (jako in-
terpretacja psychologiczna wyrazen jezykowych) stoi w opozycji do polisemii (jako
interpretacji lingwistycznej czy tez tradycyjnej). Opozycja ta wydaje si¢ watpliwa
z uwagi na wspomniane wczesniej neurofizjologiczne uwarunkowanie polisemii
(zob. tez pierwsza czes¢ artykutu). Dyskusyjny charakter majg takze niektére rezul-
taty przeprowadzonych i oméwionych przez Gibbsa eksperymentéw. Amerykanski
badacz pisze m.in.:

English speakers understand spill the beans to mean ‘reveal the secrets’ because there
are underlying conceptual metaphors, such as THE MIND IS A CONTAINER AND IDEAS
ARE PHYSICAL ENTITIES, that structure their conceptions of minds, secrets, and dis-
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closure. [...] The presence of these independent conceptual metaphors by which we
make sense of experience partially explains why specific phrases (e.g., spill the beans)
are used to refer to particular events (e.g., the revealing of secrets) (ibid.: 104).

Nie ma dowoddéw na to, Ze wlasnie uzywanie idioméw (jako wyrazen skonwen-
cjonalizowanych) opiera si¢ na metaforycznym wyobrazeniu o jednych zjawiskach
na podstawie wiedzy o innych - wszak nie zbadano umystu ,w dzialaniu”, czyli
w trakcie produkowania lub przetwarzania wypowiedzi. Najprostszym i zdrowo-
rozsgdkowo uzasadnionym wyjasnieniem uzywania idiomow jest to, zZe zostaly one
(jako jednostki niekompozycyjne) wczesniej przyswojone w znaczeniu pochodnym
oraz reprodukowane zgodnie z konwencja i, jednoczesnie, kompetencja jezykowa?>.
Nawet w przypadku metafor ad hoc (tzw. metafor zywych) bardziej zasadne jest od-
wolanie si¢ do analogii - procesu interakcji mentalnej, alternatywnego w stosunku
do projekcji metaforycznych®. Na przyklad w zdaniu:

(29) Krzyzowcom w oczy zaczal zagladac gléd (,,Tygodnik Powszechny”, 11 2019).

realizuje si¢ metafora jezykowa zaglgdaé w oczy ‘zagrazaé, zadawacé cierpienia ko-
mus, nekac kogo$. W kategoriach Lakoffa i Johnsona nalezaloby wyeksponowa¢ tu
model metaforyczny GEOD TO ISTOTA ZYWA, ale mozliwa jest tez alternatywna inter-
pretacja. Poniewaz w uzusie jezykowym regularnie uzywa si¢ konstrukeji:

(30) strach zaglada w oczy (komus)?*,

mozna przypuszczaé, ze nadawca postuzyt si¢ analogia: GLOD // STRACH.

Wedtug Gibbsa przeprowadzone eksperymenty potwierdzaja obecno$¢ modeli
metaforycznych w umysle uzytkownikow jezyka. W trakcie jednego z nich badano
angielskie idiomy (spill the beans, let the cat out of the bag, blow the lid offiin.) w zna-
czeniu metaforycznym ‘ujawnia¢, rozglaszac tajemnice’. Respondenci zostali popro-
szeni o sformulowanie kryjacego sie za idiomem obrazu mentalnego (ang. mental
image), a poza tym powinni byli odpowiedzie¢ na pytania:

Where are the beans before they are spilled? How big is the container? What caused
the beans to spill? Is the spilling accidental or intentional? Once they’ve been spilled,
are the beans in a nice, neat pile? Where are the beans supposed to be? After the
beans are spilled, are they easy to retrieve? (ibid.: 106).

2 Por. twierdzenie Gregory’ego L. Murphyego na temat metaforycznych okreslen gniewu: ,,That
is, such idioms could reflect linguistic conventions about how to talk about anger (perhaps mo-
tivated by conceptual similarity), rather than reflecting metaphoric understanding of anger”
(Murphy 1996: 194).

3 O powigzaniu migdzy metaforg a analogiag wczeséniej pisal Andrzej Bogustawski (1983: 86 i n.).

W polskim uzusie jezykowym poza tym w oczy zaglgdajg Smieré, bieda, spadek, kryzys, przesztosé,
plaga, bezrobocie itd.
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Pytano réwniez o przyczyne, cel, sposob, konsekwencje i odwracalno$¢ zdarzen
wystepujacych w obrazach mentalnych respondentéw. Rezultaty eksperymentu,
jak pisze Gibbs, usatysfakcjonowaly badaczy: odnotowano wysoki stopien spdj-
nosci (75%) rozumienia przez respondentéw zakodowanych w idiomach o tym sa-
mym znaczeniu obrazéw mentalnych, co wyttumaczono jako efekt programujacego
oddzialywania utrwalonych w §wiadomo$ci modeli metaforycznych THE MIND 1S
A CONTAINER Oraz IDEAS ARE PHYSICAL ENTITIES. Gibbs pisze, Zze odwolanie si¢ do
faktu, ze przetwarzane w eksperymencie idiomy wyrazaja to samo znaczenie po-
chodne, nie tlumaczy sposobu, w jaki zostaly one zinterpretowane przez responden-
tow, natomiast jest wytlumaczalne poprzez nawigzanie do metafory konceptualne;.

Nawet jesli uznamy, ze w trakcie dialogu z prowadzacym respondenci sg w sta-
nie wytlumaczy¢ (w postaci obrazu) kognitywna prehistorie idiomu, niekoniecznie
oznacza to, ze kryjacej sie za obrazem projekcji metaforycznej przystuguje status
gestaltu pojeciowego: spojne opisy obrazéw mentalnych moga powstawac na skutek
ekstrapolacji semantycznej, tzn. implikacji na podstawie doswiadczalnie podobnych
przestanek. Poza tym nalezy zaznaczy¢, ze wiedza, wydobyta w warunkach ekspe-
rymentu, w trakcie dialogu z prowadzacym i ukierunkowanej, a takze kierowanej
przez prowadzacego refleksji respondentéw, moze oznacza¢ jedynie ich zdolno$é
do wyjasnienia motywacji znaczen pochodnych i wcale niekoniecznie realizuje si¢
w warunkach dziatalnosci mownej. Za wrecz nieproduktywne i mato prawdopo-
dobne nalezaloby uzna¢ dzialanie umystu, ktory za kazdym razem musi przetwa-
rzaé juz zautomatyzowane i utrwalone w pamigci uzytkownikéw jezyka operacje.

Zgodnie z koncepcja ekstrapolacji semantycznej (zob. pkt 2 z pierwszej czesci
artykutu) wspomniang wyzej metafore pojeciowa pojemnika nalezatoby uzna¢ za
pochodng od derywacji semantycznej®, u podstaw ktorej lezy wyobrazenie o roz-
sypywaniu fasoli jako prototypowym przypadku ujawniania tajemnicy: to, co jest
skupione w jednym miejscu (w umysle cztowieka), staje si¢ rozproszone, jak gdyby
rozsypane, wysypane z pojemnika. Metafory pojeciowe THE MIND IS A CONTAINER
oraz IDEAS ARE PHYSICAL ENTITIES wobec tego stanowig konkluzje w strukturze sy-
logizmu abdukcyjnego:

(31) Ktos$ ROzsYPUJE fasole (wysypujac ja z pojemnika).
(32) Ktos$ RozsYPUJE informacje (wysypujac ja z pojemnika).
(= Kto$ rozglasza informacje, ktora wczeéniej byta utrzymywana w umysle,
znana jednostce).
INFORMACJA TO FASOLA > INFORMACJA TO RZECZ (MATERIALNA)
UMYSE TO POJEMNIK

5 Por. pojecie ang. post hoc analysis (w pracy Murphy 1996: 184), a takze pojecie inferencji (w pracy
Keysar, Bly 1999).
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Projekcje metaforyczne, o czym juz byta mowa w pkt 2, realizujg si¢ w zwigzku
z okreslonym aspektem tozsamosci kategorii pojeciowych, w powyzszym przypad-
ku - w zwiazku z rozproszeniem, rozpowszechnieniem, rozprowadzeniem, dlatego
ich generalizacja w postaci projekeji typu X to Y bez uwzglednienia tego aspektu nie
jest uzasadniona.

To samo dotyczy metafor gniewu: odwolanie si¢ do rzutowania metafory ANGER
IS HEATED FLUID IN A CONTAINER, ktdrg, jak pisze Gibbs, ujawniaja eksperymenty
psycholingwistyczne (Gibbs 1995: 108), dotyczy okreslonych cech gniewu, np. jego
przejawiania sie, na co zwrécil uwage Murphy (1996: 180)°. Z tego punktu widzenia
wyobrazenie czlowieka o sytuacji, w ktorej gorna cze¢$¢ pojemnika otwiera sie pod
ci$nieniem gotujacego sie ptynu, jest uzasadnione, ale nawiazanie do ptynu i pojem-
nika niekoniecznie bedzie istotne w przypadku innych cech gniewu. W pdzniejszym
artykule Gibbs przyznaje, ze okolicznoscia, ktéra sprzyja funkcjonowaniu metafor
pojeciowych, jest odpowiedni kontekst, a wigc nastawienie podmiotéw do aspektu,
w ktérym s3 rozpatrywane omawiane zjawiska:

More interesting, though, is that peoples’ intuitions about various source domains
map onto their conceptualizations of different target domains in very predictable
ways. For instance, several later experiments showed that people find idioms to be
more appropriate and easier to understand when they are seen in discourse contexts
that are consistent with the various entailments of these phrases. Thus, people find it
easy to process the idiomatic phrase blow your stack when this was read in a context
that accurately described the cause of the persons anger as being due to internal pres-
sure, where the expression of anger was unintentional and violent (all entailments
that are consistent with the entailments of the source to target domain mappings of
heated fluid in a container onto anger). But readers took significantly longer to read
blow your stack when any of these entailments were contradicted in the preceding
story context (Gibbs 2003: 8)”.

W innym artykule (1996: 315) Gibbs pisze, ze istnienie metafory pojeciowej nie
przewiduje, ze w sposdb automatyczny jest ona realizowana w wyrazeniach jezy-
kowych, i przyznaje, ze uznanie metafor pojeciowych przynosi jedynie czesciowe
wyjasnienie zjawiska polisemii w jezyku.

Jak wynika z eksperymentéw, polisemia niekoniecznie jest uwarunkowana in-
terakcja domen, ktéra bezposrednio nawigzuje do metafory pojeciowej. W pracy
Psycholinguistic Perspectives on Polysemy (Gibbs, Matlock 2001: 222 i n.) pokazano,
ze w niektdrych przypadkach polisemii duza role odgrywajg oparte na doswiad-

6 G.L. Murphy poza tym pisze, ze np. metafora pojeciowa ARGUMENT IS WAR dotyczy tylko okres-
lonych cech obu zjawisk - nie wszystko, co wiemy o wojnach (np. zesp6t stanowisk dowodzenia),
stanowi przedmiot rzutowania, ktérego punktem docelowym jest kategoria ,,spor/dyskusja”.

7 W artykule Keysar i in. 2000: 579 i n. mozemy przeczytaé, ze rzutowaniu poje¢ sprzyjaja odpo-
wiednie okolicznosci (,when circumstances are appropriate”).
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czeniach ciala schematy wyobrazeniowe (ang. image schema, zob. Johnson 1987: 30
i n.), zwlaszcza takie jak ROWNOWAGA (BALANCE) i ZWIAZEK (LINKAGE). Przy tym
nie dziala zasada, wedlug ktorej znaczenie pochodne jest przyporzadkowane tylko
jednemu schematowi — obowiazuje pewien zesp6! schematow, ktore sg skonfiguro-
wane w okreslony sposob, co sktada sie na profil kognitywny kazdego polisemantu
(zob. o tym takze Gibbs 2009: 20). Ogélny wniosek amerykanskich badaczy brzmi
powsciagliwie:

Speakers do not judge the similarity of meaning between two senses of a polysemous
word only on the basis of image schemas. Many aspects of word meaning that have
little to do directly with image schemas certainly play some role in speakers” under-
standing of word meaning and their judgments of similarity of meaning for different
senses of a polysemous word. At the same time, these experimental findings do not
imply that speakers automatically access some specific pattern of image schemas each
time they encounter a particular use of a word like stand (Gibbs, Matlock 2001: 225).

Gibbs (2009: 22) poza tym pisze, ze metody eksperymentalne pozwalaja na zwe-
ryfikowanie metafory pojeciowej jako podstawy psychologicznej w odniesieniu do
pewnej grupy wyrazen polisemicznych — metafora pojeciowa jednak nie jest w sta-
nie wyjasni¢ wszystkich przypadkéw polisemii, dlatego wiele z nich wymaga zasto-
sowania innych modeli teoretycznych.

Z bogatego dorobku badan psycholingwistycznych nad metaforg pojeciowa
(gtéwnie autorstwa naukowcéw z Ameryki Pétnocnej i Europy Zachodniej®) za-
interesowanie budza (w $wietle podjetej w tym artykule problematyki) krytyczne
ujecia tej teorii. Tak wiec Matthew S. McGlone (1996: 550 i n.) poréwnal dwa typy
interpretacji wyrazen polisemicznych: z jednej strony koncepcje rzutowania Lakof-
fa i Johnsona, z drugiej strony koncepcje interpretacji atrybutywnej (ang. property-
-attribution model), zgodnie z ktéra metafora stanowi przypadek zastosowania nie-
zleksykalizowanej (przynajmniej jesli chodzi o kompetencje jezykowa konkretnej
osoby) cechy obiektu, wymagajacej zasiegniecia wiedzy o podobnych cechach w in-
nych, kompatybilnych z doswiadczeniem podmiotéw domenach (wiecej o tym zob.
Glucksberg, Keysar 1990; Glucksberg 1991). Na przyktad wyrazenie

(33) Our marriage was a rollercoaster ride.

ilustruje figuratywny sposdb nominacji wlasciwosci przypisywanej podmiotowi
gramatycznemu our marriage: ‘ekscytujace, przerazajace, na wzor podrozy kolejka

8 Mozna wymieni¢ wybrane publikacje: Blasko, Connine 1993; Boroditsky, Ramscar 2002; Casa-
santo, Boroditsky 2008; Costello 2002; Drouillet i in. 2018; Gentner, Bowdle 2001; Gentner, Wolff
2000; Gibbs 2013; Giora 2003; Giora, Fein 1999; Glucksberg 2003; Gong, Ahrens 2007; Handl,
Schmid 2011; Kertész, Rakosi, Csatar 2012; Lachaud 2013; Libben i in. 2003; Lynott, Keane 2003;
Nayak, Gibbs 1990; Pynte i in. 1996; Rékosi 2012; Wolff, Gentner 2000 i in.
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gorska’. Przeprowadzone przez McGlonea eksperymenty przemawiajg za drugim
typem interpretacji. Podobny wniosek wynika z badania eksperymentalnego, opisa-
nego w pracy Understanding Metaphorical Comparisons: Beyond Similarity (Glucks-
berg, Keysar 1990). Respondenci zostali m.in. poproszeni o zinterpretowanie meta-
fory A LIFETIME IS A DAY. Wigkszo$¢ z nich zastosowala interpretacje atrybutywna
(np. ,Zycie jest krotkie”), zdecydowana za$ mniejszo$¢ odwolata sie do interakcji
kategorii pojeciowych (np. $MIERC TO ZMIERZCH).

W innym eksperymencie (Keysar i in. 2000: 583 i n.) zbadano, w jakim stopniu
w réznych warunkach dziatalnosci jezykowej (w réznych kontekstach) respondenci
s3 w stanie wyeksponowa¢ metafory pojeciowe, czy wyrazenia idiomatyczne sg re-
gularnie i spdjnie traktowane (czy tez rozpoznawane) jako instancje odpowiednich
proceséw rzutowania (ang. instantiation of mapping). Autorzy wstepnie wyodreb-
nili cztery rodzaje kontekstow wystepowania wyrazen idiomatycznych: 1) brak od-
niesienia do domeny zrodlowej; 2) eksplicytne odniesienie do domeny zrédlowej;
3) implicytne odniesienie do domeny zrédiowej; 4) dostowne uzycie idiomu. W jed-
nym z eksperymentéw respondentéw poproszono o wyjasnienie znaczenia wczes-
niej zaprezentowanego scenariusza zawierajacego idiom (np. He’s overflowing with
ideas). Wstepnie wytlumaczono, ze znaczenie idiomu sugeruje, ze umyst przypo-
mina pojemnik, w ktérym niejako sg przechowywane idee. Zgodnie z poleceniem
respondenci mieli okresli¢, z czym jest pordwnywany temat scenariusza — poprzez
uzupelnienie zdania: W tym scenariuszu idee sq metaforycznie porownywane do...
Eksperyment wykazal, ze w scenariuszach z brakiem odniesienia do domeny zréd-
towej tylko 7% os6b zidentyfikowalo metafore pojeciowa — pozostali albo nie podali
odpowiedzi, albo zidentyfikowali projekcj¢ metaforyczng niepoprawnie. W scena-
riuszach z implicytnym odniesieniem do domeny zrédiowej liczba oséb, ktére po-
prawnie zidentyfikowaly metafore pojeciowa, wyniosta 26%, czyli tez niewiele.

W drugim eksperymencie zweryfikowano zalozenie koncepcji Lakoffa i John-
sona, ze zrozumienie wyrazenia metaforycznego powinno by¢ utatwione poprzez
wstepne zasugerowanie interakeji kategorii pojeciowych, np. w postaci stosownej
wzmianki w kontekscie. Rezultaty eksperymentu (ibid.: 584 i n.) nie potwierdzity
tej hipotezy. W przypadku scenariuszy z brakiem odniesienia do domeny Zrédlowe;j
oraz z odniesieniem eksplicytnym (explicit-mapping condition) czas przetwarzania
informagiji istotnie sie nie rézni.
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4. Eksperyment

Zaprezentowany w tym punkcie eksperyment’ przeprowadzono w celu zweryfiko-
wania hipotezy, ze skonwencjonalizowane wyrazenia metaforyczne nie wymagaja
odniesienia do interakcji domen (docelowej i zZroédlowej), czego potwierdzeniem
moze by¢ brak umiejetnosci uzytkownikow jezyka eksplikacji stosownych projekeji
metaforycznych, jak réwniez to, Ze eksplikacje takie, o ile s3 mozliwe, maja cha-
rakter niespojny, niezalezny od jakiegokolwiek zakodowanego w jezyku gestaltu
semantycznego. Za material jezykowy obrano frazeologiczne konstrukcje werbo-
-nominalne wspolczesnego jezyka polskiego, czyli takie, ktére realizuja metafory
predykatowe (zob. pkt 2.5 z pierwszej czesci artykulu). W eksperymencie wzieto
udzial 280 0sdb, sg to studentki i studenci kierunkéw humanistycznych i spotecz-
nych. Polecenie, ktére respondenci otrzymali w formie pisanej, brzmiato:

Niektére wyrazenia metaforyczne, zawierajace czasowniki, powstaty na skutek ro-
zumienia poje¢ abstrakcyjnych jako przedmiotéw materialnych lub zjawisk, na
przyktad:

U podstaw wyrazenia metaforycznego: lezy wyobrazenie o tym, ze:
czas plynie czas to potok
leci krew krew to ptak
sia¢ pogloski pogloska to roslina
budzi¢ watpliwosé watpliwo$¢ to osoba
ros$nie zainteresowanie zainteresowanie to istota zywa
tona¢ w dlugach dlug to (gleboka) woda
wejs¢ do uzycia uzycie to pomieszczenie
zasmakowac w chemii chemia to jedzenie/pokarm
grzeznaé w dlugach dhug to bloto
(co$) nie miesci sie w gtowie glowa to pojemnik

POLECENIE: prosz¢ o podobne wyjasnienie podanych nizej wyrazen metaforycz-
nych. W przypadku, jedli Pani/Pan nie wie, jakie konkretne znaczenie ma wyraz
abstrakcyjny, prosze postawi¢ znak ,,x” w trzeciej kolumnie ,,Nie wiem”.

U podstaw wyrazenia metaforycznego: lezy wyobrazenie o tym, Ze: Nie wiem (x)
podnosi¢ autorytet autorytet to
prowadzi¢ sprawe sprawa to

9 Eksperyment psycholingwistyczny rozumiem zgodnie z definicja Jurija D. Apresjana (Apresan
1966: 149 i n.).
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U podstaw wyrazenia metaforycznego: lezy wyobrazenie o tym, Ze: Nie wiem (x)
przyjmowac posade posada to

rozwija¢ dyskusje dyskusja to

obsypa¢ zaszczytami zaszczyt to

narzuci¢ (komus) towarzystwo towarzystwo to
toczy¢ spor spor to

dochowa¢ tajemnicy tajemnica to
wymierzy¢ cios cios to

biznes si¢ kreci biznes to

zrywac stosunki stosunki to

przygasa optymizm optymizm to

odzyly konflikty etniczne konflikt etniczny to
zfama¢ prawo prawo to
przemeblowa¢ spoleczenstwo spoleczenstwo to
cofa zakaz zakaz to

zaciggna¢ diug dhug to

dotkna¢ bolesnych probleméw problem to

nie$¢ odpowiedzialnos¢ odpowiedzialno$¢ to

Skoro charakterystyka, orzekana w odniesieniu do podrzednika (w konstrukeji ha-
stowej), w znaczeniu dostownym nawiazuje do innej kategorii pojeciowej, powstaje
pytanie, w jakim stopniu kategoria ta jest uswiadamiana przez uzytkownikow je-
zyka oraz jest brana pod uwage przy interpretacji znaczenia konstrukgji jezykowej.
Eksperyment powinien wykazac¢, czy respondenci sa w stanie wyeksponowac spojne
projekcje metaforyczne jako gestalty pojeciowe, programujace przytoczone wyraze-
nia metaforyczne (por. informacje¢ z polecenia: ,,U podstaw wyrazenia metaforycz-
nego... lezy wyobrazenie o tym, Ze...”). Mozna mie¢ zastrzezenie, ze eksperyment
uruchamia wyobraznie respondentéw co do mozliwosci wypelnienia pozycji pod-
rzednika przy czasowniku (nies¢... walizke, torbe, krzyz, posciel itd.) — nie wyklu-
czam, ze cz¢$¢ respondentéw mogta polegac na takiej strategii. Jednakze polecenie
zasadniczo ukierunkowuje wybor wyrazu (jako nazwy domeny zrédiowej) poprzez
wskazanie na to, Ze respondent musi uwzgledni¢ rzeczownik abstrakcyjny w pozy-
¢ji podrzednika, a podany wyraz powinien uzasadni¢ uzycie czasownika wilasnie
w konstrukcji z tym rzeczownikiem. Na przykiad wyrazenie nies¢ odpowiedzial-
nos¢ implikuje takie elementy semantyczne jak ‘kontrola, ograniczenie, powazne
konsekwencje i in.’, dlatego reakcja np. w postaci rzeczownika walizka (ODPOWIE-
DZIALNOSC TO WALIZKA) bedzie bardziej uzasadniona niz np. w postaci rzeczow-
nika sliwka (ODPOWIEDZIALNOSC TO SLIWKA), cho¢ oczywiscie obydwa kolokaty
przy czasowniku nies¢ sa mozliwe. W podobny sposéb wyrazenie dotkngc bolesnych
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problemoéw moze nawigzywa¢é zaréwno do rzeczownika rana, jak i np. rzeczownika
falda, jednak jest oczywiste, ze pierwsza odpowiedz bedzie trafniejsza z uwagi na
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podobienstwo semantyczne z wyrazeniem hastowym (BOLESNY) PROBLEM.

W rezultacie eksperymentu otrzymano 5320 odpowiedzi, w ktérych kazdemu
nos$nikowi w drugiej kolumnie tabeli (np. SPRAWA TO...) jest przyporzadkowany
odpowiedni deskryptor (...POJAZD), z tym Ze respondenci takze korzystali z mozli-
wosci zaznaczenia braku odpowiedzi. Otrzymane w rezultacie opracowania ankiet
dane ilo$ciowe sg przedstawione w tabeli 1.

Tabela 1. Sumaryczne zestawienie danych ilosciowych

Liczba Liczba Trz
Liczba . niepopraw- ey Wskaznik
Jednostka , brakujacych najczestsze
deskryptorow A nych odpo- rozrzutu
odpowiedzi A deskryptory
wiedzi
a b c d e
autorytet 46 27 27 165 (58,93%) 0,61
sprawa 46 29 29 183 (65,36%) 0,57
posada 52 32 55 100 (35,71%) 1,39
dyskusja 66 31 86 77 (27,50%) 2,38
zaszczyt 55 48 49 70 (25,00%) 2,17
towarzystwo 77 84 94 39 (13,93%) 6,54
spor 41 12 55 153 (54,64%) 0,71
tajemnica 53 127 82 48 (17,14%) 5,46
cios 68 47 172 24 (8,57%) 11,96
biznes 47 18 34 186 (66,43%) 0,53
stosunki 53 39 57 93 (33,21%) 1,60
optymizm 34 17 27 163 (58,21%) 0,48
konflikt 51 101 48 67 (23,93%) 2,99
etniczny
prawo 56 22 55 94 (33,57%) 1,41
spoleczenstwo 44 18 67 166 (59,29%) 0,78
zakaz 66 81 97 91 (32,50%) 2,68
dlug 71 53 77 83 (29,64%) 2,42
problem 75 58 57 87 (31,07%) 2,18
odpowiedzial- 63 43 49 85 (30,36%) 1,82
nosé
Srednia o m, =47 m_= 64 m, = 103,89
z préby 2 (16,79%) (22,86%)  (37,10%)
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W pierwszej kolumnie zamieszczono dane o liczbie deskryptoréw uzyskanych
w ankietach dla kazdego hasta, w drugiej kolumnie - liczbe brakujacych odpowie-
dzi. Poniewaz stwierdzono, ze w ankietach wystepuje pewna liczba niepoprawnych
odpowiedzi, np. synoniméw rzeczownika hastowego (np. w przypadku rzeczownika
SPOR respondenci blednie wpisywali: BITWA, DYSKUSJA, KEOTNIA, KONFLIKT, NIE-
ZGODA, WALKA iin.), uznano, ze tego rodzaju dane liczbowe takze istotnie rzutujg na
status projekcji metaforycznych. Zamieszczono je w trzeciej kolumnie.

Jak wida¢ z tabeli, odpowiedzi nie sg spojne: wyeksponowane przez responden-
tow projekcje metaforyczne (typu CIOs TO BRYLA; CIOS TO DESKA; CIOS TO LINIA;
CIOS TO ODLEGLOSC; CIOS TO POWIERZCHNIA itd.) wykazujg duze zréznicowanie.
Na 280 ankiet przypada $rednio 56 réznych deskryptoréw. Dos¢ wysoka jest takze
$rednia liczba (47) brakujacych odpowiedzi - obejmuje 16,79% ankiet, a takze sred-
nia liczba niepoprawnych odpowiedzi - 64, czyli 22,86%.

Azeby okresli¢ stopien spojnosci odpowiedzi pod wzgledem nastawienia respon-
dentéw na okreslong projekcje metaforyczng, w tabeli uwzgledniono jeszcze dwa
parametry: w czwartej kolumnie zamieszczono sumaryczne i procentowe dane
o liczbie trzech najczestszych dla kazdego hasta deskryptoréw. W ten sposéb otrzy-
mano informacj¢ o tym, jaki udzial maja najbardziej regularne deskryptory (i jed-
nocze$nie najbardziej regularne projekcje metaforyczne). Im wieksza jest ta liczba,
tym wigksze jest nastawienie respondentéw na okreslony typ rzutowania, a takze
$wiadomos¢ motywacji metafory w postaci nazwy domeny zrodiowe;j.

Otrzymane dane wykazuja, ze na trzy najczestsze deskryptory srednio przypa-
da ok. 37% wszystkich odpowiedzi, co $wiadczy o ich niskiej spojnosci. Poza tym
istnieje spore zréznicowanie poszczegoélnych haset pod tym wzgledem: najbardziej
regularne odpowiedzi otrzymano dla takich haset, jak B1zNEs (kolo, karuzela, ko-
towrotek), SPRAWA (samochéd, pojazd, auto), SPOLECZENSTWO (pokdj, mieszkanie,
pomieszczenie), AUTORYTET (cigzar, przedmiot, rzecz), OPTYMIZM (ogieri, ognisko,
plomien) — tu na najczestsze deskryptory przypada wiecej niz potowa odpowiedzi,
podczas gdy w przypadku haset cios (odlegtosé, odcinek, pomieszczenie), TOWARZY-
sTWo (plaszcz, kurtka, koc), TAJEMNICA (skarb, dziecko, cos schowanego/ukrytego)
udzial najczestszych deskryptoréw jest najmniejszy — nie przekracza 20%.

O spojnosci odpowiedzi ostatecznie §wiadczy wskaznik rozrzutu, ktdry uzyska-
no poprzez dzielenie sumy wielkosci z trzech pierwszych kolumn przez wielkos¢
z czwartej kolumny:

a+b+c
d

Moze si¢ wydawac, ze a, b, ¢ to wielkos$ci réznego rodzaju i kryja si¢ za nimi
nieprzystawalne tresci, jednak w rzeczywistosci pod wzgledem indykacji zgodnosci
respondentéw do kognitywnej motywacji wyrazen metaforycznych s3 one réwno-
wazne: im wieksze sg wielkosci a, b, ¢, tym mniejsze jest przekonanie respondentow
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na temat domeny zrédlowej jako podstawy nominacji metaforycznej. Odwrotnie,
liczba d stoi w relacji wprost proporcjonalnej do takiego przekonania.

Jak widac z tabeli 1, istnieje bardzo duze zréznicowanie haset pod wzgledem
spojnosci odpowiedzi, co dodatkowo ukazuje ponizszy wykres.

Wykres 1. Skala wskaznikéw rozrzutu odpowiedzi respondentéw (jako nazw domen
zrédlowych)

cios
towarzystwo
tajemnica
konflikt etniczny
zakaz

dtug

dyskusja
problem
zaszczyt
odpowiedzialnos¢
stosunki

prawo

posada
spoteczenstwo
spor

autorytet
sprawa

biznes
optymizm

Wszystkie hasta pod wzgledem spdjnosci odpowiedzi mozna podzieli¢ na trzy
grupy: a) d < 1,0 (OPTYMIZM, BIZNES, SPRAWA, AUTORYTET, SPOR, SPOLECZENSTWO);
b) 1,0 < d < 3,0 (POSADA, PRAWO, STOSUNKI, ODPOWIEDZIALNOSC, ZASZCZYT, PROB-
LEM, DYSKUSJA, DLUG, ZAKAZ, KONFLIKT ETNICZNY); C) 3,0 < d < 12,0 (TAJEMNICA,
TOWARZYSTWO, CIOS). Mozna watpi¢, Ze za tym stanem rzeczy kryja sie réznice po-
szczegolnych kategorii semantycznych co do ich predyspozycji do ujecia metaforycz-
nego, np. ze OPTYMIZM czy BIZNES wykazuja wieksze regularnosci kategoryzacji me-
taforycznej niz TOWARZYSTWO czy TAJEMNICA. Owszem, respondenci uwzgledniali
podobienstwo semantyczne rzeczownika hastowego i rzeczownika podanego w od-
powiedzi, por. niektére najczestsze eksplikacje: AUTORYTET TO CIEZAR; PROBLEM
TO RANA; DLUG TO HAMULEC; OPTYMIZM TO OGIEN; ZASZCZYT TO ZLOTO. Z drugiej
strony respondenci brali takze pod uwage znaczenie czasownika, przywotujac ka-
tegorie pojeciowa, dla ktoérej znaczenie to stanowi - ich zdaniem - charakterysty-
ke prototypowa albo, przynajmniej, reprezentatywng. Dlatego eksplikacje metafor
pojeciowych, np. PRAWO TO PATYK czZy DYSKUSJA TO DYWAN, nalezy interpretowac
wzglednie, w odniesieniu do okreslonego aspektu tozsamosci, zawartego w znacze-
niu czasownika. Mozna konstatowac, ze w przypadku jednych charakterystyk (pod-
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nosi¢, krecic sig, przygasaé, przemeblowac) swiadomos¢ prototypéw semantycznych
jest wieksza, a w przypadku innych (wymierzyé, narzucié, dochowac) jest mniejsza.

5. Zakonczenie

Nie budzi watpliwosci teza o psychologicznych podstawach jezyka, np. sformulo-
wana przez Anne Wierzbicka: ,,Usilujac dociec, jak wiedza [...] jest zorganizowana
i przechowywana w ludzkim umysle, mozemy w duzym stopniu polega¢ na danych
jezykowych” (Wierzbicka 2010: 387). Jednak skonkretyzowanie tej ogolnej tezy w ba-
daniach empirycznych wigze sie z wielu problemami, co m.in. dotyczy takze psycho-
logicznej interpretacji zjawiska, jakim jest metafora. Gregory L. Murphy (1996: 195)
stusznie pisze, ze eksplikacje metafor pojeciowych przewaznie sg oparte na wzgle-
dach lingwistycznych (problem of circularity), podczas gdy czesto brakuje ich wery-
tikacji psychologicznej.

Badania eksperymentalne, jak wykazano w artykule, nie dajg jednoznacznej od-
powiedzi na pytanie o miejsce metafor pojeciowych w dziatalnosci jezykowej. Ow-
szem, projekcje metaforyczne sg uwzgledniane w niektorych operacjach na jezyku
(np. takich jak rekonstrukcja, reanaliza, klasyfikacja, selekcja, parafrazowanie),
a poza tym s3 wprost zamanifestowane w strukturze metafor nominalnych typu
zdrowie to skarb, jednak brakuje jednoznacznych dowodéw na to, ze sa one obecne
w performancji, ze przystuguje im pierwszenstwo w poréwnaniu z polisemia rozu-
miang jako uzycie znaku w znaczeniu niepodstawowym.

W pierwszej czgsci artykulu omoéwiono argumenty na rzecz tego, Ze istniejaca
praktyka eksplikacji metafor pojeciowych (zgodnie z koncepcja Lakoffa i Johnsona)
nie opiera si¢ na wystarczajacej bazie empirycznej. Rezultaty badania eksperymen-
talnego, opisanego w drugiej czesci, potwierdzily te teze: respondenci nie wykazali
spojnosci pod wzgledem eksplikacji nazw domen Zrédlowych, o czym swiadczy tak-
ze wzglednie duza liczba brakujgcych oraz niepoprawnych odpowiedzi.
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Conceptual Metaphors. Phenomena of the Mind or Cognitive Constructs? Part Il
Summary

The author reviewed experimental studies of language metaphor, starting with the pioneer publica-
tion of Roman Jakobson from 1965. It has been shown that experimental studies confirm the pos-
tulates of G. Lakoff’s and M. Johnson’s cognitive theory of metaphor to varying degrees (more or
less). The author also presents the results of a psycholinguistic experiment involving 280 respondents.
The experiment based on the verbal-nominal constructions of the modern Polish language showed
low consistency of answers, as well as the lack of arguments that the interpretation of metaphorical
expressions (i.e. with the participation of polysemant) by respondents is not based on so-called con-
ceptual metaphors.
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0 (NIE)WIDOCZNOSCI PROWADZACEGO SPOTKANIE ZE SWIADKIEM HISTORII -
WSTEPNA TYPOLOGIA ROL INICJUJACYCH WYWIADY NARRACYINE'

Slowa klucze: role nadawczo-odbiorcze, rozmowa, narracja, historia méwiona, pamieé
Keywords: sender and recipient roles, conversation, narration, oral history, memory

Wyrazem zainteresowania autentycznoscia we wspolczesnej przestrzeni komunika-
cyjnej jest zwrot ku oralnosci (por. Ong 1992; Havelock 2006), w wyniku ktérego
nobilitowane sg bezposrednie, nierzadko nacechowane potocznoscia akty komuni-
kacji odzwierciedlajace indywidualne punkty widzenia. Jednym z przyktadéw wy-
korzystywania potencjatu zywej mowy w ksztaltowaniu wiedzy i ustalaniu spolecz-
nych znaczen sg dziatania w ramach nurtu tzw. historii méwionej (oral history). Pod
tym pojeciem kryja si¢ zar6wno metody badawcze, dzigki ktérym mozliwe jest reje-
strowanie wspomnien ,,§wiadkéw historii”, jak i specyficzny kierunek badan skon-
centrowany wokot dziejow ,,zwyklych ludzi” (Stolarz 2012: 103). Tego typu badania
maja charakter interdyscyplinarny - pamie¢¢ jednostek staje si¢ przedmiotem analiz
przedstawicieli wielu dziedzin i dyscyplin nauki. Wéréd nich dominuja historycy, so-
cjologowie i antropolodzy, ktorzy w zaleznosci od przyjetej perspektywy badawczej

1 Wktad poszczegdlnych autorek w powstanie artykutu jest réwny i wynosi po 33,3%. Koncepcja
oraz wykonanie sa w pelni wspoétautorskie.


https://orcid.org/0000-0002-9379-7973

https://orcid.org/0000-0003-3425-7237

https://orcid.org/0000-0002-1995-6489


48 BERNADETTA CIESEK-SLIZOWSKA, BEATA DUDA, KATARZYNA SUJKOWSKA-SOBISZ

nieco inaczej profiluja obiekt dociekan. Dla historyka istotna jest tres¢ wspomnien,
zwlaszcza ich faktograficzny wymiar. Badacze z kregu nauk spotecznych koncentru-
ja sie na podmiotowych i interakcyjnych aspektach procesu ,,od$wiezania” pamieci.

Jak dowodzga najnowsze ustalenia (por. Pamiec), pamiec i jej tekstowe aktualiza-
cje w relacjach $wiadkéw historii mogg sta¢ si¢ przedmiotem naukowego namystu
takze lingwistow. W artykule chcemy zatem naswietli¢ mozliwosci lingwistycz-
nej analizy niezwykle zréznicowanego materiatu, jakim s3 teksty powstale dzieki
wykorzystaniu narzedzi wlasciwych historii méwionej. W centrum zainteresowan
tego nurtu usytuowana jest pamie¢ bedaca wyrazem indywidualnego spojrzenia na
przesztos¢, jednakze mocno zaposredniczonego w tradycji i kulturze. Stad tez jed-
nym z postulatéw badaczy historii méwionej jest ,,przeksztalcenie indywidualnych
wspomnien w kulturowa narracje, dzieki czemu bedzie mozliwe lepsze rozumienie
przesztoéci” (Grele 1996: 48). W opozycji do pamigci dotychczas sytuowana byta hi-
storia — pozbawiona elementu podmiotowego w postaci jednostkowych punktow
widzenia, a zatem odhumanizowana oraz utozsamiana z imperalizmem i panstwem
(Pamie¢, etyka: 16). Wspolczesnie jednak granice miedzy pamiecig a historig sg za-
cierane (Pomian 2006: 185), czego dowodem sg archiwa historii méwionej wlaczane
do szerszej kategorii archiwéw spotecznych.

W tego typu przedsiewzigciach tworzone s obszerne i zréznicowane pod wzgle-
dem zasobow zbiory rozmoéw ze swiadkami historii opracowywane przez history-
kéw, naukowcow obywatelskich lub wolontariuszy. Wspomnienia utrwalane sa
w postaci nagran, a nastepnie zazwyczaj transkrybowane i udostepniane szerokie-
mu gronu odbiorcéw. W Polsce tworzenie spolecznych archiwdw historii méwione;j
rozpoczat Osrodek KARTA (W1) projektem ,,Archiwum Wschodnie”, ktdéry rozpo-
czeto w 1987 r., a ktdrego celem byla dokumentacja wojennych i powojennych loséw
Polakéw na Wschodzie. Od tego czasu budowaniem archiwéw historii méwione;j
zainteresowaly sie rozne instytucje. Swéj udziat w tworzeniu tego rodzaju archiwow
maja zaréwno samorzadowe czy panstwowe instytucje kultury, jak i organizacje po-
zarzgdowe. Fundacja Osrodka KARTA, podobnie jak krakowska Fundacja Kobieca
eFKa (W2) lub Osrodek ,,Pogranicze - sztuk, kultur, narodéw” w Sejnach (W3) to or-
ganizacje tzw. trzeciego sektora, czesto o bogatej tradycji, niektére z nich istnieja od
prawie 30 lat. W przypadku archiwdéw prowadzonych przez te instytucje mamy do
czynienia z archiwami spolecznymi sensu stricto, w ktérych walor pozainstytucjo-
nalny, spoteczny przypisa¢ mozemy nie tylko §wiadkom historii, ale i osobom, ktére
sie z nimi spotykaja i z nimi rozmawiajg. Archiwa spoleczne sensu largo to natomiast
te, ktére prowadzone sa przez samorzadowe lub panstwowe instytucje kultury. Czyli
po jednej stronie znajduje si¢ instytucja finansowana z budzetu panstwa, a po dru-
giej — swiadek historii, osoba prywatna, przedstawiciel spoteczenstwa. W kontekscie
takich jednostek warto przywota¢ przynajmniej Osrodek ,,Brama Grodzka - Teatr
NN” z Lublina (W4) lub Osrodek Pamiec¢ i Przyszios¢ z Wroctawia (Ws).
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W dalszej czgsci tekstu zamierzamy podda¢ ogladowi badawczemu zapisy spot-
kan ze $wiadkami historii zamieszone w Archiwum Historii Méwionej (APW1). Jest
to miejsce prowadzone przez samorzadowg instytucje kultury - Muzeum Powstania
Warszawskiego — gromadzace okolo 4000 zarejestrowanych rozmoéw z uczestnika-
mi wydarzenia 1944 r. Relacje $wiadkow powstania warszawskiego gromadzone sa
od poczatku istnienia Muzeum, czyli od 2004 r. Spotkania rejestrowane sa kamera
wideo, nastepnie twoércy archiwum dokonuja transkrypcji wywiadéw, nie ingeru-
jac w nie, dzieki temu w finalnym odbiorze osoby zainteresowane zapoznaniem si¢
ze wspomnieniami $wiadkéw historii otrzymujg zapis, ktéry zachowuje wartos¢
dokumentu.

Dla lingwisty te wypowiedzi stanowg nieoceniony material badawczy. Po pierw-
sze dlatego, ze dotycza one waznego momentu historycznego w kontekscie zycia
narodu. Po drugie, glos zabieraja swiadkowie socjologicznie r6zni, sg to zaréwno
kobiety, jak i mezczyzni, osoby w réznym wieku — w trakcie powstania mialy nie
wiecej niz 30 lat, cho¢ jest tez sporo osob, ktore w 1944 r. byty kilkuletnimi dzie¢mi.
Inne parametry spoteczne swiadkéw historii zwigzane sg z ich umocowaniem kon-
spiracyjnym przed powstaniem, a takze charakterem udzialu w tym wydarzeniu,
a mianowicie czynnym jako zolnierz czy biernym jako cywil. Po trzecie, analiza
kilkudziesigciu rozméw wyraznie wskazuje, ze istnieje pewien odgdérny scenariusz
spotkania ze $wiadkami historii, o ktérego zrealizowanie musi zadba¢ prowadzacy
rozmowe. Tresci, ktore pojawiajg si¢ w kazdym analizowanym tekscie, porzadko-
wane s3 na podstawie pewnych cezur. Zawsze padaja pytania dotyczace zycia przed
11X 1939 r., kolejny etap wyluskiwany z calej opowiesci to okres od rozpoczecia woj-
ny do wybuchu powstania. Kluczowa dla kazdego spotkania jest data 1 VIII 1944 r.,
a kolejne to: termin zakonczenia udzialu w powstaniu w odniesieniu do momentéw
finalnej kapitulacji i opuszczenia Warszawy przez konkretnego swiadka. Wazne dla
prowadzacego spotkanie jest takze to, co dzialo si¢ miedzy zakonczeniem udziatu
w powstaniu a koncem wojny. Ostatnim etapem interesujagcym prowadzacego roz-
mowe jest czas powojenny, zwlaszcza w kontekscie ewentualnych reperkusji zwigza-
nych z powstanczg przeszloscia swiadka. Scenariusz ten mogltby przyjaé nastepujaca
prezentacje ikoniczng dzigki wykorzystaniu osi czasu:
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Wrykres 1. Temporalne umocowanie scenariusza rozmowy ze $wiadkiem historii w Ar-
chiwum Historii Méwionej

11X1939r. 1VII 1944 . 3X1944r. 8V 1945r.
) )
etap 1 etap 2 etap 3 etap 3ai3b etap 4 etap 5
Legenda:

etap 1: czasy przedwojenne

etap 2. od momentu rozpoczecia wojny do momentu rozpoczecia powstania

etap 3: od momentu rozpoczecia powstania do momentu kapitulacji

etap 3a: od momentu rozpoczecia powstania do momentu indywidualnego zakonczenia
udziatu w powstaniu

etap 3b: od momentu indywidualnego zakonczenia udzialu w powstaniu do momentu
kapitulacji

etap 4: od momentu kapitulacji do zakonczenia wojny

etap 5: czasy powojenne

Zré6dlo: opracowanie wlasne.

Istnieje jeszcze jedna istotna zaleznos$¢ o charakterze temporalnym dotyczaca re-
lacji migdzy narodzinami $wiadka, momentami kluczowymi dla scenariusza a mo-
mentem prowadzenia spotkania ze $wiadkiem historii, mianowicie:

Wrykres 2. Temporalne relacje miedzy kluczcowymi momentami zycia $wiadka historii
z punktu widzenia prowadzenia rozmowy

moment narodzin 1VII1944r. moment spotkania

(od 2004 r. do dzis)

L
T L relacja 1 relacja 2 T

relacja 3

Legenda:

relacja1- relacja miedzy momentem narodzin $wiadka a czasem powstania

relacja 2 — relacja miedzy czasem powstania a momentem spotkania ze swiadkiem historii

relacja 3 - relacja miedzy momentem narodzin a momentem spotkania ze swiadkiem
historii

Zré6dlo: opracowanie wlasne.
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Pamie¢c¢ o wydarzeniu bedacym tematem rozmowy zalezna jest od opisanych wy-
zej relacji. Im krotsza relacja 1, tym ,odpamigtywanie” wydaje si¢ mniej mozliwe
(dziecko zapamigtuje wydarzenia inaczej niz osoba dorosta, zazwyczaj nie jest to
oglad swiadomego uczestnika wydarzen, ale osoby pamietajacej swoje odczucia czy
pewne fragmenty wydarzen), podobnie dzieje si¢, gdy dluzsza okazuje si¢ relacja 3,
kazdy mijajacy rok bowiem zazwyczaj zaciera obrazy, fakty, konkrety, pozostawiajac
raczej emocje czy wyobrazenia (z wiekiem pamigtamy jednak mniej lub inaczej).

Dotychczas, opisujac zmienne istotne dla spotkania ze $wiadkiem historii, sku-
piali$my sie gtéwnie na $wiadku, warto jednak zauwazy¢, ze réwnie wazng funkcje
pelni osoba prowadzaca spotkanie. Jest to kobieta lub mezczyzna i t¢ zmienng jeste-
$my w stanie okresli¢ - znamy imie¢ i nazwisko prowadzacego spotkanie. Pozosta-
fe zmienne s3 odbiorcy nieznane, cho¢ warto pamietac, ze jest to osoba o pewnym
kontekscie spolecznym (wyksztalcenie, doswiadczenie) czy biologicznym (wiek).
Zgodnie z zalozeniami historii méwionej sytuacja spotkania $wiadka historii z oso-
ba prowadzaca rozmowe stanowi podstawe tworzenia narracji wspomnieniowej,
dlatego tez w tym akcie komunikacji istotng role odgrywa posta¢ pytajacego. We-
dlug zalecen zawartych w materialach dotyczacych sposobéw badan realizowanych
w nurcie historii méwionej osoba przeprowadzajaca rozmowe ma by¢ niewidoczna
(por. Moyer 1993) — w centrum usytuowany jest $wiadek historii i jego opowies¢.
W literaturze przedmiotu czesto spotyka si¢ okreslanie tego typu rozmowy mianem
wywiadu narracyjnego (por. Kazmierska 1997). Jego gtéwny cel ujawniany jest przez
przydawke gatunkujaca - narracyjny, ktéra zwraca uwage na swobodny tok wypo-
wiedzi §wiadka historii, a w efekcie na rezultat, jakim jest uzyskanie relacji o zyciu
jednostki. Mimo swobody osoby, z ktéra przeprowadzany jest wywiad narracyjny,
wazng role w ksztaltowaniu opowiesci odgrywa pytajacy, co lingwiscie wydaje sie
oczywiste.

Przejdzmy jednak do opisania korpusu, ktéry w naszym odczuciu pozwoli wska-
zaé, w jaki sposob prowadzacy spotkanie ze $wiadkiem historii dba o wypelnienie
scenariusza, a zatem prowadzi rozmowe z intencja osiagniecia zaloZzonego w nim
celu. Spodréd bogatego zbioru rozméw pochodzacych z zasobéw Archiwum Historii
Moéwionej do badan wybrano 32 teksty, ktére ukazuja relacje nadawczo-odbiorcze
realizowane w trakcie spotkan ze §wiadkami historii. Kryterium doboru tekstéw do
analizy byla nietozsamo$¢ prowadzacych rozmowe w poszczegolnych interakcjach,
dzigki temu wykluczono wplyw stylu indywidualnego (Zdunkiewicz-Jedynak 2008:
19) na wyniki badan. Z kolei w przypadku drugiego uczestnika rozmowy, w celu
prowadzenia analiz materialu zréznicowanego ze wzgledu na parametry socjo-
lingwistyczne, wybrano grupe swiadkéw historii bedacych w ré6znym wieku, o réz-
nej plci i o odmiennym statusie uczestnictwa w wydarzeniach.

Poniewaz gléwnym przedmiotem naszego namystu w kontekscie interesujace-
go nas aktu komunikacji jest pytajacy, przedmiotem szczegétowego ogladu uczy-
nity$my 1931 aktywnosci werbalnych oséb prowadzacych spotkanie z uczestnikami
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powstania warszawskiego. Interesuje nas specyfika tych aktywnosci oraz wylania-
jace sie na podstawie ich analizy role, w jakie wchodzi pytajacy. Jak juz wczesniej
wspominalysmy, pierwszoplanowg role w wypowiedzi przygotowanej w konwencji
historii méwionej odgrywa swiadek historii, osoba prowadzaca spotkanie usuwana
jest w cien, stajac sie na tyle neutralng i niewidoczng, na ile pozwala przebieg roz-
mowy. Takie sg tez zalozenia historykéw i socjologdw, ktérzy metode historii mo-
wionej stosuja od lat. Teze¢ o drugoplanowej roli pytajacego i jego ,,ukrywaniu si¢”
za pytaniami nienacechowanymi jego podmiotowoscig obala wiedza jezykoznawcza
(por. ustalenia Barbary Bonieckiej (2000) dotyczace pragmatycznej funkeji pytan
oraz Urszuli Zydek-Bednarczuk (1994) zwigzane z krokami w rozmowie potoczne;j).

Zalozytysmy za Jackiem Warchalg (1991)%, ze struktura klasycznego dialogu skia-
da sie z trzech elementéw: inicjacji, reakcji i nieobligatoryjnej kody. Slaski lingwi-
sta rozmowe traktuje jako ,,odkrywanie wspolnej »przestrzeni dla stowa«”, a sam
tekst, bedacy jej rezultatem, jest wedlug niego ,efektem wspotprodukeii, [...] ktd-
ra zaklada czynna postawe obu stron dialogu w kazdym momencie jego trwania”
(ibid.: 38). W przypadku analizowanego materialu — podczas spotkan ze wiadkiem
historii — owa wymienno$¢, wlasciwa klasycznej rozmowie, nie wystepuje, co jest
zgodne z zaleceniami i instrukcjami prowadzenia tego typu spotkan. Wedtug wy-
tycznych inicjacje pojawia¢ si¢ majg tylko po stronie osoby prowadzacej rozmowe;
zadaniem $wiadka historii jest jedynie reagowanie na nie. Dla prowadzacego inne
aktywnosci werbalne, takie jak reagowanie czy podsumowywanie w postaci kody,
nie s3 przewidziane.

Jak juz zostalo wczesniej nadmienione, proces inicjowania rozmowy ma znacza-
cy wplyw na jej ksztalt. Tym samym warto zwrdci¢ uwage na typy inicjacji w sy-
tuacji spotkania ze §wiadkiem historii. Oglad materiatu badawczego pozwolit nam
dostrzec pewne parametry pozwalajace wyekscerpowac typy inicjacji® istotne z na-
szego punktu widzenia, s3 to mianowicie:

1. Inicjacje otwierajace - to pytania wprowadzajace nowy temat lub nowy watek

w obrebie poruszanego tematu, np. zycia $wiadka w czasie wojny (poruszane

2 Wedle lingwisty ,,dialog jako tekst tworzony jest przez fancuch kolejno po sobie nastepujacych
wymian, z ktorych kazda moze by¢ opisana jako wypadkowa procesu komunikacyjnego” (War-
chala 1991: 114). Warto zaznaczy¢, ze takg wymiane buduje w sytuacji kanonicznej inicjacja i reak-
cja. Obok przywotanych wyzej wymian proces komunikacyjny w dialogu buduja réwniez: ,,dwaj
nadawcy (wyjatkowo jeden) i ich konsytuacja, dalej — dziedzina zaktualizowanych przedmiotéow
oraz standw rzeczy, czyli najogdlniej pojety temat rozmowy, takze cel rozmowy rozumiany jako
intencja nadawcy, aby komunikat odnidst pewien skutek” (ibid.).

3 Kwestia terminologii byla przedmiotem naszego gtebokiego namystu i po rozwazeniu réznych
mozliwo$ci doszly$my do wniosku, ze zaproponowane nazwy bedg najodpowiedniejsze. I tak ini-
cjacje uzupetniajqgce i poglebiajgce to takie, ktoére prowadzg do uzupelnienia i poglebienia tematu
lub watku, porzgdkujgce za$ stuza uporzadkowaniu rozmowy. Mimo swej niejednoznacznosci
wydaja nam si¢ w tym kontekscie najlepsze.
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w zakresie tego tematu watki to np. konspiracja, wybuch powstania itp.), nieza-
lezne bezposrednio od wczesniejszych pytan, np.:

Pytajacy (P): Gdzie pan byl w czasie Powstania?*

Swiadek historii (S): W czasie Powstania mieszkatem z rodzicami na ulicy
Zabiej 5, na pigtym pietrze. Okna wychodzity na Ogréd Saski. To jest o tyle
wazne, ze stamtad byl pdzniej olbrzymi ostrzat na ten budynek z Ogrodu Sa-
skiego (APW?2).

P: Lato 1939 roku. Czy czulo si¢ napiecie, ze bedzie wojna? Czy Polacy wie-
rzyli w to, zZe bedzie wojna?

§: Tak. Oczywiscie. W ostatnich miesigcach bylo juz wyrazne nastawienie, ze
bedzie wojna. Byly nawet prébne naloty, Zeby nas przyzwyczaic, i straszono
nas gazem! (APW3)

P: Jak pan zapamietal dzien 1 sierpnia? Dzienn wybuchu Powstania.

$: Nie wiem, czy to potwierdzaja fakty, czy nie, o dziesiatej [czy] jedenastej byt
sygnal syreny. Wyla syrena w Warszawie. Brat byl wtedy w domu. Wiem, ze
strasznie sie zdenerwowal (APW2).

2. Inicjacje uzupelniajace - pytania uzaleznione od kontekstu, wystepuja zawsze
po inicjacjach otwierajacych, ich funkcja jest stymulowanie wiadka do ujawnie-
nia szczegdtéw opowiadanych zdarzen, pominietych informacji, np.:

P: Urodzil si¢ pan na Syberii, a pdznie;j...

$: W 1921 roku rodzice wrécili do Polski, do Warszawy. Od tej pory mieszka-
fem stale w Warszawie, az do poéjscia do niewoli, i péZniej po niewoli znowu
w Warszawie.

P: Mial pan rodzenstwo?

S: Owszem, miatem siostre, ktora umarta w 1932 roku na zapalenie osierdzia,
a w Kemerowie zmarlo jeszcze moje starsze rodzenstwo, brat i siostra.

P: Rodzice dlugo przebywali na Syberii?

S: Od 1912 roku.

P: Za co tata zostal tam zeslany?

$: Trudno mi powiedzie¢, o tym sie nie méwito nigdy, a zmysla¢ nie chce.
Tylko tyle wiem, Ze byt zeslany, ze pracowal w kopalni [...] (APW3).

3. Inicjacje poglebiajace - takze zalezne od kontekstu, wystepuja zawsze po pyta-
niach uzupelniajacych, ich funkejg jest wydobycie jak najbardziej precyzyjnych
i szczegdtowych, wrecz drobiazgowych informacji, np.:

4 Wszystkie podkreslenia pochodza od autorek.
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P: Jak wygladaly lata okupacji? Jak to sie stalo, ze znalazl si¢ pan w Warsza-
wie? [inicjacja otwierajgcal

$: Musiatem z matka ucieka¢, poniewaz wladze ZPW [...] zostawily cala do-
kumentacje, ktéra trafita do rak niemieckich. [...] Byty tam wpisy, co zrobi¢
z powstancami. Miedzy innymi mdj ojciec jest naznaczony do likwidacji.

P: Ojciec byl powstancem wielkopolskim? [inicjacja uzupetniajgcal

§: Tak, mdj ojciec byl powstaricem i dlatego w pierwszej kolejnosci zginat.
Aresztowali go i w dodatku w jakich okolicznosciach! Niektérzy Polacy
od razu zostali zdrajcami. Ot6z ratowalo si¢ mienie polskie, ktére Niemcy
w mieszkaniach zapieczetowali. Dokonywano wiaman i to, co mozna bylo
ratowac - ratowano. [...] Ojciec nawet nie zdazy! by¢ jako powstaniec areszto-
wany. Zostal po prostu aresztowany jako zwykly ztodzie;j.

P: Ale pdzniej jeszcze wyszlo na jaw, ze byl powstancem wielkopolskim?

$: Dowiedzieli sie i potem oczywiscie dotozyli mu jeszcze.

P: Ale gdzie zostal aresztowany i w ktorym miejscu przebywal?

$: Najpierw przebywat na Mtyniskiej, a potem gehenna byta. [Przeszed!] przez
inne wiezienia, az trafit do Mauthausen, gdzie zgingl (APWjy).

4. Inicjacje porzadkujace — majg charakter metatekstowy, wskazuja na kierowanie

przez prowadzacego przebiegiem rozmowy zgodnie z przewidywanym porzad-
kiem, np.:

$: W mieszkaniu pani Haliny Betkowskiej, jak pamietam, na Koszykowej,
gdzie pdzniej byla przygotowana gospoda, i to byto na Mokotowskiej 39. W jej
mieszkaniu prywatnym na pierwszym pietrze. [...] Tam byly zbiorki.

P: Zaraz do pracy gospody przejdziemy. Czy bedac juz w Warszawie, mialy
panie kontakt jakikolwiek z tata, ktory byl u Sowietow? (APW5)

5. Reakcje — aktywnosci ujawniajace podmiotowos¢, a tym samym subiektywizm

pytajacego, czyli mowienie o czyms i jednoczesne przekazywanie osobistego
wyobrazenia méwigcego. Manifestujg si¢ one przez postugiwanie si¢ pewnymi
aktami mowy, takimi jak opinie, oceny, sady, méwienie o uczuciach (Kita 1998:
125-126, 130), Np.:

$: W Ozarowie byta hala fabryczna, betonowa podloga i stoma. Nas tam roz-
tozyli. Pamigtam, ze poniewaz bylam ze zdrowiem zawsze na bakier i kazde
zazigbienie zawsze przechorowalam ciezko [...], a tu przysztam cala przemo-
czona, [...] wiec potozylam si¢ na stomie na betonie, przykrytam si¢ mokrym
[plaszczem], przezegnalam sie i powiedzialam: ,To juz chyba koniec mdj.
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Tego to juz na pewno nie wytrzymam”. Ale si¢ okazalo, ze wytrzymalam,
nawet kataru nie dostalam.

P: Zahartowala sie pani.

§: Tak. Jedno, co [zostalo dobre], to chyba wlaénie, Ze sic zahartowatam
(APWs).

Przeanalizowany material sktadat si¢ z 1931 aktywnosci werbalnych pytajacego,
wsrod nich najwiecej odnotowano inicjacji poglebiajacych — 868, nieco mniej ini-
cjacji uzupelniajgcych - 571, inicjacji otwierajacych byto 389. Poza tym prowadzacy
spotkania 55 razy postuzyli sie inicjacjami porzadkujacymi, a 133 razy zareagowali
na wypowiedz swiadka’.

Jak zaktadamy i jak sugeruja instrukcje i poradniki historii méwionej, celem
spotkania ze $wiadkiem historii jest wypelnienie przygotowanego scenariusza.
Wobec tego aktywnosci werbalne pytajacego podporzadkowane sg jego osiagnie-
ciu - takiemu poprowadzeniu rozmowy/wywiadu, by $§wiadek historii opowiedziat
o wszystkich kwestiach interesujacych prowadzacego. Swe cele realizuje on, wcho-
dzac w rozne role®. Mozna je zidentyfikowa¢, przygladajac sie proporcjom wystepo-
wania wskazanych powyzej typow aktywnosci werbalnych. Cechuje je dynamicz-
nos¢ i zmienno$¢ — ukladaja si¢ one réznie zaréwno w poszczegdlnych spotkaniach,
jak i we fragmentach tej samej rozmowy. W badanym materiale dalo si¢ zauwazy¢
jednak pewne tendencje. Pierwsza z nich jest dominacja inicjacji otwierajacych, cze-
sto uktadajacych si¢ w niezalezne od siebie ciagi, przy sporadycznym wystepowaniu
inicjacji uzupetniajacych i porzadkujacych. Inicjacje pogtebiajace i reakcje wowczas
nie wystepuja. W spotkaniach z tak ukladajacymi si¢ wymianami prowadzacy wy-
wiad nie wchodzi w interakcje ze $wiadkiem lub robi to niezwykle rzadko, powstrzy-
muje si¢ takze od subiektywnych reakeji. Koncentruje si¢ gléwnie na wypelnieniu
zaktadanego scenariusza — wchodzi w role, ktdrg chcemy nazwac rolg dziennikarza.

W kolejnej grupie wywiadéw mozna dostrzec tendencje do sporadycznego wyko-
rzystywania inicjacji otwierajacych i poglebiajacych, rzadko wystepuja takze inicja-
cje porzadkujace i reakcje. Te ostatnie pojawiajg sie zazwyczaj wtedy, gdy pytajacy
chce zbudowa¢ wspdlnote ze §wiadkiem historii, najczesciej wspolnote wiedzy i do-
swiadczen. Dominujaca pozycje zajmuja natomiast inicjacje uzupelniajace. W ta-
kiej sytuacji pytajacy przypomina aktywnego stuchacza, ktéry nie skupia si¢ wy-
facznie na wypelnieniu scenariusza, a rozmowa toczy sie ptynnie, poniewaz kolejno

Niektdre z aktywnosci werbalnych zostaly przyporzadkowane do dwu kategorii.

6 Inspiracja dla zaproponowanej typologii staty si¢ uwagi badaczy o roli, w jaka kazdorazowo wcho-
dzi moderator w klasycznym wywiadzie. Wéréd naukowych refleksji na ten temat wymieni¢ moz-
na m.in. wprowadzony przez Zbigniewa Bauera (2008) podzial rél na poérednika-pomocnika,
partnera-ucznia, partnera-eksperta czy partnera-reprezentanta oraz klasyfikacje rol dziennikar-
skich autorstwa Moniki Worsowicz (2006), na podstawie ktorej badaczka wskazuje role ucznia,
petenta, lustra, wielbiciela, prokuratora, eksperta i partnera.

W
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zadawane pytania nawigzuja do tresci badz wyplywaja z tresci opowiesci swiadka.
Pytajacy przyjmuje wowczas role przyjaciela.

Ostatnig zaobserwowang tendencje wyrdznia dominacja inicjacji uzupelniaja-
cych i duza liczba inicjacji poglebiajacych. Inicjacje otwierajace stanowia najmniej-
sza grupe wsrod jednostek pytajacych. Zadajacy pytania czesciej porzadkuje prze-
bieg spotkania i reaguje na wypowiedz $wiadka. Reakcje dotycza zazwyczaj sytuaciji,
gdy prowadzacy konfrontuje wiedze przekazywang przez swiadka z wiedzg wiasna.
Inicjacje porzadkujace w poréwnaniu z innymi typami inicjacji maja jednak cha-
rakter sporadyczny, w nieco wiekszej liczbie w stosunku do inicjacji pytajacych wy-
stepuja reakcje. Taka strategie prowadzenia spotkania obiera badacz. W gléwnej
mierze zalezy mu na wydobyciu z pamieci §wiadka jak najwiekszej liczby informacji,
poglebianiu i weryfikowaniu przekazywanej wiedzy. Nie zadowala go pobiezne na-
kreslenie obrazu czaséw minionych, to on decyduje o stopniu szczegétowosci przy-
wolywanej opowiesci i tych jej fragmentéw, ktére maja zosta¢ ukazane w sposéb
pogtebiony”.

Przypomnijmy, ze wyréznione typy jednostek dialogowych wystepuja w réznych
proporcjach w obrebie jednego wywiadu. Oznacza to, ze pytajacy podczas jednego
spotkania wchodzi w rézne role, nalezy je zatem traktowac nie jako stale, lecz wy-
mienne. Wyjatek stanowi tu rola dziennikarza - jest jedyna, ktéra wystepuje samo-
dzielnie w ramach jednego spotkania. Interakcje werbalne, w ktérych prowadzacy
wpisuje sie wylacznie w role dziennikarza, s3 wlasciwe dla bardzo krétkich spotkan
ze $wiadkami historii. Warto w tym miejscu zwrdci¢ uwage na jeszcze jeden para-
metr, ktérym jest wlasnie dlugos¢ spotkan. Obserwujemy wywiady krotkie — naj-
krétsze zawieraja od 6 do 25 aktywnosci werbalnych prowadzacego — ktére stanowia
30,3% wszystkich zbadanych zapiséw. W wywiadach najdtuzszych prowadzacy po-
dejmujg aktywnos¢ od 117 do 187 razy (18,18%). Pozostale, mieszczace si¢ w zbadanej
probie w przedziale od 39 do 94 (51,52%), uznajemy za spotkania optymalne. Skfania
nas do wysnucia takiego wniosku ich frekwencja - stanowia najliczniejsza grupe.
Z analizy wynika takze, ze niezaleznie od dlugosci wywiadu kazdy z nich realizuje
scenariusz spotkania, dtugo$¢ wywiadu nie ma zatem wplywu na wypelnienie obo-
wiazujgcego planu interakcji.

7 Odejscie od realizacji scenariusza spotkania i wejécie w poszczegélne role wigza¢ mozna z pro-
cesem wspolkreowania pozgdanego obrazu przesztosci lub negocjowania wyobrazen o czasach
minionych, a wiec z relacjami wladzy nad dyskursem narracji wspomnieniowej. Szczegoétowo
o problemie nieprzezroczystosci prowadzacego spotkanie ze $wiadkiem historii piszemy w arty-
kule Wladza nad dyskursem narracji wspomnieniowych. Przypadek Archiwum Historii Mowionej
(Ciesek-Slizowska, Duda, Sujkowska-Sobisz, w druku).
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Podsumowanie

Podsumowujac, szczegdtowa, oparta na danych ilosciowych i jakosciowych analiza
zebranego materialu dowodzi, ze pomimo zalecen historii méwionej i wynikajacego
z nich obowigzku przekazania roli kreowania narracji wspomnieniowej §wiadkowi
historii to pytajacy jest podmiotem, ktéry determinuje ksztalt opowiesci. Tym sa-
mym autentyczno$¢, ktora stanowi podstawe zainteresowania przesztoscia w wymia-
rze jednostkowych wspomnien, moze zosta¢ zakwestionowana®, zwlaszcza w kon-
tekscie koniecznos$ci zrealizowania scenariusza spotkania bez wzgledu na dltugos¢
interakcji i role, ktore ogrywa teoretycznie drugoplanowy aktor spotkania. Okazuje
sie bowiem, ze obraz rzeczywistosci, jaki wylania sie z unikalnych wspomnien, jest
profilowany nie przez wybory samego podmiotu - §wiadka historii — ale przez cele,
jakie przyswiecajg osobie przeprowadzajacej wywiad. Pytajacy dziala wedtug okres-
lonych wytycznych, ma takze wlasne intencje, ktoére ujawnia w trakcie prowadzenia
spotkania. Przez to wladza nad narracjg wspomnieniowsq jest po jego stronie’.
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On the (In)Visibility of the Leader in a Meeting with a Witness of History.
A Preliminary Typology of Roles that Initiate Narrative Interviews
Summary

The paper reflects on sender-recipient relations characteristic for the participants of a narrative in-
terview with a witness of history. The research material comprises 1931 verbal activities, collected in
the Archive of Oral History of The Warsaw Rising Museum, of people who conducted 32 meetings
with participants of the Warsaw Uprising in 1944. The application of the interactive concept of text
allowed us to create a preliminary typology of the activities of meeting leaders, viz. to identify four
types of initiation: the opening, the complementary, the deepening and ordering, and the reactive
one. Further analyses led to the identification of roles taken on by people who conduct meetings with
witnesses of history, which we named the journalist, the researcher, and the friend.
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Artykul dotyczy zjawiska jezykowego, ktorego status i forma nie sg fatwo uchwytne.
Mam tu na mysli sytuacje, w ktérej nadawca komunikatu powierza zadanie dopo-
wiedzenia okreslonej tresci adresatowi. Przekazanie gtosu rozméwcy sygnalizowane
jest w subkodzie méwionym za pomoca intonacji otwartej, odrozniajacej si¢ prze-
biegiem wysokosci sylab w takcie finalnym od konturu wlasciwego oznajmieniom
i pytaniom (por. Zaucha 2015: 80-83). W wypadku subkodu pisanego wyrazem apelu
o dokonczenie mysli jest znak wielokropka. W dalszej czesci artykulu bede chcia-
ta wskaza¢ funkcje tego ciggu graficznego w wypowiedziach nieliterackich oraz
w utworach poetyckich Bolestawa Lesmiana. Wychodze przy tym z zalozenia, ze
w poezji rola danego elementu jezykowego (za taki uwazam wielokropek i odpowia-
dajacy mu kontur intonacyjny) nabudowana jest na funkcji zwigzanej z nim kodowo.

1. Sktadnia poza zdaniem

Funkgja takich $rodkéw jezykowych, jak wielokropek czy pauza, nalezy do zagad-
nien szeroko pojetej sktadni; skfadni wykraczajacej poza granice wypowiedzenia.
Jest to skiadnia pozycji, wspotwystepowania, jak nazywa ja Jadwiga Wajszczuk
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(1997, 2005: 108), autorka najogdlniejszego obrazu wlasciwosci syntagmatycznych
jednostek jezyka. Sformulowana przez J. Wajszczuk koncepcja opisu funkcjonalne-
go jednostek z perspektywy roli, jaka odgrywaja one w wypowiedzeniu, jest rozwi-
jana od 17 lat (Wajszczuk 1997, 2005). Aparat wypracowany na gruncie oryginalnej
propozycji teoretycznej znalazl zastosowanie w pracach wielu badaczy. Odwoluja si¢
do niego chocby autorzy SGPP. Koncepcja ta stanowi takze punkt odniesienia dla
wnikliwego i pionierskiego opisu wyrazen eksklamatywnych autorstwa Magdaleny
Danielewiczowej (2014).

Przypomne krotko zasadnicze zreby dystynkcji wskazywanych na gruncie
skladni pozycji. Wyodrebniane sa jednostki, ktére nie wchodza w relacje w sktadni
zalezno$ciowej. Brak Iaczliwosci wlasciwy jest jednostkom nieustrukturyzowanym:
apelom, wykrzyknikom, elementom fatycznym. W kolejnym kroku oddzielane sg
jednostki wchodzace w sktadnie zaleznosci od elementdw zestawionych z innymi na
zasadzie wspolwystepowania - kookurencji. Te ostatnie to parataktemy lub inaczej
operatory metatekstowe. Ich specyfika jest otwieranie pozycji nienacechowanych
gramatycznie. Stuzg one do komentowania w sposéb zleksykalizowany (sa to jed-
nostki jezyka, nie konstrukcje, ktére skadingd moga petni¢ analogiczng funkcje)
poszczegolnych poziomdw struktury wypowiedzi, a wiec: elementdw zdania, catych
zdan badz sktadnikéw wypowiedzenia (poszczegolnych tematéw lub rematow).

Zdaniem J. Wajszczuk lingwistyczny opis tej grupy wyrazen powinien zawierac
wskazanie odniesienia poszczegdlnych metaoperatordw, tj. plaszczyzn, na ktorych
pracuja.

Plaszczyzng wlasciwg elementom stanowigcym przedmiot mojego zainteresowa-
nia jest sfera, jak nazywa ja J. Wajszczuk, ,,obrobki wypowiedzi” (Wajszczuk 2005:
104). Wielokropek i odpowiadajaca mu intonacja to elementy kodu pozostajace poza
skladnig zaleznosci. W tym sensie, cho¢ nie majg natury segmentalnej, naleza do
klasy parataktemoéw. O ich zaangazowaniu w plaszczyzne wypowiedzenia swiadczy
wymog jednorodnosci tematu gtéwnego narzucany odbiorcy przez nadawce wypo-
wiedzi z wielokropkiem lub intonacja otwarta. Wielokropek jest zatem operatorem
perspektywy dialogicznej. Powigzanie wypowiedzi zawierajacej wielokropek z kon-
tekstem sfownym i pozastownym dostrzegata juz wczesniej Iskra Angetowa (1982).
Brak precyzyjnych narzedzi opisu uniemozliwial autorce dokonanie bardziej szcze-
goétowej charakterystyki funkeji wielokropka, tj. wskazanie tego, co i przez kogo po-
winno zosta¢ uzupelnione.

W artykule procz proby okreslenia funkeji wielokropka przedmiotem analizy
bedzie réwniez uzycie tego znaku w poezji B. Lesmiana. Jego zastosowanie w utwo-
rach poety jest przemy$lane. Stuzy aktywizowaniu odbiorcy przy okreslonych wat-
kach poetyckich (por. pkt. 3).
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2. Wielokropek w jezyku ogélnym

Znak wielokropka w obiegu jezykowym pojawit si¢ stosunkowo pdzno (por. SIJP:
14). Zazwyczaj jezykoznawcy wymieniaja kilka jego funkcji. Wedlug Stanistawa
Jodtowskiego (2002: 91)! sg trzy takie funkcje: przerwanie, opuszczenie lub niespo-
dzianka. W Uwagach ogélnych SIJP (s. 14) wielokropek opisuje si¢ podobnie. Znak
ten sygnalizuje przerwe w wypowiedzi, ,wskazuje na opuszczenie czesci wypowie-
dzi” oraz stuzy do ,wskazywania na fadunek emocjonalno-logiczny” wypowiedzi.
W Poradniku interpunkcyjnym pod red. Edwarda Polanskiego, Marka Szopy i Ewy
Deren znajdujemy bardziej rozbudowany komentarz na temat zastosowania wielo-
kropka: ,Wielokropek moze si¢ pojawic kilka razy w zdaniu, sugeruje on wtedy, ze
wypowiedz nie jest spdjna i wynika ze zdezorientowania lub zdenerwowania mo-
wiacego” (Polanski, Szopa, Deren 2010: 141). Dalej autorzy pisza: ,,[znak ten] stuzy
takze do zawieszenia glosu, aby wprowadzi¢ tresci nieoczekiwane przez czytelnika,
tzn. rozczarowanie, ironi¢ lub dowcip, i aby ostabi¢ podniosty nastréj” (ibid.). W Po-
radniku... znajdziemy ostrzezenie, by nie myli¢ wielokropka z wykropkowaniem,
tj. pominieciem czesci wyrazéw ze wzgledu na tabu obyczajowe. Wérdd funkeji wie-
lokropka Poradnik... wymienia takze zaznaczanie pauz oddajacych proces przypo-
minania sobie lub jakania sie.

Funkcja wielokropka w literaturze i jezyku potocznym zajmowala sie blizej
I. Angetowa (1982, 1985). Opisujac wlasciwosci tego znaku interpunkcyjnego, jezyko-
znawczyni podkresla jego szerokie zastosowanie. Wielokropek pelni zarazem funk-
cje skltadniowa (segmentujaca), jak i semantyczng. Jest takze znakiem redaktorskim.

Angetowa charakteryzuje wielokropek ze wzgledu na jego relacje do kontekstu
zawierajacego informacje uzupelniajaca wypowiedzenie z wielokropkiem. Badaczka
zaklada, ze wielokropek to sygnal niepetnosci informacyjnej. Twierdzi, ze znak ten
odsyla do informacji zawartej w kontekscie stownym lub pozastownym. Jej zdaniem
informacja, do ktorej odwoluje sie wielokropek, czesciej zawarta jest w kontekscie
poprzedzajacym ten znak niz w nastepujacym po nim zdaniu. Dzieje si¢ tak zarow-
no w tekscie prozatorskim, jak i rozmowach telefonicznych. Bywa jednak i tak, ze
wielokropek odwotuje sie do wiedzy spoza kontekstu werbalnego.

Szerszy oglad zastosowania wielokropka prezentuje réwniez praca Edwarda
Luczynskiego (1999). Autor zbiera liczne zastosowania tego znaku. Tak jak w po-
przednich opracowaniach wyraznie oddziela znak o funkeji semantycznej od tech-
nicznego wykropkowania. Wsérdd interpretacji funkcji wielokropka E. Luczyn-
ski (ibid.: 165-169) wymienia ,sygnalizowanie miejsca w tekécie o szczegélnym
znaczeniu”, ,wzmacnianie kropki”, ,urwanie tekstu”, ,pauze”, ,niespodziewang
informacje”.

1 Stanistaw Jodlowski (2002: 22-23) podkreéla logiczno-sktadniowy charakter polskiej interpunk-
cji, co jego zdaniem nie wyklucza funkeji recepcyjno-recytacyjnej znakéw interpunkcyjnych,
wskazywanej w starszych opracowaniach.
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Podsumowujac, wielokropek w opracowaniach lingwistycznych widziany jest
przede wszystkim jako element niejednoznaczny, sygnat stanu emocjonalnego na-
dawcy lub spojnosci wypowiedzi. Jest wiec postrzegany raczej jako wykladnik cech
pragmatycznych wypowiedzi, a nie systemowy no$nik informacji.

Wiele wskazuje na to, ze z wielokropkiem (intonacja otwarta) wiaze si¢ Scisle
okreslona funkcja. Powtarza si¢ ona systematycznie w roznych kontekstach. Regu-
larna powtarzalno$¢ efektu poznawczego lub sprawczego przy obecnosci okreslonej
formy jest przestanka sklaniajaca do wyodrebnienia osobnego bytu jezyka. Pozosta-
je zatem wskaza¢ owg powtarzajacy si¢ funkcje wielokropka. Dotychczasowe opisy
podaja w watpliwo$¢ jednoznacznos¢ funkgji tego znaku przestankowego. Aby usta-
li¢, o jaka funkcje miatoby chodzi¢ w wypadku tego znaku oraz czy jest ona regular-
nie powtarzalna, przyjrzyjmy sie nastepujacym kontekstom?:

(@)  Nie nalezy réwniez zapominag, ze liczba siedem w Biblii to pelnia, doskona-
tosé... (Swiderkéwna 1999: 47).

(b)  Czlowiek za$ niewierzacy woli po prostu czytac i da¢ si¢ porwaé poezji tej
Ksiegi, nizli studiowac jej zawilosci filologiczne, chyba ze... przypadkiem
sam jest filologiem (ibid.: 135).

(©)  Nie dziwimy sie wcale, ze mieszkancy Jabesz nie chcieli przyja¢ takiej propo-
zycji, my jednak nie mowilibysmy tutaj o ,,przymierzu”... (ibid.: 164).

(d)  Wszystko sie skonczylo... (ibid.: 179).

() Moze ich tez to czeka? Przy kratach zwisa gruba lina... (Fabiani 2013: 20).

(f) [...]> w tym samym czasie nadjechal z Mantui... Giovanni Baglione (ibid.: 32).

(g) Nie pragne pozostawaé w Neapolu, nie mam checi juz tu mieszkac... — napi-
sata (ibid.: 48).

(h)  Lepiej sie czut wsrdd ludzi prostych, a najlepiej wsrdd... graczy w karty (ibid.:
64).

(i)  Po konserwacji obrazu ojca wida¢ wyraznie, ze Chrystus ma... dwie glowy
(ibid.: 99).

Wypowiedzenia zawierajace celowo uzyty* wielokropek dziela si¢ na trzy typy.
Po pierwsze, wielokropek wystepuje na koncu frazy zawierajacej wyliczenie, jak
w przykladzie (a). Po drugie, wielokropek moze pojawi¢ si¢ na koncu zdania bez wy-

2 Przyjmuje, ze wszystkie wymienione konteksty moga zosta¢ wypowiedziane w intonacji otwarte;j.

3 Znak skrétu w cytacie [...] nie stanowi przedmiotu mojego namystu. W cytatach wielokropek
realizujgcy interesujacg mnie funkcje zaznaczam pogrubieniem.

4 Sytuacja oznaczania wielokropkiem nieptynno$ci wypowiedzi w sposéb fundamentalny rézni
sie od analizowanych przeze mnie wypowiedzen, gdzie wielokropek jest zamierzony. Znak ten
i odpowiadajace mu brzmienie sygnalizuja operacje mowiacego na strukturze informacyjnej
wypowiedzenia.
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liczenia, przy tym sktadniowo pelnego (przyktady (c) i (d)). Po trzecie, wielokropek
pojawia si¢ w srodku wypowiedzenia. Ostateczne zamkniecie sktadniowe rozwaza-
nych kontekstow przeczy mozliwosci interpretowania wystepujacego w nich wielo-
kropka jako ,,opuszczenia czgsci wypowiedzi” (por. SIJP: 14). Wszystkie wypowiedzi
(a)-(i) sa petne informacyjnie.

Konteksty (a)-(i) nie wykluczaja charakterystyki podanej w SIJP, mianowicie
~wskazywania na tadunek emocjonalno-logiczny” (ibid.). Klopotliwy jest stopien
ogolnosci tego sformulowania. W gruncie rzeczy opis ten odpowiada wlasciwos-
ciom dowolnego znaku przestankowego i licznych jednostek segmentalnych. Z kolei
obserwacja S. Jodlowskiego o niespodziance wprowadzanej za pomocg wielokropka
pasuje do kontekstow, w ktérych wielokropek uzyty jest w srodku wypowiedzenia.
Jednak nadawca wcale nie musi kontynuowa¢ wypowiedzi zakonczonej wielokrop-
kiem. Na przykiad wypowiedzenie: Wszystko si¢ skoriczylo... nie stwarza efektu nie-
spodzianki. Trudno tu doszukac si¢ opuszczenia jakiej$ okreslonej informacji lub
przerwania wypowiedzi - kontynuacja po wielokropku w tym wypadku wcale nie
jest konieczna.

Ulatwieniem we wskazaniu funkcji wielokropka jest skontrastowanie jego uzycia
z innymi elementami kodu. Wielokropek (poza niektérymi kontekstami poetyckimi
i w odrdznieniu od myslnika) zawsze zwigzany jest z okreslonym wypowiedzeniem.
Jest to jednostka wymagajaca w swoim kontekscie pelnej struktury tematyczno-
-rematycznej (tego, o czym sie¢ mowi, i tego, co jest o tym czyms powiedziane). Jed-
noczesnie uzycie wielokropka wylgcza wypowiedzenie stanowiace jego operandum
z porzadku przedmiotowego (czego nie czynia spojniki) w tym sensie, Ze wypowie-
dzenie takie traci mozliwos¢ stania sie przedmiotem sprawozdania w mowie zalez-
nej°. Chcac w adekwatny sposéb zdaé sprawe z wypowiedzenia (d), musimy uzyé
przytoczenia:

+Powiedzial: wszystko si¢ skonczyto. ..

W przeciwnym razie wielokropek i to, co ze soba wnosi, obejmuje wypowiedze-
nie sprawozdawcze, a nie fragment bedacy przedmiotem sprawozdania. Autorem
niedopowiedzenia staje si¢ nadawca zdania sprawozdawczego, por.:

Powiedzial, ze wszystko si¢ skonczylo...

Uzycie wielokropka, jak stusznie podkreslano w wielu pracach, tworzy wylom
w dotychczasowym toku mowienia. Natomiast wbrew licznym zapisom w opraco-

5 Role predykatu powiedzied, ze w wyznaczaniu wypowiedzi bazowych (przedmiotowych) podkres-
la Andrzej Boguslawski (2008: 27-43). W nowszych pracach (np. Bogustawski 2017: 42), uscislajac
swoje wczeéniejsze propozycje, badacz dodaje, ze czasownik stuzgcy odréznianiu wypowiedzen
bazowych od nieliteralnych i egocentrycznych musi wystapi¢ pod niekontrastywnym akcentem
frazowym.
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waniach interpunkcji wielokropek nie zdradza stanu emocjonalnego nadawcy ani
jego oceny tego, o czym mowa. Jednostka ta nie wyklucza ani pozytywnej, ani nega-
tywnej oceny tego, o czym mowa. Mozna powiedzie¢ zaréwno: +Nareszcie wszystko
sig skoriczyto..., jak i: +Niestety, wszystko sig skoriczylo...

Pod grozbg efektu sprzecznosciowego wielokropek przesadza o mozliwosci po-
wiedzenia czegos wigcej.

Zdanie:

* O liczbie siedem w Biblii powiem wszystko, co mozna, jest to pelnia,
doskonatlosc...

nie jest poprawnie zbudowane - skoro nie mozna o liczbie siedem powiedzie¢ nic
wiecej, w miejscu wielokropka powinna pojawic sie kropka.

Wielokropek stuzy zaznaczeniu miejsca, w ktorym moéwiacy przekazuje glos od-
biorcy. To odréznia go od przecinka i pauzy. Pozycja wielokropka okresla temat (T)
i aspekt tematyczny (TQ)® (termin wprowadzony przez J. Wajszczuk 1997: 238-242)
wypowiedzi oczekiwanej przez nadawce. W wypadku przywotanych zdan beda to

np.:

Ad (a) T: liczba siedem; TQ: Czym jest?

Ad (b) T: koncesywnos¢ studiowania zawitosci filologicznych Biblii; TQ: Jaka
jest? / Jaki to warunek?

Ad (c) T: nazywanie propozycji Boga dla mieszkancow Jabesz; TQ: Jak ja
okresli¢?

Wielokropek stanowiacy apel do adresata o powiedzenie czego$ wigcej na wska-
zany temat wbrew sugestii E. Luczynskiego (1999: 166) nie wzmacnia kropki, ale z nig
konkuruje. Kropka nie méwi nic o roli adresata w zwigzku z przekazang askrypcja
(o asercyjnej funkcji kropki w wypowiedzi por. Bogustawski 1998: 22, 2007: 70). Po-
zostaje takze w opozycji wzgledem $rednika i przecinka (o ile ten oddziela calos¢
informacyjng). Oba te elementy majace swoje odpowiedniki wymawianiowe nie do-
puszczaja adresata do glosu.

Wydawa¢ by si¢ moglo, ze wielokropek wyklucza réwniez pytajnik. Sg jednak
rzadkie konteksty, w ktorych oba te znaki i zwigzane z nimi funkcje wspotwystepu-
ja, obejmujac to samo wypowiedzenie:

6 J. Wajszczuk identyfikuje aspekt tematyczny (TQ) z okreslong sfera semantyczng, ze wzgledu
na ktorg nastepuje wybor rematéw w wypowiedzeniu. Jest to, jak pisze jezykoznawczyni, ,,obo-
wigzkowa charakterystyka tematu wyznaczajaca zakres kategorialny wyrazen rematycznych tego
samego pigtra” (Wajszczuk 1997: 239).
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A gdyby?... (Swiderkéwna 1999: 66).
Ale czyz Bég moze kogos szuka¢ nadaremnie?... (ibid.: 246).

Pytanie (o typach i funkcji pytan por. Danielewiczowa 1996, zwl. 37-43; 0 ogdlnej
interpretacji presupozycji cztonu pytajnego zdania zlozonego por. Bogustawski 1979:
34) i wielokropek oddaja glos adresatowi, okreslajac $cisle temat i aspekt tematycz-
ny repliki’. Pytanie wtasciwe jako typ aktu mowy wymaga odpowiedzi zaktadanej
przez pytajacego i dostepnej mu.

Tymczasem uzywajac wielokropka, méwiacy nie oczekuje dostepu do wiedzy
adresata. Adresat ma skonfrontowac sie z wlasng wiedza o temacie wypowiedzi, ma
uswiadomic sobie rzecz zarysowang w wypowiedzeniu méwigcego. Ma to by¢ pokaz
wiedzy dokonany ,,na wlasne potrzeby”, nie na potrzeby nadawcy. Wystepujac po
pytajniku w tekscie pisanym, wielokropek sygnalizuje ,,prywatny” charakter repli-
ki. W ten sposéb uzupelnia funkcje pytajnika, utrzymujac powage jego wymagan
w oderwaniu wypowiedzi od bezposredniej obecnosci autora, charakterystycznym
dla pisma.

Podsumowujac, mozemy stwierdzi¢, ze regularng funkcja wielokropka jest prze-
kazanie glosu adresatowi oraz apel, wiazacy si¢ z oczekiwaniem okreslonego dziata-
nia mownego odbiorcy. Nadawca wskazuje temat i aspekt tematyczny, ktdre stano-
wig inspiracje do niewyrazanej glosno wypowiedzi adresata. W tym sensie intuicja
I. Angelowej (1982) o powigzaniu zdan z wielokropkiem z innymi wypowiedzeniami
jest stuszna. Wypowiedzenie z wielokropkiem nie moze istnie¢ w prézni.

3. Wielokropek w twdrczosci Bolestawa Lesmiana. Forma, statystyka i powinowactwa

Przy czysto zewnetrznym ogladzie (nawet nie lekturze) wierszy autora Dziejby lesnej
zwraca uwage pewien drobiazg — powtarzajacy si¢ w nich wielokropek. Drobiazg
do dzi$ niedostrzegany i niepoddany interpretacji krytycznoliterackiej. A przeciez
jedynie nieliczne utwory Lesmiana pozbawione sg tego znaku. Tylko w pierwszych
40 utworach Sadu rozstajnego wielokropek pojawia si¢ 106 razy. Daje to czestotli-
wo$¢ ponad 2 znakéw na utwor.

Wydobycie funkeji wielokropka w jezyku ogélnym jest dla mnie punktem wyj-
$cia do analizy wierszy B. Le$miana. Poniewaz funkcja niedopowiedzenia/wie-
lokropka nie zmienila si¢ znaczaco na przestrzeni dziesigtkéw lat, krok ten mimo

7 Istoty zdan pytajnych (w tym wypowiedzen z czlonem wprowadzanym za pomoca zaimka pytaj-
nego) oboje autorzy upatruja w wyrazaniu checi méwiacego do ,,bycia skonfrontowanym z praw-
dziwymi zdaniami oznaczajacymi ekwiwalentng relacje miedzy pewnymi pojeciowymi przed-
miotami a specyficznymi deskrypcjami zawartymi w datum quaestionis” (Bogustawski 1979: 34;
Danielewiczowa 1996: 39).
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formalnej anachronicznosci daje si¢ obroni¢ w perspektywie funkcjonalnej. Mam
poczucie, ze skupienie uwagi na §wiadomym operowaniu niedopowiedzeniem przez
B. Lesmiana moze stanowic jeden z kluczy interpretacyjnych do jego poezji. Jedno-
cze$nie kontrast miedzy kodowa funkcja niedopowiedzenia czy, jak je nazywam,
wspol-powiedzenia a jego poetyckim uzyciem uwyraznia role wielokropka w co-
dziennym dyskursie.

Biorac pod uwage wysoka frekwencje tego srodka, niepojawiajacego sie z taka
czestotliwoscig u poetéw nastepnego pokolenia cenigcych autora £gki, jak Julian
Tuwim czy Kazimierz Wierzynski, dziwi brak préby ustalenia funkcji tego znaku
w tworczosci piewcy potegi natury. Dziwi tym bardziej, ze jak podkresla wydawca
Poezji zebranych Jacek Trznadel, Lesmian dbal o zapis i strone edytorska utwordw:

Mamy jednak prawo sadzi¢, ze Lesmian uzywal interpunkcji w swoich utworach
$wiadomie. Czynit rézne odstepstwa od obowiazujacych dzi§ norm i w niektérych
zastosowaniach, jak sadze, powinni$my jego interpunkcje zachowa¢ (Trznadel
2010: 682).

I dalej, réwnie ostro: ,,Zmienia¢ czy ujednolica¢ interpunkcje Lesmiana to naru-
szy¢ by¢ moze autorska interpretacje tekstu®.

Bez watpienia wielokropek obok pauzy jest znakiem rozpoznawczym poezji Le-
$miana. Niewykluczone, ze nie mniej istotnym od jego zabiegow stowotworczych,
rytmicznych czy wreszcie wyboru tematyki.

Podkresli¢ trzeba jednak, ze to nie Lesmian jest pomystodawca wyjatkowo obfi-
tego zastosowania wielokropka (takze pauzy) w poezji. Chwyt ten przejal poeta od
swojego mistrza — Miriama. Uderzajaca jest analogia frekwencji tych znakéw u obu
poetéw. W poréwnywalnej probie 40 wierszy (tyle zawieral tomik Z czary mtodosci
Zenona Przesmyckiego (1893)) z pierwszych wydanych przez nich tomikéw wypada-
ja $rednio 2 wielokropki i 5 pauz na utwor, przy czym u Lesmiana wielokropek jest
nieco czgstszy niz u Przesmyckiego (106 do 81). Oczywiscie poprzestawanie na samej
formie znaku bez analizy i poréwnania jego funkeji bytoby razacym uproszczeniem.
Dlatego chciatabym cho¢ w niewielkim wymiarze podja¢ si¢ proby interpretacji tej
specyficznej jednostki jezyka, pozostawiajac znawcom poszukiwania dalszych in-
spiracji (np. norwidowskich).

Uzycie wielokropka przez Lesmiana nie jest jedynie manierg mtodopolska prze-
jeta od mistrza. Nie wszystkie utwory go zawieraja. Brak go w Balladach i Piesniach
kalekujgcych; powraca (w tym samym tomiku) w cyklu £gka; jest obecny w Powiesci
o rozumnej dziewczynie i w Dziejbie lesnej. Twierdzenie J. Trznadla, ze: ,, Interpunk-
cja LeSmiana w zasadzie nie zmienia si¢ od pierwszego do ostatniego wydanego za

8 A jednak wydawca wprowadzil delikatny retusz: gdy po przecinku nastgpowat znak pauzy - lik-
widowal przecinek. Gdy pauza poprzedzata cudzystow, likwidowal pauze. Wielokropek na tych
zabiegach szczesliwie nie ucierpial.
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jego zycia zbioru poezji” (Trznadel 2010: 682), w odniesieniu do wielokropka trzeba
doprecyzowa¢. Omawiany znak przestankowy jest w poezji autora Sadu rozstajnego
obecny do konca, ale nie stale. Jego uzycie podyktowane jest gatunkiem i sytuacjg
liryczng utworu. Najogolniej obecnos¢ wielokropka wigzatabym z przekraczaniem
granicy mowy i rzeczywisto$ci w kontakcie z kims$ bliskim.

4, Wielokropek w wierszach Bolestawa Lesmiana

Jak wspomniatam, wielokropek jest jednym z czgstszych srodkéw interpunkcyjnych
wykorzystywanych przez Le§miana. Czemu ma stuzy¢? Co decyduje o jego uzyciu
badZ nieobecnosci w utworze?

4.1. Granicaja -ty

Oglad utworéw, w ktorych brak wielokropka, odstania pierwsza z jego funkcji. Poeta
uzywa tego $rodka tam, gdzie podmiot liryczny wchodzi w dialog z kims sobie bli-
skim, do kogo moze poprzez wykorzystanie wielokropka powiedzie¢: Wiesz, o czym
mowig. Na obecnos¢ tego odwotania jako swoistej stalej semantycznej zwraca uwage
Andrzej Bogustawski (2018). Ow element pojeciowy jest obecny takze w strukturze
semantycznej wybranych jednostek jezykowych. Wéréd nich znajdzie si¢ réwniez
wielokropek, jesli zgodzimy sig, ze jest on elementem kodu.

Wielokropka nie znajdziemy w Balladach (dedykowanych Miriamowi) ani Pies-
niach kalekujgcych, gdyz jak pokazal Eugeniusz Czaplejewicz (1973), mamy w nich
do czynienia z adresatem zbiorowym - gromada, uczestniczacg biernie w opowiesci
$piewaka. Wielokropek pojawia sie za to w dialogach mitosnych, dialogach z kim$§
bliskim, z kims, kto sprawia, ze podmiot zatraca granice swojego ,,ja”. Znajdziemy go
zatem w wierszach opisujacych taka wlasnie sytuacje. Beda to: Nocg umowiong, Nad
ranem, a takze cykl Lgka (nawigzujacy do Piesni nad Piesniami). Co ciekawe, cykl
ten nastgpuje po pozbawionych wielokropka Balladach i Piesniach kalekujgcych.

W kontekscie rozwazan o roli wielokropka w poezji Lesmiana znamienny jest
jego brak w wierszu o incipicie Dzis w naszego spotkania rocznice. Wiersz ten mowi
o kryzysie, wyczerpaniu mitosci i wymagajacej wysitku probie powrotu.

Oczywiscie uzycie wielokropka nie ogranicza si¢ do dialogéw mitosnych. Szcze-
gblna role niedopowiedzenie odgrywa na poczatku Nieznanej podrézy Sindbada-
-Zeglarza. Utwor ten rozpoczyna, przypomne, inicjalna pozycja wielokropka. Jest
ona wykluczona w jezyku niepoetyckim. Narracja wprowadzona w tym utworze jest
odpowiedzig bohatera na zadane, ale niewypowiedziane w tekscie pytanie rozmow-
cy, ktory dzigki temu zabiegowi staje si¢ aktywnym inicjatorem opowiesci.
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4.2. Granica tu — tam

Obecnos¢ wielokropka jest charakterystyczna dla dialogu bliskich osob. Pojawia
sie on réwniez tam, gdzie stykaja si¢ i mieszaja Lesmianowskie ,,dwa $wiaty”. Nie
ma go w Balladach - dominuje tu bowiem rzeczywisto$¢ nieziemska, niezwyczajna.
Tej rzeczywisto$ci nie ma we wspomnianym juz wierszu o incipicie Dzis w naszego
spotkania rocznice, w ktérym znajdujemy sie¢ w zamknietej przestrzeni domu. Wie-
lokropek pojawia si¢ w zbiorze £gka. Powtarza si¢ takze w finale utworéw z cyklu
Aniotowie, a przede wszystkim w pieknym, ,wielokropkowym” (w réznych wymia-
rach) Dniu skrzydlatym, w ktérym gléwny temat stanowi styk rzeczywisto$ci boskiej
i ludzkiej.

4.3. Granica tak — nie

Ostatnig omdéwiong w tym artykule funkcjg wielokropka jest sygnalizowanie gra-
nicy wyrazalnosci. Napiecie miedzy tak i nie, miedzy moznoscia i niemoznoscia
werbalizacji jest Zrédtem Le$mianowskich neologizméw. Wyraza sie ono réwniez
poprzez wielokropek, zwlaszcza tam, gdzie pojawia si¢ paradoks, sprzecznos¢, jak
w wierszu Po ciemku:

Swiat si¢ trwali, ale tak niepewniel...
Drzewa szumig, ale pozadrzewnie!...

[...]

Dwa po ciemku patajace ciala...

Podobny chwyt obserwujemy we wspomnianym juz wierszu Nad ranem: ,Poleg-
niem - snem czynni...”; w Nocy: ,,Juz placzg rzeczy martwe...” czy w Klesce: ,,I nie
byto tych godzin, gdym jeszcze nie zginat...”.

Po tym wzgledem wyjatkowy jest wiersz Dwaj skazaricy, w ktéorym napiecie mie-
dzy tak i nie, chce i nie chce wprowadza nas w $wiat urojen sygnalizowany przez
wielokropek:

A drugi wnet zawotal: ,,Ja nie mam rodziny!”
A mial ja, lecz mie¢ nie chcial... Tak mu si¢ zdawato.

Kolejne przyklady potwierdzajg site poetyckiego rozdarcia miedzy wykluczaja-
cymi sie stanami:

Wiem ja wszystko! / Ale czemu tkam - / Tego nie wiem, nie pojmuje sam... (Tam na
rzece...).

I powymarly jeszcze raz, bo nigdy dos¢ si¢ nie umiera... (Dziewczyna).
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5. Konkluzja

Wielokropek w poezji Le§miana procz zwyklej funkeji oddawania glosu adresatowi,
apelu o dopowiedzenie sobie przez niego okreslonych treéci i zalozenia wspdlnej
z odbiorcg wiedzy o temacie (i aspekcie tematycznym) wydobywa fundamentalng
dla poezji Lesmiana transcendentalno$¢ trzech granic wyznaczanych przez opozy-
cje: ja - ty, ten swiat — zaswiaty, tak - nie. Sa to granice indywiduum, czasoprze-
strzeni i mowy. Wszystkie trzy pojawiaja si¢ w przesyconym wielokropkami Dniu
skrzydlatym:

Rozwidnity si¢ w sforicu dwie otchlanie — dwa $wiaty -
My$my byli - w obydwu... A dzien nastat skrzydlaty.

Nikt nie umarl w dniu owym - nie zatail sie w cieniu...
I pamietam, zem mysélal o najdalszym strumieniu.

Nie méwila$ nic do mnie, lecz odgadtem twe slowa,
A on - zjawil si¢ nagle... Zaszumiata dagbrowa.

Taki - drobny i nikly... I mial - ciernie na skroni.
I uklekli$my razem — w pierwszej z brzegu ustroni.

W pierwszej z brzegu ustroni - w pierwszej kwiatéw powodzi.
I zdziwilo nas bardzo, ze tak biednie przychodzi.

Ubozelismy chetnie — my i nasze zdziwienie...
A on - patrzal i patrzal... Cudaczniato istnienie...

Zrozumielismy wszystko! - I ze wlasnie tak trzeba!
I ze mozna - bez szczescia... I ze mozna - bez nieba...

Tylko drobniec¢ i male¢ od nadmiaru kochania.
A to byla - odpowiedz, i nie bylo - pytania.

I juz odtad na zawsze przemilczeli$my siebie,
A $wiat znow sie stal — §wiatem... I czas plynat po niebie.

I chwycita$ zdzblo czasu, by potrzymac je — w dtoni,
A on - patrzal i patrzal... I mial - ciernie na skroni.
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Co-saying. On the Function of Ellipsis in General Polish, and in Bolestaw Lesmian’s Poetry
Summary

The goal of the paper is to identify the function of ellipsis in general Polish, and in Bolestaw Le$mian’s
poetry. This author assumes that ellipsis corresponds to a specific intonation, has a code character,
and belongs to the group of dialogic perspective operators (cf. Wajszczuk 2005). Its function is simply
an appeal to the addressee, to complete the utterance with specific content by themselves. The unit is
used creatively by Bolestaw Lesmian. In his poetry, co-saying serves to express the transcendence of
three boundaries set by the oppositions I : you, here : there, yes : no.
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W ostatnim czasie w zbiorach nowego stownictwa mozna odnotowac niewielka serig
wyrazow, ktore, nie wnikajac w szczegoly, charakteryzujg si¢ tym, iz koncza si¢ na
-als. Lista zarejestrowanych jednostek wraz z przyktadami uzycia i ustalonymi prze-
ze mnie definicjami znaczeniowymi obejmuje nastepujace leksemy:

lokals ‘czlonek lokalnej spotecznosci; tubylec”

Pomoge wam dogadac¢ sie z lokalsami. (TVP I 12 X 2017, serial Ojciec Mateusz); Nic
dziwnego, ze powstale w takich okolicznosciach dzielo nie cieszy obdarowanych nim
lokalséw. (GP 2018, nr 9); [...] nowo otwarty Hotel Europejski znéw stal si¢ atrak-
cyjnym miejscem, goszczac zagranicznych dygnitarzy i gwiazdy [...]. Lokalsi mieli
prawo giéwnie do kawiarni, barku kawowego [...] i stynnej nocnej knajpy Kamie-
niotomy. (DRz 2018, nr 20); Méwiac o swoim miescie, lokalsi cze$ciej uzywaja nazwy
skroconej Joburg albo Jozi. (GP 2018, nr 28); Czy siedzace przy sasiednim stoliku opa-
lone blondynki popijajace aperol [...] to lokalsi. (DRz 2018, nr 31); Grunt, ze lokalsi
wiedza, o co chodzi, i w razie czego da si¢ dopytac o droge. (GP 2018, nr 39); A jednak
stwierdza, ze co wolno ,lokalsowi”, tego nie ma prawa zrobi¢ podréznik [...]. (DRz
2018, nr 39); [...] lokalsi ztozyli petycje przeciwko Marszowi Réwnosci [...]. (PN 2019,
nr 9); Lokalsi Zadaja interwencji. [...] Apelowali m.in. [...] strazacy, straz graniczna
i lokalne samorzady. (GP 2019, nr 19); Na wielkie bitwy z policja, by wesprze¢ lokal-
sow, zjezdzajg sie zawodowi rewolucjonisci z calej Italii. (DRz 2019, nr 31); Liderzy
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lewicy [...] wydaja sie [...] z miotania groméw na niedorastajacych do postepu lokal-
soéw czerpaé nieklamane zadowolenie. (DRz 2019, nr 34); Miliony turystéw zadeptuja
miejsca, ktdre pragneli zwiedzi¢. Lokalsi majg ich do$¢. (DRz 2019, nr 37).

millennials/millenials/milenials (ang. millennial — zwykle w liczbie mnogiej: mil-
lennials) ‘cztonek pokolenia urodzonego w latach 8o. lub go. XX w.:

Sporg role odgrywajg tu milenialsi, czyli mtodzi ludzie urodzeni na przetomie stu-
leci, w wolnej Polsce. [...] Milenialsi dorastali w latach bezprecedensowego awansu
materialnego i cywilizacyjnego Polski. (DzP 2016, nr 156); Przewaga Clinton wéréd
Latynoséw, Afroamerykandéw i tzw. millenialséw [...] nie byla tak duza, jak prze-
widywaly sondaze. (DzP 2016, nr 263); Milenialsi to pokolenie ludzi urodzonych po
1984 r. (WS 2017, nr 19); [...] indoktrynacja [...] zdaje si¢ nie pustoszy¢ ich umystow
w takim stopniu jak millenialséw [...]. (WG 2018, nr 13); Pokolenie Y lub milenialsi:
urodzeni miedzy 1977 a 1995 r., czyli pokolenie rozpieszczone przez baby boomersow,
leniwe i nastawione na natychmiastowe zaspokojenie swoich potrzeb. (S 2018, nr 5);
Millenialsi rozpoczynajacy doroste zycie w znacznie trudniejszych warunkach niz
poprzednie pokolenia [...]. (NCz 2018, nr 21-22); Milenialsi, czyli pokolenie urodzone
miedzy 1981 a 1996 r., to wedlug Pew Research Centre najbardziej lewicowa generacja
w historii Ameryki. (S 2019, nr 9).

naturals
‘dziecko poczete w sposob naturalny’:

Jak przyszlam do niego na pierwsza wizyte cztery lata temu, to powiedzial, ze
w moim przypadku to tylko in vitro i zaprasza, jak juz bede w cigzy. Oczywi-
$cie powiedzial, ze zawsze moze zdarzy¢ si¢ naturals, ale na to mata szansa.
(agnes_m, www.znanylekarz.pl, 30 XI 2012); [...] jak miatas owulacje, to przeciez
naturals moze si¢ trafi¢. (Jugostawa, https://www.babyboom.pl/forum/temat/sta
raczki-weteranki-2018-naszym-rokiem.79203/page-533);

. $rod. zwolennik naturalnego jezdziectwa (ang. natural horsemanship); naturalny”

Klasycy kontra Naturalsi — po ktdrej stronie jestes? Klasycy kontra Naturalsi? Jed-
nym zarzuca si¢ tamanie koni, drugim rozpuszczanie ich i stwarzanie niebezpiecz-
nych sytuacji. [...] Naturalsi z wigkszym pojeciem starajg sie odwzorowa¢ zachowa-
nia i reguly panujace wérdd koni. [...] Niestety zdarzajg sie tacy Naturalsi, ktorzy
gubia swoja misje i uwazaja, Ze stwarzanie sytuacji zagrazajacych zyciu jest dla
konia zwyczajnym byciem soba. (https://eqst.pl/klasycy-kontra-naturalsi); Juz po
raz drugi na terenie ,ANKA RANCHO?” odbyt sie Piknik Naturalséw, impreza dla
wszystkich, ktdrzy cenia sobie bezsilowe porozumienie z koniem... (http://hejna
kon.pl/?p=22375); Znam osobiscie kilka 0séb parajacych sie metodami naturalnymi
[...]. Wydaje mi sie, ze malo jest ,naturalséw”, ktérzy potrafig rzeczowo i bez po-
gardy rozmawiac¢ z klasykami. (Lena); dla mnie naturals to cztowiek PNH' (ElaPe);

PNH - Parelli Natural Horsemanship - szkola naturalnego jezdziectwa oparta na budowaniu
wiezi migdzy czlowiekiem a koniem dzigki zrozumieniu natury i psychologii tych zwierzat.
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problem w tym, ze ,naturalnych”, ktorzy robia cos dobrze nie znam |[...] a ,,dobrego
naturalsa” widzialam na kilku filmikach na youtube (katija)* Kurcze, poznatam tyle
fajnych os6b zajmujacych sie naturalem, [...] w szeroko pojetym ,naturalu” zazwy-
czaj s ludzie w jaki$§ sposdb ograniczeni (Sierra); Dlaczego ,,naturalsi” wzbudzaja
tyle kontrowersji? (Cejloniara) (http://re-volta.pl/forum/index.php?topic=11961.0).

normals’
‘cztowiek normalny, zyjacy wedlug ogdlnie przyjetych norm”

Gléwny bohater [...] jest pod wzgledem Zycia ,normalsem”. Ma Zong, dziecko, zad-
nych ekscesow. (GPC 2016, nr 222);

77

. ‘osoba o umiarkowanych pogladach, nieangazujaca si¢ w spory polityczne i nie-

specjalnie interesujaca si¢ polityka:

Liderzy Platformy wiedzg jednak, ze samym radykalnym elektoratem wybordw si¢
nie wygrywa, ze trzeba przekona¢ tzw. normalséw. (DRz 2019, nr 42); [...] PiS ma
dzisiaj tak duzy i réznorodny elektorat, Ze znajdujg si¢ w nim takze wyborcy mniej
zdecydowani. To tzw. normalsi, ktoérzy na co dzien nie zyja polityka i nie emocjonuja
sie nig. (DRz 2019, nr 41); Czy ,normalsi” wplyna na wynik wyboréw? [tytul] Nie in-
teresujesz sie polityka, ale czujesz, ze w twoim kraju mimo dobrej sytuacji jest co$ nie
tak? Nie lubisz skrajno$ci prawicowych ani lewicowych? Irytuja cie spory $wiatopo-
gladowe i nie wiesz, czy bedziesz glosowa¢? Jesli tak, to by¢ moze nalezysz do grupy
normalséw — grupy wyborcéw, po ktdrg chcialaby siegnaé opozycja, a konkretnie -
Koalicja Obywatelska. [...] Termin ,,normals” pojawit si¢ catkiem niedawno w tek-
$cie Agaty Bielik-Robson w ,,Gazecie Wyborczej”. Jej zdaniem normals ma konserwa-
tywno-liberalne poglady i nie chce angazowac sie w wojne kulturows, ktéra propo-
nuje lewa i prawa strona, a konkretniej — lewicowy i prawicowy populizm. To istot-
ne, bo uformowanie si¢ bloku Lewicy sprawia, Ze mozliwe jest nawigowanie miedzy
podzialem lewica — prawica. (https://www.rp.pl/Plus-Minus-na-wybory/190909728-
-Czy-normalsi-wplyna-na-wynik-wyborow.html); [...] po raz pierwszy od dawna nie
udalo sie wykreowa¢ podzialu na ,normalséw” i ,,0szotoméw”. [...] Jest szansa na
pozyskanie nowych normalséw. (WS 2014, nr 23); PiS idzie po normalséw [tytul]
(GW 19 I 2018); Przerazona ,Wyborcza” alarmuje, ze PiS idzie po normalséw, przy-
znajac tym samym, iz ludzie, ktérzy maja w nosie jazgot o ,,émierci demokracji” [...],
to ludzie normalni. (DRz 2018, nr 5); Czas pokaze, czy wigcej w stolicy normalséw
czy totalséw. (WG 2018, nr 40); [...] nie wszyscy mieszkancy stolicy to ludzie metry-
ka siegajacy konca XIX wieku, wiezniowie, czy tez ludzie ogarnieci antypisowska
obsesja. Sporo jest jeszcze normalséw. (GP 2018, nr 40); Lansowanie takich twarzy
opozycji jak Pawel Kasprzak czy Maria Lempart immunizowalo ,,normalséw” na

Zachowano pisowni¢ oryginalng.

Terminu normals uzywat w latach 6o. minionego wieku amerykanski socjolog Erving Goffman
(2005) na okreslenie ludzi nienaznaczonych pigtnem. Warto odnotowac tez, ze nazwe Normalsi

przyjal dzialajacy od 1999 r. 16dzki zesp6t rockowy.
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wszelkie dzialania antypisu, nawet wtedy, gdy uwazaja, ze wladza rzeczywiscie ,je-
dzie po bandzie”. (DRz 2018, nr 33); Licza, ze w koficu wyprowadzeni z réwnowa-
gi normalsi nie wytrzymaja i tak jak w Warszawie kto$ oberwie po pysku. (S 2018,
nr 37); [...] opozycji sztoby znacznie lepiej, gdyby nie Michnik i jego klony, praco-
wicie utrwalajgce podziat na samolubne elity kontra normalsi z PiS. (S 2018, nr 38);
[...] »twardy rdzen” radykalizuje si¢ do absurdu, odpychajac co normalniejszych, co
powieksza frustracje ,twardego rdzenia” i skfania do jeszcze wigkszej radykaliza-
cji, ktéra odpycha kolejnych ,,normalséw” - i tak da capo al fine. (DRz 2019, nr 39);
Nie mam wrazenia, Ze pan Wojciech Pszoniak [...] i reszta opozycyjnych celebrytow
w swoich filmikach obrazili chorych umystowo - jesli kto§ powinien czu¢ si¢ urazo-
ny, to normalsi, ktérym zyje sie we wspolczesnej Polsce dobrze i nie czujg potrzeby
uczestnictwa w wyborach. (S 2019, nr 40); Wychodzi spoza tego celebryckiego swiata
do tak zwanych normalséw. (DzP 8 IX 2019); Wyglada na to, ze Konfederacja prze-
trwata wyborczg porazke. Trwa przebudowa ugrupowania. Moim zdaniem potrzeba
wiecej ,,normalséw” w pierwszej linii. (NCz 2019, nr 25-26);

. $rod. ‘przedstawiciel subkultury normcore, cechujacej si¢ swobodnym, niewyszu-

kanym i niezréznicowanym plciowo stylem ubierania si¢*

Normalsi - posthipsterska ,,rewolucja” [tytul] Normalsi, bo tak przyjeto si¢ méwicé
na milosnikéw tego niewyszukanego stylu, wierni sg prostej zasadzie, ze niemodnie
jest by¢ modnym. [...] Szare bluzy, ogrodniczki i t-shirty i reklamujaca je naturalna
mlodziutka siostra Kate Moss - to styl normalséw w wersji ,,posh”. [...] Normalsi ko-
chajg dzins w (prawie) kazdej formie: oversize’owe kurtki, meskie kamizelki, koszule
i spodnie. (https://www.elle.pl/artykul/normalsi-posthipsterska-rewolucja?page=4);
Normcore - trend ,,na normalsa”, czyli jak by¢ modnym bedac poza moda [tytul]
Bycie normalsem w szarej bluzie ,no-name” pozwala poczué si¢ czescia wspol-
noty, nie walczy¢ desperacko o wyrdznienie si¢ z ttumu. (kobieta.gazeta.pl http://
kobieta.gazeta.pl/kobieta/1,107881,15902812,normcore-trend-na-normalsa-czyli-
jak-byc-modnym-bedac-poza.html); Pelna (sub)kultura - czyli przewodnik dla nor-
malséw! /Normalsi (szaraki)/ Niczym sie nie wyrdzniaja, wioda zwykte zycie. Jest ich
chyba go procent. Chcg mie¢ $wiety spokdj i tyle pieniedzy, zeby nie zamartwia¢ sie
od pierwszego do pierwszego, co niestety rzadko im si¢ udaje. (http:/podroze.gaze-
ta.pl/podroze/1,113845,2204621.html); normals, potocznie: reprezentant uniseksowe-
go stylu w modzie, charakteryzujacego sie¢ niewyszukanymi, zwyczajnymi strojami;
normcorowiec (https://sjp.pl/normals);

‘osoba heteroseksualna™

Szkota tylko dla normalséw [tytul] (https://www.wprost.pl/tygodnik/10078508/Szko
la-tylko-dla-normalsow.html); Para heteroseksualnych Brytyjczykéow walczy w sa-
dzie o zawarcie zwigzku partnerskiego [tytul] Jako normalsi majg nikle szanse.
(http://wyborcza.pl/1,75399,19497385,para-heteroseksualnych-brytyjczykow-walczy-
w-sadzie-o-zawarcie.html); Wynika z niego, ze geje i lesbijki majg bardziej pozytyw-
ne i szczedliwe relacje z partnerem niz osoby heteroseksualne. [...] Tak pewnie jest,
poniewaz nie chodzi im o te straszne dzieci, o ten rozwdj $wiata. Sa wolni od ob-
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cigzen, ktére majg normalsi [...]. (https://zwierciadlo.pl/seks/debata-czy-orientacja-
ma-znaczenie-2); Parady Réwnosci [...] nie budujg przeciez obrazu homoseksualisty
jako czlowieka, ktéry poza swa seksualng odmiennoscig jest rdwniez wartosciowany
jak inni. Przeciwnie - wtlaczaja spoleczenstwu przekonanie, ze homo to dziwad-
to, odmieniec, okazujacy ,,normalsom” pogarde i profanujacy ich $wietosci, i jeszcze
domagajacy sie za to przywilejéow oraz oddawania mu czci. (DRz 2019, nr 25); Nad-
chodza cigzkie czasy dla normalséw. Publiczna przestrzen stala sie, za sprawg ko-
mercyjnych firm, miejscem pelnym teczowej propagandy przymuszajacej heterykow
do akceptacji homoseksualizmu. (DRz 2019, nr 31); Ukierunkowanie jej [= rewolucji
LGBT] na uporczywe prowokowanie ,normalséw” [...] ma sprowokowaé przeciw
homoseksualistom odruch potepienia, a jak sie da, to i agresji. (DRz 2019, nr 34);
[...] Wegrzy [...]. Sa jednym z najbardziej homosceptycznych narodéw w Europie,
bardziej niz Polacy. Jednym z czterech unijnych spoleczenstw, ktorych wiekszos¢
sprzeciwia si¢ przyznaniu parom ,nieheteroseksualnym” takich samych przywile-
jow, jakie maja normalsi. (S 2019, nr 42).

specjals ‘cztonek sit specjalnych”

Reszta zajela sie wkraczajaca do akeji sekcja angielskich ,,specjalséw”. (SP 2017, nr 44);
[...] wtamtym rejonie [...] sg nasilotnicy i specjalsi [...]. (NCz 2018, nr 1-2); Specjalsi
z wybrzezy Baltyku [tytul] Przyjrzyjmy sie, jak wyglada funkcjonowanie specjalséw
w panstwach baltyckich. [...] $wiadczy to o §wietnej organizacji estonskich specjal-
séw. (GPC 2018, nr 52); Specjalsi na Falklandach [tytul] (HbC 2018, nr 25); Specjalsi
w wirze walk [tytul] W Polsce mamy kilka jednostek specjalséw. (GPC 2018, nr 19);
Wszak juz od dawna nasze F-16 i nasi ,specjalsi” stacjonujg w tamtych stronach.
(PN 2018, nr 8); Nowy dowddca specjalsow. (DzP 1 X 2018); [...] robimy to, co w na-
szym scenariuszu filmowym robi si¢ na poligonach dla specjalséw [...]. (PN 2018,
nr 19); Oddzial ,,Grom” polscy specjalsi. (NH 2019, nr 3); Inspektorat Uzbrojenia po-
szukuje wozdéw dla specjalséw. [...] Pojazdy te maja zastapi¢ obecnie eksploatowane
przez specjalséw pojazdy o wysokiej mobilnosci HMMW V. (GPC 2019, nr 130).

terytorials ‘cztonek Wojsk Obrony Terytorialne;j”

Terytorialsi doskonalg umiejetnosci [tytul] (GPC 2017, nr 138); Terytorialsi za$, jak
sama nazwa wskazuje, przywigzani sg do miejsca. (GPC 2017, nr 194); Terytorialsi
coraz liczniejsi [tytul] Z kolei w niedziele na rzeszowskim rynku grupa soo ,tery-
torialséw” zlozylta uroczysta przysiege zotnierska. (GPC 2017, nr 278); Dlaczego zde-
cydowala si¢ Pani wstapi¢ do terytorialséw? Ojczyzna to ludzie, a terytorialsi stuza
lokalnym spotfeczno$ciom. Niedawno terytorialsi uratowali starszg pania i jej uko-
chanego psa z pozaru. (GPC 2018, nr 57); Terytorialsi ratuja zycie [tytul] (GPC 2018,
nr 136); I weale nie ukrywa, Ze terytorialsi majg by¢ jak specjalsi, a struktury WOT
organizuje na wzdr polskich specjednostek. [...] Terytorialsi zwieraja swoje szere-
gi. [...] Pierwsze szkolenia terytorialséw w Malopolsce rozpoczng sie jesienig. (DzP
30 IV 2018); Nowe brygady terytorialséw powstaja zgodnie z planem. [...] W kazdym
wojewddztwie powstanie jedna brygada terytorialséw. (GPC 2018, nr 21); Drony ude-
rzeniowe u terytorialsow [tytul] [...] jeden z terytorialséw osiagnal najlepszy wynik
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na szkoleniu. [...] Dzi$ ulani bardzo starsi, za to sa terytorialsi. (GPC 2018, nr 101);
Czy Sacz potrzebuje terytorialséw? [...] Siedzibg tzw. terytorialséw maja by¢ zabu-
dowania Zespotu Szkoél nr 2 [...]. (DzP 13 VIII 2018); Terytorialsi wyszkoleni, czekaja
na przysiege. [...] Srednia wieku terytorialséw wynosi 32 lata. [...] Zauwazytem, ze
przybywa chetnych do bycia terytorialsem. (DzP 11 X 2018); Naszych czytelnikow
interesuje sam proces rekrutacji terytorialsa. [...] Na czym polegaja etapy szkolenia
terytorialsa? [...] A co dzieje si¢ w kolejnym roku szkolenia terytorialsa? (GPC 2019,
nr 89); W tym czasie kazdy terytorials wykona wiele zadan taktycznych. (NDz 2019,
nr 93); Terytorialsi ruszyli jednak do walki z powodzig. [...] W ubiegtym tygodniu
70 terytorialséw dziatato na Podkarpaciu. [...] Przecietny terytorials to mezczyzna
w sile wieku. (DRz 2019, nr 22); Terytorialsi wyrusza z psami na ratunek zaginionym.
(DzP 28 VI 2019); [...] program ,,Mieszkanie dla terytorialsa”. (TVPInfo 30 VII 2019);
Do zadan zolnierzy nalezacych do WOT-u, potocznie nazywanych terytorialsami,
nalezy wspieranie ludnos$ci cywilnej ze swojej okolicy. (PN 2019, nr 10).

totals ‘czlonek totalnej opozycji®

Krach wedtug ,totalséw” [tytul] Niestety mimo chwilowego przetomu i teorii, kto6-
ra wlala nieco nadziei w serca ,totalséw”, natychmiast na powierzchnie wyplynety
dwie wiadomosci. Obie zle. (SP 2017, nr 41); Totalsi udowadniaja, Ze Zadne granice
$miesznosci dla nich nie istniejg. (WG 2018, nr 16); Obnizenie uposazen postow i sa-
morzagdowcow najbardziej zabolalo totalna opozycje. [...] Zapewne, gdyby ,totalsi”
nadal byli przy wtadzy - takie zmniejszenie poboréw o 20 proc. przyjeliby znacznie
spokojniej; wszak to fachowcy od krecenia lodéw. (GPC 2018, nr 81); Zlot totalsow
[tytul] (S 2018, nr 4); Pamietajmy, ze dla totalsow nie s3 wazne ani nasza niepodleg-
to$¢, ani nasze wyborcze decyzje. (S 2018, nr 13); Czas odstawic totalséw na boczny
tor juz ostatecznie. (WG 2018, nr 18); W tym roku szczegdlnie przykre dla ,totalséw”
musialy by¢ zdjecia z punktu dojscia, placu Zamkowego [...]. Mam wrazenie, Ze ,to-
talsi” powtarzaja co$, co nazwatbym ,klatwg Watesy”. (DRz 2018, nr 21); Kto glosuje
na ,totalsow”? (S 2018, nr 23); Mistrzostwa totalsow [tytul] [...] czytelnik moze uznad
autora za jakiego$ abnegata albo totalsa, ktoremu wszelkie sukcesy Polski i Polakéw
bardzo przeszkadzaja. Totalsi [...] chcg uczynic¢ z rado$ci Polakéw [...] wykwit kna-
jackosci i prostactwa. (S 2018, nr 26); Oby nie stalo si¢ to w przysztosci argumentem
dla totalsow, ze kazda ustawe przyjeta przez polski Sejm mozna dowolnie modelo-
wacé, gdy zarycza lwy. (WG 2018, nr 27); Totalsi liczg na kolejny ruch Brukseli i na
Europejski Trybunat w Strasburgu. (WD 2018, nr 28); [...] w glowach totalséw [...]
tylko plazing, smazing itd. (PN 2018, nr 15); Dla medialnych sympatykéw totalséw
fakty wigkszego znaczenia nie majg. (DRz 2018, nr 32); Totalsom udalo sie jedynie
zbudowac jeszcze wiekszy mur miedzy Polakami. (GPC 2018, nr 194); Ich program
zdradzita tez byla premier i tez kandydatka totalséw do europarlamentu - Ewa Ko-
pacz. (S 2019, nr 14); Wyraznie wida¢, ze kalumnie, ktére rzucaja przedstawiciele
i akolici ,totalséw”, dzialajg na tzw. zwyklych Polakéw jak plachta na byka. (S 2019,
nr 26); Totalsi totalnie obrazg sie na Polakéw. (GP 2019, nr 23); Najblizszy cel: wygraé
jesienia w bezdyskusyjny sposob, by temat zagrozenia ze strony totalsow zamkna¢ na
amen. (WG 2019, nr 23); Jednak wszystkie te porazki nie zniechecity ,,totalséw”. (DRz
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2019, nr 26); Wybdr jest jasny: przedtuzenie rzadéw PiS w imig rozwoju i stabilizacji
albo chaos rzadéw niekompetentnych, a sfrustrowanych totalséw. (GPC 2019, nr 22).

Wszystkie przytoczone wyzej wyrazy faczy jedna cecha wspoélna. Kazdy z nich
pozostaje w jezyku polskim w relacji formalnoznaczeniowej z odpowiednim przy-
miotnikiem zakonczonym na -alny: lokalny, milenialny, naturalny, normalny, spe-
cjalny, terytorialny, totalny. Ma to istotne znaczenie dla powstania innowacji stowo-
tworczej polegajacej na wyksztalceniu sie formantu obejmujacego: 1) uciecie czesci
tematu przymiotnika, tj. czastki -n-, i 2) dodanie sufiksu -s tworzacego formacje
rzeczownikowa. Model ten zostal niewatpliwie zastosowany podczas tworzenia na
gruncie polskim formacji: totals (totalny — total<n>-s) oraz specjals. W odniesieniu
do rzeczownikéw lokals, naturals, normals, terytorials sytuacja nie jest jednoznacz-
na, nietatwo bowiem rozstrzygna¢, jaki udziat w ich pojawieniu si¢ w polszczyznie
ma czynnik obcy (tj. czy i w jakim stopniu mamy do czynienia z pozyczka leksykal-
na z jezyka angielskiego), jaki za$ rodzima derywacja. Watpliwosci nie budzi z kolei
stowo millennials. Zostalo ono bowiem bez watpienia zapoZyczone z jezyka angiel-
skiego* w formie liczby mnogiej (millennials) i poddane depluralizacji, stad ang. mil-
lennial = pol. millennials, w 1.mn. millennialsi®>. W podobny sposob, aczkolwiek spo-
radycznie, uzywane s3 zdepluralizowane anglicyzmy seals® ‘cztonek sit specjalnych
marynarki wojennej USA’” oraz royals® pot. ‘cztonek rodziny krolewskiej”, por.:

Pierwszy ranny seals. [...] Znam was. Siostra zareczyla si¢ z sealsem. [...] Nie uma-
wiasz si¢ z sealsami. [...] Kazdy seals jest mile widziany. (Sciezka dialogowa filmu
Snajper, emisja 31 V 2019 r. w TVN); A ja w swojej pracy nie moge tylko ¢wiczy¢ si¢
w strzelaniu, musze tez pracowa¢ nad pozostalymi umiejetno$ciami, jak nurkowanie
czy skakanie ze spadochronem, ktdre sg niezbedne sealsowi. [...] SEALs sg wysylani
do najgorszych walk. [...] Zanim zostale$ sealsem, musiates przejs¢ przez Hell Week,
ktéry odsiewa stabych i zostawia tylko najtwardszych. Jak ci si¢ udalo? [...] Potrafi¢
by¢ bardzo uparty, a zostanie sealsem bylo dla mnie najwazniejsze na $wiecie. [...]

4 Por. millennial ‘a person reaching young adulthood in the early 21st century’ (https://en.oxford
dictionaries.com/definition/millennial); ‘a person born in the 1980s or 1990s - usually plural’
(https://www.merriam-webster.com/dictionary/millennial).

5 W polskich tekstach spotyka si¢ trojaka pisownie: millennials, millenials, milenials.

Por. seal ‘a member of the Sea Air and Land Teams, an elite special operations unit of the United
States Navy’ (in British English - CED); ‘a member of a special U.S. Navy combat unit trained for
sea, air, or land commando operations’ (in American English - WCD) (https://www.collinsdictio
nary.com/dictionary/english/seal).

7 Ten wyraz ze wzgledu na wymowe samogloski [i] lub [i:] w temacie rézni si¢ od pozostalych oma-
wianych przykladow.

8 Por. royal [usually plural] ‘members of the royal family are sometimes referred to as royals’ [infor-
mal] (https://www.collinsdictionary.com/dictionary/english/royal).

9 Jednak nie odnoszg si¢ one do polskich realiéw i nie majg zadnych powiazan z polskim leksy-
konem w przeciwienstwie do millennialsa, ktéry po przeniesieniu na grunt polski dotaczyt do
obecnych w polszczyznie latynizmoéw milenium, milenijny, milenialny.
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Nie ma kobiet sealséw? [...] Bedac sealsem, jestes dwiema réznymi osobami. [...]
Podobno procent rozwodéw wsrod sealsow wynosi 95. (https://www.wysokieobcasy.
pl/wysokie-obcasy/1,53668,12393039,Zawod__snajper.html?disableRedirects=true);

Postarzylismy twarze ‘royalséw’. ‘Stara’ Kate jest naprawde piekna, a co z Meghan?
(http://www.plotek.pl/plotek/56,79592,25004141,jak-bedzie-wygladac-meghan-
-na-starosc.html); Tatuaze royalséw (https://wielkarodzinakrolewska.blogspot.
com/2019/07/tatuaze-royalsow.html); Kto z royalséw niedtugo odwiedzi Polske?
(https://wielkarodzinakrolewska.blogspot.com/2019/11/kto-z-royalsow-niedugo-
-odwiedzi-polske.html); Co powiedziataby$ spotkanemu royalsowi i kto by to byt?
(http://zblogowani.pl/wpis/4510073/liebster-blog-awards); Czy Zjednoczone Emira-
ty Arabskie przyjma podejrzanego o molestowanie nieletnich royalsa z otwartymi
ramionami? (https://www.pudelek.pl/przerazony-ksiaze-andrzej-ucieka-bentleyem-
-spod-palacu-buckingham-do-dubaju-foto-6448558802646657a).

Czy podobna droge jak stowo millennial mogly przejs¢ angielskie rzeczowniki
local, natural, normal, territorial? Szczeg6élowa analiza kontekstowa polskich form
wykazuje, Ze czedciej mozemy tu mie¢ do czynienia ze wspomniang innowacja sto-
wotworcza. Skonfrontujmy zatem angielskie znaczenia wymienionych stéw odno-
szace sie do czlowieka z tymi, ktére aktualizujg si¢ w materiale wyekscerpowanym
z polskich zrodet.

Stowo local w jezyku angielskim oznacza m.in. mieszkanca okreslonego obszaru,
miejscowosci, osobe miejscowa, por.:

‘An inhabitant of a particular area or neighbourhood’ (https://en.oxforddictionaries.
com/definition/local)

4. informal A person from a particular locality (AH)
6. an inhabitant of a specified locality (CED)

11. Often, locals. a) a local person or resident (RH).

Mozna podejrzewac, ze podobnie jak millenials zostalo przejete z jezyka angiel-
skiego w postaci locals i zdepluralizowane, cho¢ rodzimej derywacji jako czynnika
sprawczego, przynajmniej w cze¢sci uzy¢, nie mozna tu wykluczy¢.

W wypadku wyrazu naturals mozna zauwazy¢ jego nieadekwatno$¢ znaczeniowa
wzgledem angielskiego rzeczownika natural, ktory stowniki definiuja nastepujaco:

19. informal a person or thing regarded as certain to qualify for success, selection,
etc.: the horse was a natural for first place. 22. obsolete an imbecile; idiot (CED)

4a: one having natural skills, talents, or abilities (MW)

24. a fool or idiot (RH).
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Jak wida¢, stowniki angielskie nie odnotowuja znaczen, ktére zauwazamy w pol-
skim materiale. Niewykluczone, Ze jedynie znaczenie zwigzane z jezdziectwem
zwolennik naturalnego jezdziectwa’ jest przeniesione z jezyka angielskiego, jednak
nalezaloby to dokladnie zweryfikowac — pozostawiam to zadanie anglistom.

Jesli chodzi o wyraz normals, stowniki jezyka angielskiego nie podajg definicji
znaczeniowych odnoszacych si¢ do cztowieka. Prawdopodobne jest zatem, ze funk-
cjonujacy w polszczyznie rzeczownik normals jest wytworem derywacji stowotwor-
czej. By¢ moze angielski rodowdd ma jedynie srodowiskowe okreslenie normals
nazywajace przedstawicieli subkultury normcore, nieuwzglednione jednak w cyto-
wanych sfownikach.

Z kolei stowo terytorials zaczeto by¢ intensywnie uzywane po utworzeniu
w 2017 . Wojsk Obrony Terytorialnej. Ma ono swodj odpowiednik w jezyku angiel-
skim', ale niewykluczone, ze jego obecno$¢ we wspolczesnej polszczyznie jest rezul-
tatem opisanego powyzej zabiegu stowotworczego.

Podsumowujac te cze$¢ analizy, mozna stwierdzi¢, ze z niewatpliwym zapozy-
czeniem leksykalnym mamy do czynienia w przypadku stowa millennials, z praw-
dopodobnym za$ w odniesieniu do wyrazu lokals i ewentualnie terytorials. Z kolei
wyrazy totals i specjals s3 bez watpienia rezultatami rodzimej derywacji z udzialem
sufiksu -s, natomiast naturals i normals, z racji wyraznej asymetrii znaczeniowej
w poréwnywanych jezykach, w wiekszym stopniu wydajg si¢ formacjami stowo-
tworczymi niz anglicyzmami leksykalnymi.

Kolejny problem to ustalenie genezy wymienionego sufiksu. Wywodzi si¢ on nie-
watpliwie z jezyka angielskiego. W angielskich rzeczownikach pelni funkcje kon-
cowki liczby mnogiej. Zjawisko przejmowania angielskiej koncowki pluralnej -s
wraz z wyrazami zapozyczanymi jest znane od dawna. Zauwazalna jest jednak istot-
na réznica. Ot6z w formach takich jak drops, keks, klips koncoéwka ta zostata wig-
czona do tematu (niepodzielnego stowotwdrczo), w innych z kolei do sufiksu (por.
sufiks -ers w formach typu blokers, bieszczaders, platformers, sqczers, wtdczkers, pi-
dzamers). Mamy tu do czynienia z dobrze juz opisanym zjawiskiem depluralizacji
zapozyczonych rzeczownikow angielskich (zob. Fisiak 1961), natomiast w przypadku
analizowanych form nastapilo wyodrebnienie -s jako sufiksu. Punktem wyjscia
omawianej miniserii stowotworczej mogt sie sta¢ przejety z angielskiego wyraz mil-
lennials nazywajacy (po depluralizacji) przedstawiciela tzw. pokolenia Y (pokolenia
ludzi urodzonych w latach 8o. i 9o. XX w.). Z racji przystugujacego mu znaczenia
od kilku lat jest bardzo czesto uzywany w réznego rodzaju tekstach publikowanych
w mediach. O medialnej popularnosci omawianego zapozyczenia $wiadczy¢ moze

10 Por.: territorial ‘a member of the Territorial Army’ (https://dictionary.cambridge.org/pl/dictiona
ry/english/territorial).
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fakt, ze wyszukiwarka Google podaje az 292 ooo wynikéw dla hasta millennialsi"
(191 0oo - millenialsi; 86 300 — milenialsi). Trafit 6w anglicyzm takze do tytulow
ksigzek, ktorych tlumaczenia ukazaly si¢ nakladem Wydawnictwa Naukowego
PWN w 2018 r.: Zarzgdzanie milenialsami (Chip Espinoza, Mick Ukleja), Milenial-
si zarzgdzajg (Chip Espinoza, Joel Schwarzbart). Pojawienie sie¢ w jezyku polskim
omawianej serii wyrazéw zbieglo sie w czasie z zapozyczeniem tego wlasnie wyrazu
ijego wysoka frekwencja w tekstach, co moze §wiadczy¢ o tym, ze poddany deplura-
lizacji, dekompozyciji i refunkcjonalizacji morfologicznej mial wptyw na powstanie
modelu stowotworczego polegajacego na tworzeniu rzeczownikéw odprzymiotniko-
wych za pomoca sufiksu -s. Warto zauwazy¢, ze od polowy lat 8o. istniata w Polsce
fundacja zajmujaca si¢ opieka nad zwierze¢tami, ktérg nazwano ,,Animals”. Jej czton-
kowie nazywani byli potocznie animalsami'?, a pojedynczy aktywista stawat sie ani-
malsem". Nie mialo to jednak wptywu na system stowotworczy jezyka polskiego. Ta
potoczna nomenklatura funkcjonuje takze zresztg obecnie, por.:

Zdaniem animalsdw, na tej trasie nie powinny pojawia¢ si¢ konie w ogéle. (DzP 6 IX
2018); [...] krétkich propagandowych filméw, regularnie nagradzanych na festiwa-
lach ,,animalséw”. (DRz 2019, nr 42).

Analizowane w tym artykule wyrazy sa obecne w polszczyznie od kilku lat. Nie
zostaly jednak odnotowane ani w najnowszym wydaniu Wielkiego stownika orto-
graficznego PWN z 2018 r. (WSO), ani tez w opublikowanym w tym samym roku
Wielkim stowniku jezyka polskiego PWN (WSJP PWN). Nie znalazly si¢ rowniez
w zbiorze hasel opracowywanego w IJP PAN Wielkiego stownika jezyka polskiego
PAN (WSJP PAN).

Jako ciekawostke warto przywotac fakt zastosowania sufiksu -s do utworzenia
nazwy wlasnej Goralsi (od rzecz. goral), por.:

» 14

Przed majéwkowiczami wystapili ,,Mali Iwkowianie”, ,Iwkowianie”, ,,Géralsi”'* oraz

kabaret ,Katasznikof”. (DzP 4 V 2019).

Nasuwa si¢ z kolei pytanie, czy omawiane wyrazy sa neutralne stylistycznie, czy
tez raczej sa formacjami nacechowanymi. Na druga z wymienionych mozliwosci

11 Dostep 15 XII 2019.

12 Por.: Najwazniejszym osiggnieciem animalséw bylo doprowadzenie do zakazu tuczu gesich
watrébek (http://fundacja-animals.org/historia/). Animalsami potocznie nazywano tez w Pol-
sce czlonkéw brytyjskiego zespotu rockowego utworzonego w 1963 r., por.: ,,Animalsi to jeden
z najwazniejszych zespolow lat 60. XX wieku” (https://pomorska.pl/legendarna-grupa-the-ani
mals-wystapi-w-inowroclawiu/ar/13777199).

13 Por.: Zostan Animalsem - Akademia dla studentéw! (http://akademiaap.com/zostan-animal
sem-2/).

14 W nazwach zespoléw muzycznych Normalsi, Goralsi, a takze Pidelsi (formacji utworzonej
w 1985 r. przez Andrzeja ,,Pudla” Bieniasza i Franza Dreadhuntera) mozna zauwazy¢ analogie
formalng do spolszczonej wersji nazwy The Beatles, tj. Bitelsi.
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zdaje sie wskazywac to, ze nierzadko sa one w tekstach ujete w cudzystow, czasami
pojawia si¢ okreslenie tak zwany, a raz nawet uzyto kwalifikatora potocznie, por.:

Wyraznie widaé, ze kalumnie, ktére rzucaja przedstawiciele i akolici ,totalsow”,
dzialajg na tzw. zwyklych Polakéw jak plachta na byka. (S 2019, nr 26); [...] PiS ma
dzisiaj tak duzy i r6znorodny elektorat, Ze znajdujg si¢ w nim takze wyborcy mniej
zdecydowani. To tzw. normalsi, ktérzy na co dzien nie Zyja polityka i nie emocjonu-
ja si¢ nig. (DRz 2019, nr 41); Do zadan Zolnierzy nalezacych do WOT-u, potocznie
nazywanych terytorialsami, nalezy wspieranie ludno$ci cywilnej ze swojej okolicy.
(PN 2019, nr 10).

Nadto niektére z analizowanych stéw konkurujg w tekstach z réwnie nacechowa-
nymi synonimami. Mianowicie totals w jezyku polityki bywa zastepowany okresle-
niem totalny lub totalniak, natomiast normals w slangu mlodziezowym mial swoje
odpowiedniki w postaci stow zwyklak i normik, por.:

Sprobujmy wiec pomdc totalnym poradzi¢ sobie z ich dysonansami poznawczymi
[...]. (DRz 2017, nr 41); Msza pogrzebowa miala co$ z malostkowosci i hipokryzji
totalniakéw. To niejedyne takie wejscie totalniakéw w cos, czego teoretycznie nie
znosili. (WG 2019, nr 4); W kategorii ,,slowo ciekawie zbudowane” wyrézniamy wy-
raz zwyklak. Rzeczownik o oczywistej strukturze, podobny do nieco starszego nor-
mika pojawil si¢ w sieci dopiero przed rokiem. Nie kazdy musi by¢ prestizowy. Zwy-
klaki i normiki tez sa na $wiecie. (https://sjp.pwn.pl/mlodziezowe-slowo-roku/haslo/
Rozstrzygniecie-plebiscytu-mlodziezowe-slowo-roku-2018-komentarz-Marka-La
zinskiego;6477396.html).

Liczne prace na temat zapozyczen angielskich w polszczyznie (np. Manczak-
-Wohlfeld 2010; Witalisz" 2016; ostatnio Dunaj 2017: 70-73; Dunaj, Mycawka 201y)
jednoznacznie dowodza, ze wplywy jezyka angielskiego zaznaczaja si¢ najsilniej
w sferze leksykalnej. W pewnym zakresie oddzialywanie angielszczyzny obejmuje
réwniez sfowotworstwo. Z zapozyczonych angielskich derywatéw bywaja wyabstra-
howywane sufiksy stuzace do tworzenia nowych form od podstaw rodzimych. In-
nym zjawiskiem jest tworzenie zlozonych struktur za pomoca pseudosufikséw (zob.
Witalisz 2016: 133-139).

Jesli chodzi o angielskie sufiksy stuzace do tworzenia w polszczyznie rodzi-
mych formacji, to na szczegolng uwage zastuguja derywaty z sufiksem -ing typu
gwalting, molesting, schoding, tomzing, plazing, smazing (zob. Manczak-Wohlfeld
1993: 281; Witalisz 2016: 133-134). Inny przykiad oddzialywania jezyka angiel-
skiego na polska morfologie dotyczy nazw wlasnych. Chodzi tu o angielski su-
fiks hipokorystyczny -i, ktéry bywa dodawany do polskich imion lub nazwisk,

15 Jestem winna podzigkowania Pani Profesor Alicji Witalisz za przeprowadzenie kwerendy w stow-
nikach anglojezycznych, ktérej rezultaty odnoszace si¢ do trzech wyrazéw zostaly uwzglednione
w niniejszym artykule.
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por. np. Hubi'® < Hubert, Mati < Mateusz, Pati < Patrycja, Maki (od nazwiska Maku-
szewski), Oszi (od n. Oszmaniec), Saki < Sakiewicz, Zati (od n. Zatorski) (zob. Dunaj
2009). Analizowany w niniejszym artykule afiks r6zni sie od powyzszych tym, ze
w jezyku angielskim jest to morfem fleksyjny, natomiast w jezyku polskim peini on
funkcje przyrostka stowotworczego.

Irédta

DzP - ,,Dziennik Polski”

DRz - ,,Do Rzeczy”

GP - ,Gazeta Polska”

GPC - ,Gazeta Polska Codziennie”
GW - ,Gazeta Wyborcza”

HbC - ,Historia bez Cenzury”
NCz - ,Najwyzszy Czas!”

NH - ,Nasza Historia”

PN - ,,Polska Niepodlegta”

S - ,Sieci”

SP - ,,Sieci Prawdy”

TVP I - Telewizja Polska, program I
TVPInfo

WG - ,Warszawska Gazeta”

WS - ,wSieci”
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Formations with the -s Suffix: normals, terytorials, totals
Summary

In recent years, there appeared in Polish a series of words ending in -als. One of them is the word mil-
lennials, a lexical borrowing from English, which has been depluralized in Polish and is represented
by the forms millennials — milllennialsi. Other words with a similar structure include lokals, normals,
naturals, specjals, terytorials, totals. A part of them have arisen as a result of word-formation with the
English suffix -s. The paper contains an analysis of these words, and attempts to answer the question
how these words were created, and in what meanings they function in contemporary Polish.
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1. Wyrazenie nieszczesny dawniej i dzis

Przymiotnik nieszczgsny ma swoja historie, ktorej slady wida¢ w kontekstach takich
jak np. stynne nieszczesne ochedéstwo z Trenéw Kochanowskiego czy wypowiedze-
niach w rodzaju":

(1) To znaczy, ze czlowiek moze zrobit zlo, ale to cztowiek nieszczesny, bo dobra,
ktdrego chcial, nie czynil.

(2)  Coz miala pocza¢ nieszczgsna niewiasta?

(3) O, janieszczesny!

(4)  Zalosny los, nieszczesny los...,

uznawanych dzis za przestarzate, ksigzkowe lub poetyckie. Cho¢ nie zamierzam ig-
norowa¢ watku dawniejszego funkcjonowania tego wyrazenia, swoja uwage skupie
na kontekstach wspdlczesnych, wyraznie réznigcych si¢ od przytoczonych wyzej
przykladéw. Oto ich reprezentacyjna prébka:

1 Przywotywane w tekscie przyklady w wigkszosci pochodzg z NKJP.
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(5)  Mowiles, ze nareszcie splacimy ten nieszczesny samochdd.

(6) Do zalatwienia zostal mu tylko nieszczesny kredyt.

(72 Gdzie znalezliscie ten nieszczesny kawalek materiatu?

(8)  Nieszczesna walizka dotarta do mnie nazajutrz.

(9)  Przyktadem jest ta nieszczgsna uchwata o zmianie cen biletow.

(10) Najpierw twoj nieszczesny slub z Piotrem. Potem Pawel... i ten straszny
wypadek.

(11 Co jeszcze zmalowal ten nieszczesny hultaj?

(12) Niecodziennos¢ tego zdarzenia polegata na tym, ze éw nieszczesny adorator
miat lat...99!

Réznica miedzy przytoczonymi typami kontekstéw nie sprowadza si¢ wylacznie
do pragmatyki, nie jest wigc tak, zZe r6znig si¢ one miedzy sobg tylko zakresem uzy-
cia ($cislej: tym, Ze jedno z wyrazen jest dawne, a drugie wspolczesne). W zdaniach
(5)-(12) z interesujagcym mnie wspdlczesnym przymiotnikiem nieszczesny mamy
w istocie do czynienia z odrebnym bytem jezykowym, w rozumieniu Andrzeja Bo-
gustawskiego — jednostka jezyka (por. np. Bogustawski 1976). Przemawiaja za tym
nastepujace wlasciwosci wybranego do zbadania wyrazenia.

Po pierwsze, w odrdznieniu od kontekstow (1)-(4) nieszczesny ze zdan (5)-(12)
albo jest niezastepowalny przez przymiotnik nieszczesliwy, albo taka substytucja
daje wypowiedzenia o innym znaczeniu. Por. akceptowalne wypowiedzenia (1')-(4")
z nieakceptowalnymi (5°)-(9’) oraz rézne pod wzgledem znaczenia zdania (11) i (1r'):

()  To znaczy, ze czlowiek moze zrobit zlo, ale to czlowiek nieszczesliwy, bo do-
bra, ktorego chcial, nie czynil.

(2))  Coz miata pocza¢ nieszczedliwa niewiasta?

(3) O, janieszczesliwy!

(4) Zalosny los, nieszcze$liwy los...

Vs

(5)  *Mowiles, ze nareszcie sptacimy ten nieszczesliwy samochod.

(6)  *Do zalatwienia zostal mu tylko nieszczgsliwy kredyt.

(9))  *Przykladem jest ta nieszczesliwa uchwala o zmianie cen biletéw.

(1) Co jeszcze zmalowal ten nieszczesliwy hultaj?

Po drugie, o ile dawny przymiotnik nieszczgsny wystepuje i w pozycji przyrze-
czownikowej, i w funkgcji orzecznika, o tyle wspdlczesny nieszczgsny funkcjonuje
tylko w pozycji adnominalnej, w neutralnej dla niego antepozycji; szyk postpozycyj-
ny, cho¢ dopuszczalny, pojawia si¢ w ukladach nacechowanych pragmatycznie (por.
np. Co jeszcze zmalowal ten hultaj nieszczesny?). Znamienne dla analizowanego
w tym tek$cie wyrazenia jest to, Ze nie wystepuje ono w pozycji orzecznikowej. Por.
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akceptowalne zdania (13) i (14) z dawnym przymiotnikiem nieszczgsny z nieakcepto-
walnymi wypowiedzeniami (15)-(18):

(13)  Ten cztowiek jest nieszczesny.

(14) Tadziewczyna byla nieszczesna.

(15 *Te granty s3 nieszczesne.

(16) *Ten wyjazd bedzie nieszczesny.

(17)  *Ten kredyt byt nieszczesny.

(18)  *Prace, ktore napisali studenci, s3 nieszczesne.

Zauwazona wlasciwos¢ idzie w parze z niemozliwoscig uzycia badanego przy-
miotnika w wypowiedzianej serio sekwencji dialogowej jako odpowiedzi na pytanie:
jaki? lub ktéry?, por. np.:

(19)  Jaki jest ten kredyt? + — Gotéwkowy / Hipoteczny / Preferencyjny itp. vs Jaki
jest ten kredyt? — *Nieszczesny?.

(20) Wiesz, jakie s te prace? - Jakie? + — Swietne / Beznadziejne. vs Wiesz, jakie s3
te prace? — Jakie? — *Nieszczesne!

(21) O jakie granty chodzi? + - O badawcze / duze / male. vs O jakie granty
chodzi? - *O nieszczesne.

Opisywany przymiotnik nie moze réwniez by¢ uzyty w apozycji, por.:

(22) *Do zalatwienia zostal mu tylko kredyt, nieszczesny oczywiscie.
(23) *Mowiles, ze nareszcie splacimy ten samochdd, nieszczesny rzecz jasna.

Przeprowadzone testy pokazuja wyjatkowos¢ badanego wyrazenia, ktére moz-
na by, postugujac si¢ okresleniem Magdaleny Danielewiczowej (2007), nazwac
»przymiotnikiem nieprzymiotnikiem”. Zastosowane wyzej testy zostaly w tekscie
z 2007 1. zaproponowane przez autorke do analizy calej grupki wyrazen funkcjonu-
jacych — podobnie jak nieszczesny — niestandardowo, np. przymiotnikéw bity (bite
dwie godziny), caly (caly miesigc), okragly (okrggly rok), dobry (dobra godzina) itp.
(por. ibid.). Ich cechami charakterystycznymi sg apredykatywnos¢ i inherentna are-
matycznos¢. Biorg sie one z tego, ze — jak dowodzi Danielewiczowa — ,,przymiotniki
z prawdziwego zdarzenia maja pod wzgledem znaczeniowym dostarcza¢ charak-
terystyki obiektéw, ktore stanowia ich zakres odniesienia” (ibid.: 229), tymczasem
funkcja ,,przymiotnikéw nieprzymiotnikéw” polega na ,dostarczeniu informacji na

2 Tego rodzaju konteksty sa dopuszczalne jedynie jako uzycia figuratywne, np. w wypowiedziach
zartobliwych.
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temat epistemicznych i emocjonalnych stanéw moéwigcego w relacji do odpowied-
niego przedmiotu” (ibid.). Jesli zas elementy wspomnianej charakterystyki obiektu
wystepuja w strukturze tresci takiej jednostki, to wspdlistniejg one z komentarzem
na temat mowigcego i jego postawy wzgledem tego, czemu przypisuje si¢ rozpatry-
wang ceche. Wlasnie komentarz do tego, co kto$ powiedzial, stanowi semantyczne
centrum takich nietypowych przymiotnikéow.

Odnoszac powyzsze ustalenia do przytoczonych na poczatku dwdch typow kon-
tekstow, mozna stwierdzi¢, ze wystepuja w nich dwie rézne, cho¢ réwnoksztaltne,
jednostki jezyka, nalezace do réznych poziomoéw opisu jezyka. Pierwsza, dawna,
a obecnie nacechowana archaicznoscig i/lub ksigzkowoscia (por. (1)-(4)), jest wy-
razeniem z poziomu przedmiotowego, a wigc, powiedzmy, stuprocentowym przy-
miotnikiem charakteryzujacym oznaczany obiekt, druga, wspélczesna (por. (5)-
—(12)), nalezy do nieprzedmiotowego poziomu opisu jezyka, jest przymiotnikiem
metatekstowym.

Majac na uwadze wskazane wyzej wlasciwosci, stanowigce o specyfice opisy-
wanej jednostki, w dalszej czesci tego tekstu poddam analizie jej strukture seman-
tyczng’. Wczedniej jednak przyjrze sie jej opisom stownikowym, poniewaz - o ile
mi wiadomo - do nich ogranicza si¢ stan badan nad semantyka stowa nieszczgsny.
W komentarzu do propozycjileksykograficznych uwzglednie zaréwno wspélczesne,
jak i dawne funkcjonowanie badanego przymiotnika. Nie mozna bowiem zakladac,
ze wspolczesne metatekstowe wyrazenie nieszczesny uksztaltowalo si¢ bez zwigzku
z dawniejszym, prymarnym wzgledem niego przymiotnikiem, znaczeniowo bliskim
stowu nieszczesliwy*.

2. Nieszczesny w stownikach dawnej i wspétczesnej polszczyzny

Dawniej wyrazenie nieszczgsny miato szersza dystrybucje niz wspolczesnie. Jego
czestsze i bardziej zréznicowane uzycie wigze si¢ z wlasciwosciami semantycznymi
tego przymiotnika. Dane ze stownikéw historycznych poswiadczajg jego funkcjono-
wanie w staropolszczyznie w dwdch znaczeniach, ktére wyraznie nawiazuja do po-
jecia nieszczescia: w pierwszym stowo nieszczesny (podawane takze w wariantach:
nieszczesny, nieszczestny) okresla obiekt nieszcze$cia, w drugim - jego przyczyne
(por. SStp V: 238, SPJS®). Oprdcz tego wyrazenia byt wowczas w polszczyznie jego

3 W analizie znaczenia postuguj¢ si¢ metodami i narzedziami semantyki strukturalnej (por. prace
Andrzeja Boguslawskiego i wczesniejsze prace Anny Wierzbickiej, np. Bogustawski 1988; Wierz-
bicka 1969).

4 Daleka jestem od stawiania tezy o réwnoznacznosci dawnego przymiotnika nieszczesny ze wspol-
czesnym przymiotnikiem nieszczesliwy. To, jak uksztaltowalo si¢ ich znaczenie i jakie zachodza
miedzy nimi relacje na poziomie tre$ci, wymagaloby odrebnych ustalen.

5 http://spjs.ijp.pan.pl/haslo/index/7599.
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antonim szczegsny (podawany takze w wariantach: szczesny, szczestny i szczestny),
znaczeniowo bliski pojeciu szczedcia, a takze przystowek szczesnie (takze: szczest-
nie) oraz rzeczowniki szczesnos¢ (zapisywany réowniez jako szczesnos¢) (por. SStp
VIIIL: 540-541) i nieszczgsnos¢ (por. SW 1I1: 344, SWil I: 773). Badany przymiotnik,
wraz z jego antonimem, rejestrowany jest rowniez w SPJK (III: 185). Wprawdzie nie
wyodrebnia sie tu explicite wielu znaczen, ale definicja - zbudowana z ciggu wyli-
czen przyblizajacych uczucia zwigzane ze stanem nazywanym przez analizowane
wyrazenie (obok nieszcze$cia mowi sie w niej o wspolczuciu, litosci, zalu, smutku) -
uwzglednia i obiekt tychze uczud, i ich przyczyne, a przeno$nie nawet miejsce i czas
ich doznawania. Na podstawie charakterystyki ze SJAM mozna przypuszczaé, ze
w pdzniejszych wiekach zaczelo sie wyodrebnia¢ znaczenie, ktére dominuje wspot-
cze$nie, w przywolanym opracowaniu definiowane jako ‘niefortunny, fatalny; nie-
pomyslny, nieudany’ (SJAM V: 265), cho¢ znaczenie ujmowane jako ‘ten, ktérego
spotkalo nieszczescie’ (ibid.) wcigz z powodzeniem woéwczas funkcjonuje. W tym
czasie nadal spotyka sie w polszczyznie stowo szczgsny. Na podstawie dos¢ skapych
danych slownikowych trudno ustali¢, kiedy wyrazenie to zniknelo z polskiego
stownictwa. Oba przymiotniki tworzace pare antonimiczng mozna znalezé¢ w SW
(VI: 587) i SWil (IL: 1625), Linde za$ rejestruje przymiotnik szczesny w jednym sze-
regu ze szczesliwy, szczesliw, szczescien (SL V: 568), pomija za to stowo nieszczes-
ny. Trzeba by jednak traktowac to jako przeoczenie autora, skoro znajdujemy je we
wszystkich pozostatych stownikach jezyka polskiego.

SJPD, inaugurujacy rejestracje slownictwa uznawanego dzi§ za wspolczesne,
uwzglednia wprawdzie znaczenia wyodrebniane w stfownikach dawnych, ale pro-
ponuje inne ich uporzadkowanie — badane tu rozumienie wspdlczesne (‘ze wspot-
czuciem, politowaniem itp. o czym niefortunnym, pechowym, nieudanym’, SJPD V:
221-222) zyskuje w nim status znaczenia przeno$nego wzgledem dwoch podstawo-
wych znaczen: ‘nie majacy szczescia, doznajacy nieszczes¢ [...]" 1 ‘przynoszacy, po-
wodujacy nieszczescia [...]" (ibid.: 221-223) (np. nieszczgsny przedziatek, nieszczgsna
czytelnia zotnierska, nieszczesne brylanty). W opracowaniu tym znajdujemy jeszcze
stowo szczesny, nie ma go juz jednak w pozostatych stownikach wspélczesnej pol-
szczyzny. Nieszczesny oczywiscie jest odnotowany w kazdym z nich, ale - jak wspo-
minalam na poczatku - rozumienie nawigzujace do pojecia nieszczescia traktuje sie
w nich jako pragmatycznie nacechowane (opatruje si¢ je kwalifikatorami: ksigzko-
we, poetyckie, przestarzate). Wieksza wage przywiazuje si¢ do wspolczesnego rozu-
mienia tego wyrazenia, co znajduje odbicie w wielosci przypisywanych mu znaczen.
Jedynie ISJP poprzestaje na jednym znaczeniu wspdlczesnego przymiotnika nie-
szczesny (‘nieszczesna rzecz, sytuacja lub osoba jest nieudana lub sprawia, ze si¢ co$
komus nie udaje. Stowo potoczne i ekspresywne’, ISJP I: 1016). Ale juz SWJP wyod-
rebnia, poza rozumieniem dawnym, dwa znaczenia tego stowa (‘niefortunny, przy-
noszacy same przykrosci lub straty’, nieszczgsny pomyst, i ‘wzbudzajacy wspélczucie
pomieszane z lekcewazeniem, zalosny; godny politowania’, nieszczgsny konkurent do
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czyjejs reki, SWJP: 609), a WSJP PAN az trzy — kazde odpowiadajgce innemu rodza-
jowi uczu¢ wywolywanych przez to, co okreslamy jako nieszczgsne (pechowy: ‘taki,
w ktérym wydarza si¢ lub z ktérego wynika co$ niedobrego’, np. nieszczesny wypa-
dek; zalosny: pot. ‘taki, ktéry z powodu swojego miernego wygladu lub stanu budzi
politowanie’, np. nieszczegsny kretyn, nieszczesne rysunki; przeklety: pot. ‘taki, ktory
wywoluje zniecierpliwienie i zto$¢, bo sprawia ktopot lub drazni’, np. nieszczgsny za-
mek, nieszczesne papiery)®. Czy istotnie w obrebie rozumienia wspodlczesnego mamy
do czynienia z wyrazeniem polisemicznym? Czy proponowanego przez wigkszos¢
leksykograféw rozdrobnienia definicji (znaczen) tego przymiotnika nie daloby sie¢
sprowadzi¢ do jednej, odpowiednio szerokiej, cho¢ i nie za szerokiej, formuly? Jak
definiowac znaczenie stowa nieszczgsny? Odpowiedzi na te pytania podporzadko-
wana bedzie nastepna cze$¢ tych rozwazan.

3. Tropy semantyczne

Przede wszystkim zwiazek wspolczesnego wyrazenia nieszczesny z przymiotnikiem
nieszczesliwy przebiega nie tyle na linii Saussurowskiego signifié, ile signifiant, jest
to podobienstwo czysto powierzchniowe. I cho¢ tres¢ badanej jednostki jest nieod-
faczna od skojarzen z negatywnymi stanami uczu¢, sg one dalekie od elementéow
nierozerwalnie zwigzanych z nieszczg¢éciem, takich jak np. zly los, nieuchronnos¢
pewnych zdarzen, cierpienie, smutek, zal. W przypadku nieszczgsnego w gre wcho-
dzi caty wachlarz duzo stabszych emocji: od najmocniejszych wsrdd nich przykrosci
i straty (por. SWJP: 609), przez wspolczucie, politowanie (por. ibid., SJP II: 362), po
lekcewazenie (por. SWJP: 609). Cos, co okresla sie atrybutem nieszczgsny, bywa na
0go6! poréwnywane do tego, co pechowe (w ISJP przymiotniki nieszczesny i pecho-
wy traktuje si¢ jako pare synonimiczng’), niefortunne, zalosne, a nawet $mieszne.
Po stosunkowo najlagodniejsze, a jednoczesnie najbardziej pojemne znaczeniowo
okreslenie siega autor definicji z ISJP, zgodnie z ktéra cos, co jest nieszczesne, jest
nieudane lub sprawia, ze si¢ co§ komus nie udaje (por. ISJP I: 1016). Jest to takze spo-
s6b na monosemiczne ujecie znaczenia tego wyrazenia.

O pozornym zwiazku nieszczesnego z nieszczgsliwym we wspolczesnej polszczyz-
nie $wiadczy¢ moze to, ze nieszczesny okresla nie podmiot doswiadczajacy okreslo-
nego stanu, lecz jego przyczyne (odpowiada wiec drugiemu znaczeniu ze SStp V:
238). Spostrzezenie to dotyczy réwniez polaczen opisywanego przymiotnika z na-
zwami osob, takich jak np. nieszczesny konkurent, nieszczesny adorator, nieszczesny

https://www.wsjp.pl/do_druku.php?id_hasla=35563&id_znaczenia=o.

Por. adnotacje dotyczaca relacji semantycznych, w jakie wchodzi wyrazenie nieszczgsny (ISJP I:
1016). Zastanawiajace natomiast jest to, ze definicje przymiotnikow nieszczesny i pechowy w ISJP
sa rézne.


https://www.wsjp.pl/do_druku.php?id_hasla=35563&id_znaczenia=0
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bohater skandalu. Wbrew pozorom wcale nie musi by¢ tak, ze kto$, o kim méwimy:
nieszczesny, ma sie zle. Chodzi raczej o to, ze jest on gléwnym elementem zdarzenia
czy ciggu zdarzen, w wyniku ktérych komus innemu, najogélniej rzecz ujmujac, nie
podoba sie zaistnialy stan rzeczy, moze go np. nuzy¢, draznié, irytowac itp., podczas
gdy obiekt, ktéoremu przypisujemy rozpatrywana ceche, moze doznawac skrajnie in-
nych, w tym takze bardzo pozytywnych uczug, np. $wietnie czuc si¢ w roli czyjegos
adoratora. Dlatego zdania, ktore przytaczam ponizej, sg akceptowalne:

(24) Ten nieszczegsny adorator Marii wcale nie jest nieszczesliwy.
(25)  Nieszczesny adorator ma si¢ $wietnie.

Obserwacja ta pokazuje takze niezasadnos$¢ traktowania tego typu kontekstow
jako odrebnych na tyle, by przypisywa¢ im inne reprezentacje semantyczne (jak
np. w SWJP czy WSJP PAN, por. pkt 2). W tym miejscu nalezaloby zda¢ sprawe
z faczliwosci obu przymiotnikéw. O ile nieszczesliwy przylacza wyrazenia nazywa-
jace osoby (np. nieszczesliwy czlowiek, nieszczesliwa dziewczyna) lub zdarzenia (np.
nieszczesliwy wypadek, nieszczesliwe zdarzenie, nieszczesliwy wyjazd), o tyle nie-
szczesny jest okresleniem nazw obiektow (np. nieszczesne drzewo, nieszczesne schody,
nieszczesny kawatek materiatu), zdarzen (np. nieszczesny wyjazd, nieszczesna rozmo-
wa, nieszczgsne zebranie) i — pod pewnymi warunkami - os6b. Akceptowalne s3 jego
polaczenia z takimi nazwami oséb, ktére moga pelni¢ funkcje hiponiméw, z wyra-
zeniami predestynowanymi do pelnienia funkeji hiperoniméw badane wyrazenie
nie wystepuje, por. przykladowe akceptowalne kolokacje: nieszczesny konkurent,
nieszczesny adorator, nieszczesny kretyn, nieszczesny student z nieakceptowalnymi,
biorac pod uwage wspoélczesne funkcjonowanie badanej jednostki, zestawieniami:
*nieszczesny czlowiek, *nieszczesna kobieta, *nieszczgsny mezczyzna®. W strukturze
znaczenia rzeczownika okreslanego przez opisywany przymiotnik musi znajdowac
sie komponent zdajacy sprawe z wykonywania przez dang osobg jakiej$ czynnosci
(np. adorowania kogos, studiowania czego$) lub z tego, ze przystuguje mu okreslona
wlasciwo$¢ (np. glupota). W zgodzie z tymi obserwacjami pozostaje fakt nieakcepto-
walnosci potaczen opisywanej jednostki z imionami wlasnymi, ktore sg pozbawione
znaczenia, por. niedobre: *nieszczesna Ewa, *nieszczesny Adam z dobrymi nieszczes-
liwa Ewa, nieszczesliwy Adam. Warto réwniez zwrdci¢ uwage na to, ze nieszczgsny
zasadniczo niezbyt pasuje do wyrazen o stosunkowo mato ztfozonej, w poréwnaniu
z innymi jednostkami z reprezentowanej przez nie kategorii pojeciowej, strukturze
semantycznej, np. polaczenia ?nieszczesne zdarzenie czy ?nieszczesna rzecz s3 w mo-
jej ocenie dyskusyjne, ale juz nieszczesna wycieczka (hiponim zdarzenia) czy nie-
szczegsny rower (hiponim rzeczy) nie budza zadnych watpliwosci.

8 Takie konteksty sa oczywiscie do przyjecia jako przyktadowe reprezentacje dawnego przymiotni-
ka nieszczesny.
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Spostrzezenia te trzeba by uzupelni¢ ustaleniami dotyczacymi tego, o czym
w istocie orzeka si¢ badang wlasciwos¢. Nakreslone wyzej zréznicowanie obejmu-
jace i argument przedmiotowy (nazwy oséb lub rzeczy), i argument nieprzedmio-
towy (nazwy zdarzen lub stanoéw rzeczy) realizowane jest jedynie powierzchnio-
wo, w plaszczyznie tre$ci zawsze bowiem chodzi o zdarzenie, o okreslony uktad
sytuacji, ktérego centralnym elementem jest to, czemu przypisujemy ceche bycia
nieszczgsnym. Do takiego wniosku prowadza — cho¢ niebezposrednio - uklady
analizowanego przymiotnika z innymi predykatami. Nie do przyjecia beda pota-
czenia slowa nieszczgsny z wyrazeniami nazywajacymi cechy bezdyskusyjnie po-
zytywne, np. *nieszczesny znakomity doktorant czy *nieszczesne dobre zelazko
(a nawet: *nieszczesny, znakomity doktorant, *nieszczesne, dobre zelazko), dadza sie
natomiast zaakceptowa¢ konteksty w rodzaju: nieszczgsne, choé dobrze dziatajgce
zelazko, nieszczesny, cho¢ sprawiedliwy werdykt sgdu. Zauwazona roznica bierze si¢
z tego, ze ocena wyrazona w przywolanych przeciwstawieniach sytuuje sie na innych
poziomach: frazy idace po choc operuja na poziomie przedmiotowym, opisuja kto-
ra$ z cech obiektow denotowanych przez wyrazenia zelazko czy werdykt, podczas
gdy nieszczegsny operuje na poziomie metajezykowym, tworzy komentarz na temat
postawy moéwigcego w stosunku do okreslonych obiektéw. Chociaz wigc zmiesza-
nie dwoch réznie spolaryzowanych pod wzgledem oceny przymiotnikéw prowadzi
do polaczen niedobrych, to podanie ich w uklfadzie przeciwstawnym nie prowa-
dzi do sprzecznosci. Przywolane przyklady sa badawczo przydatne o tyle, ze poka-
zuja subiektywnos$¢ rozpatrywanej predykacji: nie jest tak, ze co$ jest nieszczes-
ne samo z siebie, ze jest to wlasciwo$¢ przystugujaca czemu$ w sposéb obiektywny
i bezdyskusyjny (tak jak w wypadku przymiotnikéw relacyjnych, np. drewniany,
zelazny, czy jako$ciowych, np. matly, pojemny), co$ jest nieszczgsne dla kogos
iw okreslonym uktadzie sytuacji, tj. w wyniku czegos, co si¢ stalo lub co kto$
zrobil. Swiadczg o tym nieakceptowalne zdania:

(26)  *To zelazko bylo nieszczgsne od samego poczatku.
(27) *To zelazko bedzie nieszczesne juz zawsze.

Polagczenie nieszczgsne Zelazko moze odnosi¢ si¢ do przedmiotu, ktory jest
sprawny, dziata bez zarzutu, ale np. kto$ si¢ nim przez nieuwage oparzyl, spadto na
podloge, niszczac komus dywan itp. Poza tym jesli wezmiemy pod uwage popularne
konteksty w rodzaju Wszystko przez te nieszczgsne papierosy | nieszczesne schody /
nieszczesny kawatek materiatu, to wyraznie wida¢, ze rozpatrywana wiasciwos¢
odnosi si¢ do zdarzenia, ktorego centralnym elementem jest to, o czym mowi si¢
nieszczesny. Mamy tu na dobra sprawe metonimi¢: nazwa obiektu zastepuje nazwe
zdarzenia. Méwiac np. o papierosach, mamy na mysli to, ze kto$ je palil, o scho-
dach - to, ze kto$ si¢ na nich znalazt w okreslonej sytuacji (np. potknat si¢ i ztamat
noge), o kawatku materiatu - to, ze kto$ si¢ nim w konkretnym ukladzie zdarzen
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zainteresowal (np. uznal, ze nalezy do niego). To za$ powoduje jakie$ inne zdarzenie,
dajmy na to, odpowiednio: klopoty ze zdrowiem, wypadek, czyja$ kidtnie.

Ostatnie z przywolanych kontekstow, bardzo charakterystyczne dla badanej jed-
nostki, ujawniajg jeszcze jedna jej wlasciwos¢, zwigzang z kwestia referencji. Przesle-
dzenie przyktadéw z przymiotnikiem nieszczgsny pozwala na postawienie hipotezy,
zgodnie z ktérg postuzenie sie tym stowem wymaga od mowiacego przyjecia zaloze-
nia o rodzaju wspoélnej wiedzy o zdarzeniu, o ktérym mowa, a ktérego punk-
tem centralnym jest wskazany obiekt. W wypadku rozpatrywanej predykacji zawsze
w gre wchodzi referencja okreslona. Realizowana jest najczesciej za pomocg zaimka
okreslonego ten (ta, to) (por. przyktady (5), (7), (9), (11)), rzadziej w nacechowanym,
archaiczno-ksiagzkowym wariancie 6w (owa, owo) (por. (12)), innych wykladnikéw
tego typu referencji, np. zaimek dzierzawczy jak w zdaniu (10), albo tez kontekst
zdania lub calej wypowiedzi (por. (6), (8)), wskazuje jednoznacznie na to, ze mowa
o obiekcie, a wlasciwie zdarzeniu, $cisle okreslonym, takim, o ktérym wczesniej co$
zostalo powiedziane, mozna zatem mowi¢ o wspolnej dla nadawcy i odbiorcy wie-
dzy o nim. W przeciwnym razie uzycie przymiotnika nieszczgsny mogtoby wywota¢
calkiem uzasadnione pytania (z badanym stowem w supozycji materialnej) w rodza-
ju: Dlaczego ,nieszczgsny”?, Co masz na mysli, mowigc ,nieszczesny”?, O co chodzi
z tym ,nieszczesnym”? Obserwacje te wspiera takze budzacy watpliwosci akcepto-
walnosciowe przyklad (28) i sprzeczne zdanie (29):

(28)  Potozyl mi na biurku ?jakis blizej nieokreslony nieszczgsny wniosek o wyjazd
na staz.

(29) *Mowiac, ze wszystko przez te nieszczgsne schody, nie mowie, ze wiesz, co
mam na mysli, méwiac o schodach: ,nieszczesne”.

Zauwazmy, ze wykladnik referencji okreslonej ratuje potaczenia przymiotnika
nieszczegsny z imionami wlasnymi, por. akceptowalne Pod drzwiami czeka ta nie-
szczesna Ewa, Jeszcze tylko ten nieszczesny Adam i koricze rozmowy zaplanowane
na dzis®.

Mozna zatem przyjaé, ze mowiacy zaklada, ze odbiorca wie o p tyle, ile trzeba,
zeby wiedzie¢, dlaczego ktos siegnal po rozpatrywane wyrazenie.

9 Poprzedzenie nazw wlasnych zaimkami wskazujacymi wpisuje si¢ w bardziej ogolng tendencje,
interesujaca z punktu widzenia referencji o tyle, ze nadaje takiemu catkowicie przezroczystemu
pod wzgledem tresci wyrazeniu walor pragmatyczny (prawdopodobnie nie chodzi o cechy zna-
czenia), por. np. Pojechata w kovicu do tej Lodzi, Poszlismy nad te Lyne, Weszlismy tym razem na
ten Giewont. O typie ekspresywnych uzy¢ zaimka fen (jednak bez uwzglednienia wspotwystepo-
wania go z imieniem wlasnym) wspomina w Sktadni grupy imiennej Zuzanna Topolifiska (1984).
Autorka nadmienia w niej o ,nowej, charakterystycznej dla méwionej polszczyzny tendencji do
uogdlnienia zaimka ten we wszystkich wypadkach, kiedy zgodnie z intencja méwiacego odsyla on
do wspdlnego doswiadczenia uczestnikéw sytuacji mowienia” (ibid.: 312).
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4. Nieszczesny a przymiotniki podobne semantycznie

Przymiotnik nieszczesny bywa w charakterystykach stownikowych zréwnywany
pod wzgledem znaczenia najczesciej z takimi predykatami jak pechowy, Zatosny czy
niefortunny. Niewatpliwie sa one na tyle bliskie znaczeniowo, ze w wielu kontekstach
moga zastepowac badane wyrazenie, nie jest jednak tak, Ze s3 one semantycznie toz-
same. Przekresla to podstawowa cecha réznigca przymiotnik nieszczgsny od przy-
miotnika nieszczesliwy (i dawne stowo nieszczesny od wspolczesnego nieszczesnego),
mianowicie operowanie na innym poziomie opisu jezyka. Wszystkie trzy przywo-
fane wyrazenia nalezg do przedmiotowego poziomu opisu jezyka, o czym $wiadczy
mozliwos¢ uzycia ich w pozycji orzecznikowej, por.:

(30) To potknigcie byto pechowe.

(31)  Jego spojrzenie bylo zatosne.

(32) Okreslenie, ktérego uzyl, bylo niefortunne. (por. z nieakceptowalnymi przy-
ktadami (15)-(18) ze stowem nieszczgsny).

Jest to w zasadzie chyba jedyna cecha rzutujaca na ograniczenia wzajemnej sub-
stytucji przymiotnikéw nieszczgsny i pechowy. W wigkszosci kontekstow sg one
wzajemnie zastgpowalne, co nie oznacza, ze pocigga to za sobg réwnoznaczno$é
tych jednostek, wlasnie ze wzgledu na ich przynalezno$¢ do réznych pozioméw opi-
su jezyka, por. np. nieréwnoznaczne polaczenia pechowy nauczyciel i nieszczesny na-
uczyciel oraz akceptowalne zdanie: Ten nieszczesny nauczyciel wcale nie jest pechowy.
W strukturze semantycznej stowa pechowy nie ma charakterystycznego dla wyrazen
metatekstowych dwuglosu czy dwutekstu - jest tylko wypowiedz o rzeczy, nie ma
wypowiedzi o wypowiedzi (por. Wierzbicka 1971: 106), ktéra stanowi o specyfice,
takze semantycznej, przymiotnika nieszczesny. Z tego powodu nie sposob zaakcep-
towac rozwigzania z ISJP, w ktérym oba wyrazenia uznaje si¢ za synonimy, jedno-
czes$nie jednak przyporzadkowujac im nieco inne opisy znaczenia (por. przyp. 7).

Pozostate dwa przymiotniki r6znig si¢ od opisywanej jednostki duzo wyrazniej
niz pechowy. Inna jest ich taczliwoéé. Zatosny jest nieodtaczny od percypowalnych
(widocznych) aspektéw aktywnosci okreslonej osoby, co potwierdzajg takie po-
taczenia, jak: Zafosne zachowanie, zatosne spojrzenie, zatosny wyglgd, zatosny ton
wypowiedzi, Zatosna mina. Niedopuszczalne s3 kolokacje z nazwami obiektéw nie-
ozywionych (rzeczy), por. np. niedobre: *2atosne schody, *2atosne drzewo, *zatosny
kawatek materiatu. Z kolei niefortunny okresla pojedyncze elementy przejawow
czyjej$ aktywno$ci mentalnej, por. np.: niefortunne stowo, niefortunne okreslenie,
niefortunne sformutowanie, niefortunny zapis, niefortunny pomyst, niefortunna wy-
powiedz. Wykluczone s3 natomiast jego polaczenia z nazwami obiektow (rzeczy)
i 0s6b czy tez zdarzen niemajgcych dominujacej proweniencji mentalnej, por. np.:
*niefortunne drzewo, *niefortunne schody, *niefortunny konkurent, *niefortunny bo-
hater, *niefortunny wyjazd, *niefortunne zebranie.
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Nawet pobiezny oglad funkcjonowania przymiotnikéw stawianych nierzadko
w jednej linii z nieszczesnym pokazuje, ze zaden z nich nie jest jego réwnoznaczni-
kiem. Najpewniej stanowig one pod wzgledem sensu jego mniej lub bardziej traf-
ne dopetnienia, adekwatne w okreslonym kontekscie. Nazywaja cechy kojarzo-
ne lub wspdétwystepujace z wyrazeniem nieszczesny i przez to nieraz z nim
utozsamiane.

5. Rozwiazania definicyjne

W $wietle przedstawionych ustalen proponuj¢ nastepujaca definicje badanej
jednostki:

(33) nieszczesny p
‘taki, o ktorym,
ktoéj mowi teraz,
z tego powodu, Ze stalo si¢ co$,
ze p spowodowalo co$,, czego kto$, nie chcial, bo to nie bylo dobre dla kogos,’,

gdzie p oznacza to, o czym powierzchniowo orzeka si¢ rozpatrywana wlasciwosc,
cos, - zdarzenie, ktorego centralnym elementem i jednoczesnie przyczyna jest p, ktos,
odnosi si¢ do moéwigcego, a ktos, do podmiotu doswiadczajgcego czegos, przy czym
mozliwa jest toZsamo$¢ kogos, i kogos,.

Przedstawiona propozycja zdaje sprawe z tego, ze cho¢ w rozpatrywanej predyka-
cji powierzchniowo eksponuje sie p (rzecz, osobg, element sytuacji), nalezy traktowac
je jako centralny element calego zdarzenia (czegos), jego przyczyne. Kwalifikator
teraz wyraza aktualne postrzeganie p przez méwigcego (kogos): jak wspominatam,
bycie nieszczgsnym nie jest stalg wlasciwoscia p, nieszczesnym jest si¢ — na mocy
czyjego$ mowienia (bedacego konsekwencja postawy epistemiczno-emocjonalnej) —
z okreslonego powodu, w okreslonym czasie i w okreslonym uktladzie sytuacij.

W scenariuszu eksplikacyjnym nie uwzglednitam skladnikéw stanowiacych do-
minante opiséw leksykograficznych, czyli calej palety emocji towarzyszacych orzeka-
jacemu (komus) dang ceche. Taka decyzja wynika z tego, ze w wypadku analizowanej
predykacji chodzi o jeden rodzaj stanu, ktéremu podlega ktos, zaprawianego kazdo-
razowo elementami sktadajacymi sie na okreslony kontekst sytuacyjny. Na przyktad
wyrazenie nieszczesny student mozna wypowiadac réznie (zwlaszcza w plaszczyznie
prozodycznej): raz z politowaniem, bo, powiedzmy, zal nam studenta prébujacego
od miesigca bezskutecznie zaliczy¢ ten sam material, innym razem - ze zniecierp-
liwieniem, a nawet zlo$cig, bo, dajmy na to, tracimy cierpliwos¢ do wystuchiwania
jego niezbornych odpowiedzi. Oczywiscie nie jest tak, ze w dwoch naszkicowanych
przykladowo sytuacjach mamy do czynienia z innym znaczeniem przymiotnika
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nieszczesny. Znaczenie (majace charakter systemowy, a wiec niezmienny) jest jedno,
inna jest sytuacyjna — a wiec majaca charakter dorazny, okazjonalny - otoczka tego
wyrazenia. Sg to zatem cechy pragmatyczne (wlasciwosci uzycia), jedynie wspotwy-
stepujace ze znaczeniem, niestety, jednoczesnie czesto sie pod nie podszywajace, co
skutkuje m.in. uznawaniem analizowanego przymiotnika za polisemiczny.

Ostatnia rzecz domagajaca si¢ komentarza wyjasniajacego dotyczy sprawy nega-
tywnej oceny dokonywanej przez méwiacego. Poniewaz jej wystowienia nie da si¢
sprowadzi¢ do prostego pojecia zta, niebezpiecznie zwigzanego z oceng moralna,
konieczne jest siggnigcie po inne rozwigzanie, zwlaszcza ze w wypadku uznania ko-
gos$ lub czego$ za nieszczesne chodzi o rzeczy duzo mniej powazne i raczej majace
charakter wrazenia anizeli ugruntowanej opinii. W proponowanej definicji ujmuje
je nie tyle jako rodzaj uczucia, ile jako niechciang, bo niedobrg dla kogos,, konse-
kwencje czegos..

Przyjete rozwigzania definicyjne najblizsze sa propozycji z ISJP. Wobec braku
argumentow przemawiajacych za wyodrebnieniem kilku znaczen badanej jednost-
ki proponuje ujecie monosemiczne, ktére - ze wzgledu na dazenie do operowania
w eksplikacji wyrazeniami reprezentujacymi pojecia proste i niedefiniowalne -
rézni si¢ od charakterystyki z przywolanego stownika gléwnie w warstwie po-
wierzchniowej. Dodatkowo zdaje jednak sprawe z pominietych w opisie stowni-
kowym istotnych cech przymiotnika nieszczesny: precyzuje przedmiot predykacji
i uwzglednia skladajace si¢ na nig warunki referencyjne. Pod tym wzgledem wpro-
wadza uzupelnienia wazne ze specjalistycznego punktu widzenia.
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On the Meaning of the Adjective nieszczesny ‘luckless’ in Contemporary Polish
Summary

The aim of this paper is to perform a semantic analysis of the expression nieszczesny ‘luckless’, which
functions at the non-denotational level of language description. As a metatextual adjective, it is dif-
ferent both from the old expression of the same shape, and from contemporary adjectives which are
often wrongly equated with it semantically, e.g. pechowy ‘unlucky’, Zatosny ‘pitiful’, niefortunny ‘un-
fortunate’. The paper contains a survey of dictionary definitions of both homonymous units (i.e. the
old and the contemporary adjective nieszczgsny), a characterization of the collocation of the expres-
sion nieszczesny, as well as of words that are semantically associated with it (including the adjective
nieszczesliwy ‘unhappy’). Moreover, the article discusses problems which directly affect the findings
regarding the semantic specificity of nieszczgsny (the issue of the subject of predication, the question
of reference). It concludes with a proposal of explication of the meaning of the analysed unit.
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FUNKCJE WYRAZOW 0 POSTACI JAKBY W NIEOFICJALNYCH | OFICJALNYCH
WYPOWIEDZIACH MOWIONYCH. NA PODSTAWIE BADAN KORPUSOWYCH'
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Wstep

Podjecie szczegdlowej analizy wyrazow o wysokiej frekwencji w méwionej odmia-
nie polszczyzny® wigze sie ze spostrzezeniami poczynionymi w badaniach nad nie-
plynnoscig wypowiedzi (Majewska-Tworek 2014). Wowczas w oficjalnych wypowie-
dziach stwierdzono m.in. bardzo wyrazne wystepowanie wyrazéw retardacyjnych,
czyli takich, ktére zwalniaja tempo modwienia, ulatwiajac jego kontynuowanie.
Wspdlne dla wypowiedzi badanych méwcow okazaly sie wyrazy no, wltasnie i jakby.
Inne byly raczej charakterystyczne dla poszczegolnych osoéb (kilku lub nawet tylko
jednej). Wyraz jakby jest typowy przede wszystkim dla méwionej odmiany jezyka

1 Wktiad kazdej z autorek jest réwny i wynosi po 50%.

2 Artykul jest cze$ciag wiekszego projektu: Operatory metatekstowe w oficjalnym i nieoficjalnym
tekscie mowionym. Analiza na materiale korpusowym. Dotychczas ukazaly sie prace: Majewska-
-Tworek, Zasko-Zielinska 2016, 2018.
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polskiego. Jest czgsto uzywany, a w opinii jezykoznawcoéw normatywnych — wrecz
naduzywany.

Wrykres 1. Profil wystepowania jakby w NKJP
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Kanaly (od lewej): méwiony, rekopis, ksiazka, prasa — miesiecznik, prasa - inne, Inter-
net, prasa — tygodnik, prasa — dziennik

Badania w nurcie pragmalingwistyki oraz psycholingwistyki wykazuja, ze ist-
nieja jednak okreslone przyczyny uzywania wyrazow typu jakby (wlasnie, no, zna-
czy itp.) przez mowcow realizujacych swoja spontaniczng wypowiedz w sytuacjach
nieoficjalnych i oficjalnych (Milczanowska-Matejczyk 2009). Warto zaznaczy¢, ze
studia nad pracami po$wieconymi funkgji jakby w wypowiedziach méwionych (Za-
bowska 2007; Milczanowska-Matejczyk 2009; Majewska-Tworek 2014) wykazuja
charakterystyczng ceche: w zgromadzonym przez badaczki materiale znalazly si¢
wylacznie partykuty.

Jakby — cze$ci mowy

Istniejace opisy leksykograficzne wyrazoéw o postaci jakby klasyfikuja je w ramach
dwdch réznych czesci mowy: partykut i spéjnikéw. Najbardziej szczegdtowe infor-
macje na temat typu partykuly uwzglednia WSJP PAN, w ktérym dookreslono ja
jako: partykule epistemiczng niepotwierdzajgcg (por. Zabowska 2006: 207-208).
Mimo ze w Stowniku gniazdowym partykut polskich (SGPP) wyrdzniona zostata
grupa partykut epistemicznych, to jakby umieszczone jest w grupie partykut komen-
tujgcych mowienie i jest przykladem partykuty namystu. Cechg wspolng wymienio-
nych jednostek jest ,komentowanie wyboru tego, co nadawca méwi w remacie wy-
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powiedzenia [...]", gdyz méwiacy nie jest przekonany co do tego wyboru (ibid.: 35).
Stad partykuta jakby definiowana jest w sfownikach ogélnych jako: ‘komunikujaca,
ze wyrazony w zdaniu sad nie odpowiada dostownie faktycznemu stanowi rzeczy,
ale jest mu w znacznym stopniu bliski’ (USJP); ‘poprzedzajaca sktadnik zdania, kto-
ry wprawdzie nie odpowiada rzeczywistosci, ale w znacznym stopniu ja przypomi-
na’ (ISJP); ‘wyrazajaca niepewnos¢ moéwiacego wobec dostownie rozumianej tresci
wyrazu, z ktérym wspotwystepuje’ (PSWP). Wszystkie przytoczone definicje wska-
zuja dwie cechy partykuly jakby: to, ze nie odnosi si¢ do rzeczywistosci, ale raczej
do sytuacji tworzenia wypowiedzi, w ktdrej nadawca probuje dobra¢ odpowiednie
stowa, ale ma $wiadomo$¢ ich niedoskonaloéci.

Jakby klasyfikowane jako spdjnik opisywane jest w analizowanych stownikach
w dwoch odrebnych znaczeniach. Pierwsze z nich odwoluje si¢ do spojnika pod-
rzednego charakteryzowanego przez znaczenie: ‘okreslajace sytuacje nierzeczywi-
sta, ktora, biorgc pod uwage to, o czym mowa w zdaniu nadrzednym, moglaby si¢
urzeczywistni¢’ (USJP) lub funkgcje: ‘taczy poréwnywane fragmenty tekstu’ (SWJP).
W ISJP fraze typu JAKBY opisano we Wstepie do stownika w ramach podrozdzia-
tu Inne oznaczenia gramatyczne: ‘fraza typu JAKBY - oznaczenie stosowane
w schematach sktadniowych jednostek, ktore taczg si¢ ze zdaniem podrzednym po-
réwnawczym wprowadzanym spéjnikiem jakby lub jak gdyby’ (ISJP I: XLI). Ponadto
w czedci zasadniczej stownika spojnik ten opisany zostal jako centralny aglutynacyj-
ny’, ktéry w zdaniu nadrzednym moze by¢ poprzedzony przez tak, synonimiczne:
tak jakby (ISJP). W WSJP PAN analogiczne jakby zaklasyfikowano jako wiacznik
(por. Wajszczuk 1997). Warto zaznaczy¢, ze spojnika tego nie odnotowano w Stowni-
ku gramatycznym jezyka polskiego (SGJP). Drugi leksem spéjnikowy to jakby (syno-
nimy: gdyby, jesliby) charakteryzowany jako spdjnik podrzedny, warunkowy, prze-
stawny, aglutynacyjny, ktéry ‘wprowadza w zdaniu podrz¢dnym warunek mozliwy
do spelnienia; zdarzenie, o ktorym mowa w zdaniu nadrzednym, moze nastapi¢
w blizszej lub dalszej przysziosci’ (USJP). W PSWP oproécz relacji czasowych facza-
cych zdania skladowe laczone przez jakby wymienia sie tez stosunki czasowe.

Intonacja

W zgromadzonym materiale najwiecej poswiadczen jakby wystapito w funkcji par-
tykuly. Maciej Grochowski, odrdzniajac partykulte od przystowka, napisat: ,,party-
kuta to leksem o zmiennej dystrybucji, zaleznej od jego szyku i miejsca akcentu
zdaniowego, wchodzacy w relacje syntaktyczna z dowolnym sktadnikiem zdania”
(Grochowski 1984: 80). Juz taka definicja wskazuje na to, ze przypisanie partykuty
jakby do okreslonego czlonu wypowiedzi nie jest zawsze oczywiste i jest mozliwe
gléwnie dzieki odstuchowi odpowiedniego fragmentu nagranej wypowiedzi.

3 Wystepuje migdzy taczonymi zdaniami lub cztonami zdania (ISJP I: XXX VII).
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Zmienny szyk partykuly jakby, jako jej cecha definicyjna (SGPP), wzmaga czuj-
no$¢ badacza juz w trakcie analizy tych przykiadéw, w ktoérych badany leksem wy-
stepuje w swej funkcji prymarnej (ibid.), bez towarzyszacych dodatkowych wyktad-
nikow niepewnosci mowcy. Dos$¢ dobrze zagadnienie to ilustruje ponizszy przykiad.
Warto zauwazy¢, ze w bardzo krétkim odcinku czasowym badany wyraz wystapit
dwa razy. Jego pierwsze uzycie odnosi si¢ do wyrazu, ktéry nie stoi w jego bezpo-
srednim sgsiedztwie: ,jakby sie (.) ten wektor zwrdcil”. Natomiast drugie — do wy-
razu wystepujacego tuz przed analizowang partykula: ,,zwrdcit na zewnatrz jakby™

takze tutaj jakby sie (.) ten wektor zwrdcil na zewnatrz jakby zjednoczono sie¢
w ramach (.) kultury niemieckiej (0,4) wobec (0,4)* kultury francuskie;j.

Kolejny przyklad takze ilustruje wyrazne intonacyjne powiazanie jakby z wy-
razem, ktdry wystepuje tuz przed nim. Modyfikowany jest wigc wyraz nie daje.
Moweca taczy jednym konturem intonacyjnym segment nie daje jakby, a nastepnie
realizuje cze$¢ rematyczna swojej wypowiedzi. Czyni to z bardzo mocnym zaak-
centowaniem pierwszego jej cztonu (miarodajnego). Analiza prozodii w tego typu
miejscach jest wazna m.in. dlatego, ze mdéwca nie zrobil pauzy na granicy tematu
i rematu. Ponadto jego wypowiedZ ma znaczne tempo, a wdechy, ktére s oczywi-
$cie swoistymi pauzami, nie pelnig tu funkcji segmentujacej wypowiedz w sensie
semantyczno-gramatycznym.

ankieta przeprowadzona na kilkunastu osobach powiedzmy nie na zwyktych
czytelnikach juz jest pewnym problemem bo nie daje jakby miarodajnego °h’
obrazu tego wszystkiego °h.

Wyraz jakby pojawia si¢ rowniez w kontekstach bardziej skomplikowanych niz te
przytoczone powyzej. W bezposrednim otoczeniu badanego leksemu moga bowiem
wystapi¢ réznego typu wykladniki niepewnosci méwcy. Moga to by¢ pauzy wtas-
ciwe (momenty ciszy), pauzy wypelnione (yyy) oraz autokorekty. Analiza intonacji
w takich kontekstach ufatwia m.in. potwierdzenie zmiennego szyku partykuly jak-
by: w postpozycji (przyktad tuz ponizej) czy prepozycji (przykltad nastepny):

- (0,7) yyy wspolcz (.) yyy wspolczesnie yyy hhhe (2,6) w (0,5) dworku (jakby)
(0,3) yyy korczynskich yyy °h;

- bardziej sie liczy struktura niz elementy ktdre te strukture tworzg jakby sa
one w p polgczeniu (0,2) wielu wielorakich potaczeniach ((niezrozumiate)).

4 W nawiasach oznaczono dlugo$¢ pauzy w sekundach, symbol (.) oznacza pauze krotsza niz o,2 se-
kundy. Natomiast podkre$lenie oznacza calo$¢ intonacyjna.

5 Symbol °h oznacza wdech (mieszczacy sie w przedziale czasowym 0,2-0,5 s), a hhh® — wydech

(mieszczacy si¢ w przedziale czasowym 0,5-0,8 s). Wigcej o konwencji transkrypcyjnej por. m.in.:
Majewska-Tworek 2014: 21.
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Starannego odstuchu wymagaja réwniez wyrazy jakby w funkeji spéjnikéw. Po-
nizszy przyklad nie budzi, jak si¢ wydaje, watpliwosci interpretacyjnej. Wyraz jakby
wystepuje tu jako spojnik centralny, aglutynacyjny, odnoszacy si¢ do sytuacji nierze-
czywistej (por. cz¢s¢ niniejszego tekstu o jakby i czgsciach mowy):

- no tak to pani sformutowatla jakby to bylo (0,3) prawie identyczne.

Struktura powyzszego wypowiedzenia jest wrecz wzorcowa dla konstrukcji wa-
runkowej, nierzeczywistej. Analiza intonacji potwierdza to, co sugeruje interpreta-
cja samego transkryptu.

Jednak s3 tez miejsca watpliwe, przy ktdérych tatwo popetni¢ btad i pomyli¢ spoj-
nik z zaimkiem przystownym, aglutynacyjnym.

Analiza przyktadow uzycia jakby w rozmowach oficjalnych i nieoficjalnych

Material wykorzystany do niniejszej analizy pochodzi z dwdch réznych korpuséw:
WDK Spokes (rozmowy nieoficjalne) i GeWiss (rozmowy oficjalne - egzamina-
cyjne). Z kazdego korpusu wybrano losowo po 100 przykiadéw. Analize materialu
z poszczegolnych korpuséw przeprowadzano oddzielnie, a nastepnie poréwnano
ze sobg uzyskane wyniki. Wstepny oglad obu zbioréw potwierdzil wystepowanie
jakby zaréwno w funkcji partykuly, jak i spojnika. Jednak fatwo zauwazono istot-
na réznice ilosciowa w wystepowaniu jakby jako spojnika czy partykuty w tych
dwoch typach rozméw. Poglebiony przeglad kontekstow z jakby pozwolil na za-
proponowanie nastepujacej klasyfikacji funkcji jakby w oficjalnej i nieoficjalne;j
rozmowie.
1. Partykula jakby ostabiajaca znaczenie i stanowczo$¢ stwierdzen:
a) asekuracja (,po stronie nadawcy”): nadawca oslabia odpowiedzialno$¢ za
uzyte stowo;
b) modalnos¢ hipotetyczna: cos jest podobne do czegos; opisywanie nietypo-
wych rzeczy czy zjawisk.
2. Partykuta jakby zdeleksykalizowana lub o ostabionym znaczeniu:
a) uspojniajaca — ulatwia rozpoczynanie, kontynuowanie, wygaszanie méwie-
nia; towarzyszy takze urwaniom réznego typu;
b) retardacyjna — wystepuje w sytuacjach szczegélnego nagromadzenia innych
wykladnikow niepewnosci moéwcy, towarzyszy tez autokorektom.
3. Spojnik jakby.

W przypadku niektérych poswiadczen wyrazu jakby granica miedzy poszczegdl-
nymi podtypami jest niewyrazna i trudna do ustalenia. Na podobny problem zwra-
cajg uwage inni badacze polszczyzny moéwionej (Danielewiczowa 2006). Jednak
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wszystkie wyrazy jakby poddaja si¢ uporzadkowaniu na najwyzszym poziomie za-
proponowane;j klasyfikacji.

Chcac uzyska¢ klasyfikacje roztaczng, kryteria podzialu doprecyzowano wska-
zowkami wynikajacymi z samych transkrypcji. Do pierwszej grupy partykul
zostaly zaliczone wigc te realizacje jakby, ktérym nie towarzyszylty zadne dodatkowe
wyktadniki niepewnos$ci. Uznano, ze wyktadniki niepewnosci méwcy niosg infor-
macj¢ o potrzebie zwalniania tempa méwienia; tego typu przyklady zaliczano do
grupy partykul retardacyjnych. Urwanie potraktowano jako nieudang prébe konty-
nuowania spdjnej wypowiedzi (por. powyzej — pkt 2a) w klasyfikacji), a autokorekte
(por. powyzej — pkt 2b) w klasyfikacji) jako symptom wysokiej autokontroli moéwcy,
ktéry nie tylko zwalnia, ale i cofa swoja wypowiedz, by ja skorygowac.

Jakby — rozmowa potoczna

Analiza 100 przyktadéw z WDK Spokes pozwolita wyloni¢: 66% partykut i 34% spoj-
nikéw, a takze dostrzec bardzo interesujacy udzial réznych typow partykut i spdjni-
kéw w rozmowie potocznej oraz ich genologiczne uwarunkowania.

Partykuta

W rozmowach potocznych najliczniejsza jest partykula jakby oslabiajaca znaczenie
i stanowczo$¢ znaczenia (36%) (zob. tabela 1 podsumowujaca artykut), ale szcze-
gllnie wyrdzniaja si¢ w tej grupie partykuly powigzane z deskryptywnym rozwi-
nieciem tematu, a zwlaszcza sekwencja opisu zwigzang z poréwnywaniem (Zydek-
-Bednarczuk 2005: 138). Méwiacy probuje przedstawi¢ odbiorcy cos, czego on nie
widzial, co jest nietypowe lub rzadkie. Jakby znaczy tu: ‘nie taki sam, troche podob-
ny do’, a ostabienie znaczenia nie jest rodzajem asekuracji méwcy (gdyz w rozmowie
potocznej nie czuje si¢ oceniany), ale wynika z inherentnych cech przedstawianych
zjawisk (24%). Nadawca wyraznie zaznacza zatem, ze uzywane $rodki jezykowe
moga jedynie przyblizy¢ opisywane obiekty lub zjawiska (modalnos¢ hipotetyczna):

- przystuguje ci normalnie jakby prawo przenocowania gdziekolwiek w nocy
wyladujesz biwak jedno jednonocny;

- zaczelo mu rosna¢ taki wielki guz jakby/ nie wiem co to jest bo jest mi cigz-
ko naprawde opisac¢.

W teoretycznej analizie zebranych przyktadéw Magdalena Zabowska zaliczyta
jakby do wyrazen nieimplikujacych prawdziwosci wyglaszanego sadu. Zauwazyta
jednoczesnie, ze prymarnym powodem uzywania tych jednostek ,jest podstawowa
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zasada zwigzana z méwieniem, mianowicie nakaz méwienia tego, o czym sie¢ sadzi,
ze jest prawdg” (Zabowska 2007: 455). W kontekscie takiego opisu jednostke jakby
zaliczyta do partykul niepotwierdzajacych. Wydaje si¢, ze w analizowanych
rozmowach potocznych partykuta ta stuzy do kontrolowania budowanej wypowie-
dzi i budowania porozumienia miedzy nadawcg a odbiorcg, gdyz sygnalizowane
ostabienie znaczenia jest nie tylko zwigzane ze sposobem modwienia nadawcy, ale
takze z przewidywaniem reakcji odbiorcy, ktérego trzeba dopiero naprowadzi¢ na
okreslony sposdb myslenia, podsuwajac mu stopniowo pewne przyblizenia obrazéw
opisywanej rzeczywisto$ci. Na opisang semantyczng funkcje partykuly naktadaja
sie uzycia spdjnika centralnego jakby, ktéry rowniez wprowadza relacje podobien-
stwa. Zreszta w dokumentacji partykuly tak jakby w SGPP podano m.in.: ISJP -
w hasle ,,jakby”, spojnik centralny (SGPP: 127).

Druga grupa najczestszych partykul w rozmowach potocznych to partykuly
o ostabionym znaczeniu i zdeleksykalizowane (30%), ktére w rozmowie potocznej
pomagaja w tworzeniu spojnego i plynnego tekstu. W analizowanym materiale nie
odnajdujemy jednak partykuly jakby na starcie wypowiedzi. Partykuta jakby ufa-
twia w rozmowie potocznej kontynuowanie méwienia, nie wptywajac na oslabianie
znaczenia sgsiadujacych wyrazow:

- znaczy to jest podstawa po prostu komunikacja teraz jest najwazniejsza
dziedzing jakby inwestycji na $wiecie no wiadomo internet komoéry;

- bo to by byto trzeba zacza¢ od drugiej strony oczywiscie czyli nie od zakla-
dania jakby firmy tylko od znalezienia y klienta pierwszego.

Inny jest kontekst uzycia jakby w urwaniach i przerwaniach, w ktérych partyku-
fa ta stanowi miejsce przejecia tury. Mowiacy finalizuje replike uzyciem jakby, ktore
oznacza koniec jego wypowiedzi, a jednoczesnie odestanie do charakterystycznej
dla rozmowy potocznej wiedzy wspolnej. Takie dziatanie méwcy usprawiedliwia
mozliwos¢ przejecia tury przez kolejna osobe, gdyz wprowadzenie jakby jest syg-
nalem finalizowania informacyjnego etapu wypowiedzi, co podkreslane jest czesto
przez $ciszenie glosu:

- A:atam leja woda po kamieniach i jeszcze witkami takimi brzozowymi cie
na napieprzaja po po plecach po po klatce piersiowej;

- B: czyli ta para cig jakby;

- A: tak tam w ogole jak pierwszy raz tam wszedlem to;

— A: przeciez to jest nawet gorzej niz te dwa trzy cztery lata zaraz po tym
jakby;

-B: no/ no pewno bez poréwnania.

W grupie partykul zdeleksykalizowanych i o ostabionym znaczeniu wyrdznia
sie grupa retardacyjna (9%), ktéra zaréwno stuzy uspojnianiu wypowiedzi, jak
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i wprowadza ostabiong asekuracj¢. Retardacyjne jakby pojawia si¢ w otoczeniu in-
nych tego typu $rodkéw, (np.: no, wiesz, zaimkow wskazujacych), ktérym towarzy-
szg powtorzenia. Daje czas na znalezienie stowa, ostabia stanowczos¢ wypowiedzi,
a jednoczesnie zapewnia plynnos¢ moéwienia:
- tylko ze to bardziej jakby nie tyle wiesz jakby jej checi co techniczna strona
tego przedsiewziecia;
- to sie jakby taki taki wiesz no/ powiedziatabym ze elitarna byla ta szkota;
— tak tak znaczy potozne lekarz jest tam jakby na no na takie wiesz pogadanki
tam pierdoly i polozna normalnie tam to jest generalnie oddychanie torem
przeponowym.

Spojnik

Identyfikacja spojnikow (czy tez jednostek leksykalnych opisywanych w stowni-
kach jako spdjniki czy wlaczniki) w materiale rozméw potocznych sprawia wiele
trudno$ci. Tekst mowiony nie jest bowiem wypowiedzig opracowang, powstaje
spontanicznie i rzadzi si¢ zupelnie innymi zasadami niz tekst pisany. Przykladowo
zdania warunkowe jako wypowiedzenia zlozone powinny ustala¢ relacje przyczy-
nowo-skutkowe miedzy dwoma zdarzeniami (Grzegorczykowa 1996: 135). Natomiast
w eliptycznych konstrukcjach méwionych jedno ze zdarzen bardzo czgsto jest po-
mijane i pozostaje jedynie w domysle ze wzgledu na znany rozméwcom kontekst
sytuacji lub wiedze wspolna:

— wiesz co jakbys sprufa dasz rad¢ spru¢ ten sweter;
- no stary jakbys sie wywalif.

Dwa pierwsze przyktady nie tyle méwig o warunkach zaistnienia jakiego$ zdarze-
nia, ile powinny by¢ raczej rozumiane mniej dostownie, jako pewien rodzaj prosby
(por.: gdyby pani byta tak dobra, zZeby to dla mnie zrobi¢, bytbym bardzo wdzieczny).

Oprocz niepelnych konstrukcji warunkowych w materiale znalazty si¢ takze re-
pliki z typowym dla tego typu wypowiedzen odwotaniem do dwoch zdarzen:

- no jakby Ania zrobila to sprawa by byla jasna;
- jakbym sie skupil to bym sam lepiej wydziergat to.

Lacznie w analizowanym materiale udato si¢ zidentyfikowaé 26 wystgpien po-
tocznego spdjnika warunkowego® jakby z pewnoscig wymagajacego dalszych badan,

6 Wedlug klasyfikacji Jadwigi Wajszczuk sg to operatory przywypowiedzeniowe (Wajszczuk 2011:
282).
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gdyz dotad koncentrowano si¢ gléwnie na jego synonimach: gdyby, jesliby, ktore
moga mie¢ jednak nieco inny zakres.

W rozmowach potocznych zdecydowanie rzadsze od spojnikéw warunkowych sa
wystapienia jakby, ktore okreslane s3 mianem wilacznika lub spdjnika centralnego’.
Spojnik ten jest homonimiczny w stosunku do partykuly tak jakby (SGPP: 126)®.
Jego synonimem jest jak gdyby, a w zdaniu nadrzednym bardzo cz¢sto towarzyszy
mu zapowiednik fak, ktory zgodnie z regutami interpunkcji moze réwniez znalez¢
sie w zdaniu podrzednym i poprzedza¢ jakby (tak jakby). W materiale rozméw po-
tocznych znajdujemy jednak zaréwno przyklady z zapowiednikami w zdaniu nad-
rzednym, jak i bez nich:

— i tak pokazali no teraz sobie wyobrazam wiasnie spotkanie nasze jakby teraz

wyszla;
- tak bylo stychac¢ jakby gaz z teczki wylatywat.

Wyrazy o postaci jakby w rozmowie egzaminacyjnej

Jak zostalo podane powyzej, z czesci korpusu GeWiss zawierajacej transkrypty roz-

mow egzaminacyjnych losowo wybrano 100 kontekstéw z uzyciem badanego wy-

razu. Analiza jakby, przeprowadzona zgodnie z przyjetym podziatem funkcji tego

wyrazu w wypowiedzi méwionej, przyniosta nastepujace wyniki:

1) partykula jakby ostabiajaca znaczenie i stanowczos¢ stwierdzen - 15 przyktadow;

2) partykula jakby z ostabionym znaczeniem leksykalnym lub catkowicie zdeleksy-
kalizowana - 83 przyktady:

a) ulatwiajgca rozpoczynanie, kontynuowanie, wygaszanie mowienia — 25 przy-

kladow;

b) retardacyjna - 58 przykladéw;

3) spojnik jakby - 2 przyklady.

Ze wzgledu na wysoki stopien oficjalnosci rozmowy egzaminacyjnej wsrod opi-
sywanych w tym miejscu przykladéw trudno z pelng odpowiedzialno$cia wyréznic
te, ktore dotycza modalnosci hipotetycznej. Pierwsza grupe tworza raczej wylacznie
przyklady z wyrazami jakby wystepujacymi w funkcji partykuly asekuracyjnej. Sta-
nowi ona 15% przeanalizowanego materiatu. M. Zabowska (2007), charakteryzujac
ten typ jednostek, zwrdcila uwage, ze komunikuja one wysoki poziom autokontro-
lowania wypowiedzi. Sytuacja egzaminacyjna wymaga wlasnie takiej wzmozonej

7 Spojnik ten jest odnotowany w stownikach ogélnych, ale nie ma go w SGJP.

8 W SGPP odnajdujemy przyklad uzycia spojnika tak jakby: A potem zacisnela mocno piesé, tak
jakby jeszcze chciala go choé na trochg zatrzymac! To samo zdanie mogloby miec¢ réwniez inter-
punkcje: A potem zacisnela mocno pigs¢ tak, jakby jeszcze chciata go choc na troche zatrzymac!
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autokontroli w trakcie méwienia. Ponadto warto zauwazy¢, ze wyrdzniony typ par-
tykuly pojawia si¢ w wypowiedziach obu stron interakcji werbalnej, czyli zaréwno
u egzaminowanych studentéw, jak i u egzaminatorow.
- najogdlniej rzecz biorac instrumentalizm to byt °h yyy (0,3) to byla taka yyy
yyy tendencja yyy w nauce ktora jakby odbierala warto$¢ samemu realizmowi
(student);
- czlowiek jest takze istotg biologiczng jakby podporzadkowang ukladom na-
tury (egzaminator).

Uzycie partykuly jakby nie jest wiec zwigzane z niewiedza méwigcego. Wyraz
jakby jawi si¢ jako jednostka sygnalizujaca niepewno$¢ méwcy w zakresie ,,JAK po-
wiedzie¢ (a nie: CO powiedzie¢)”. Oznacza wigc jego asekuracje w procesie doboru
srodkow jezykowych (por. opis operatoréw nieostrosci: Doboszynska-Markiewicz
2015). Sygnalizuje - jak podkreslono wczesniej — swoiste monitorowanie wypowie-
dzi. M. Zabowska pisze wprost: ,,za pomocg analizowanych jednostek stosuje sie
swego rodzaju monitoring - uprzedza si¢ odbiorce, Ze to, co zostanie powiedziane,
nie odpowiada rzeczywistosci w sposéb $cisty [...]” (Zabowska 2007: 458; por. tez:
eadem 2006: 207).

Jednak w zbiorze przykladow najwieksza czes$¢ stanowia partykuly o ostabionym
znaczeniu leksykalnym lub nawet catkowicie zdeleksykalizowane (83%), natomiast
pelniace funkcje, ktéra w istotny sposob wiaze si¢ z trudem biezacej realizacji wy-
powiedzi przez méwce. Zauwazono przy tym, ze cz¢$¢ z nich wspomaga uspojnianie
tekstu mowionego: pojawia sie na starcie méwienia, wielokrotnie w trakcie konty-
nuowania wypowiedzi, moze by¢ réwniez sygnatem wygaszania aktywnosci mowcy
(por.: pkt 2a) w klasyfikacji). Tego typu partykuly to 25% analizowanych przykta-
dow. Warto podkresli¢, ze stosowanie wyrazu jakby w funkcji ulatwiajacej kontynu-
owanie wypowiedzi jest idiolektalne. W badanym materiale szczegoélnie wyraznie
charakteryzowalo dwoch méwcow: KP, czas méwienia: 1 min 48 s — 31 powtdrzen
jakby; PR, czas moéwienia: 3 min 16 s — 11 powtorzen jakby. Czes¢ partykul petnita
wlasnie opisywana funkcje. Wyrodznia je to, Zze w zdecydowanej wigkszosci nie poja-
wiaja si¢ w ich najblizszym otoczeniu nagromadzone w szczegélny sposob wyklad-
niki nieptynnosci méwienia.

- ((mlaszcze)) oczywiscie yyy jakby problem artysty w modernizmie yyy
((mlaszcze)) byt to jakby jeden z podstawowych probleméw i °h tak jakby
w przeciwienstwie postawiony do pozytywizmu oczywiscie w pozytywizmie
artysta °h yyy to byt ten artysta uzalezniony od §rodowiska piszacy °h jakby
o spofeczenstwie i i jakby na jego uzytek.

Czasami mimo roznych zabiegéw jezykowych i parajezykowych, ktore ujawniaja
sie na powierzchni m.in. stosowaniem wyrazu jakby, wypowiedz nie jest kontynu-
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owana i ulega urwaniu. W badanym materiale pojawiaja si¢ urwania z leksykalng
modyfikacja watku. Tego typu urwanie polega na tym, Ze ,,méwca nagle urywa swa
wypowiedz, poniewaz ma trudnos$¢ z wyjasnieniem zagadnienia. Po urwaniu pro-
buje jeszcze raz przekazac te sama tres¢. Czesto stosuje przy tym inne stowa, czemu
w konsekwencji moze towarzyszy¢ zastosowanie innych struktur gramatycznych”
(Majewska-Tworek 2014: 121). Méwca kontynuuje plan swojej wypowiedzi, jednak
decyduje si¢ w inny sposéb wyjasni¢ omawiane zagadnienie.

- tak chodzi mi o to ze nie tworzymy yyy wyrazéw °h yyy (0,3) ((cmoka))
jakby (.) / nasz jezyk polega na tym ze mamy alfabet i z niego tworzymy tak.

Powyzszy przyktad ilustruje urwanie, ktére wystapilo tuz po zastosowaniu wyra-
zu jakby. Wahanie méwcy objawia si¢ wykladnikami nieplynnosci zaréwno w jego
prawostronnym, jak i lewostronnym otoczeniu.

W zebranym materiale znalaz! si¢ tez inny od powyzej omdéwionych typ urwa-
nia: urwanie bez nawigzania leksykalnego w prowadzonym watku. Polega ono na
tym, ze ,moéwiacy urywa swoja wypowiedz i ponawia eksplikacje biezacego proble-
mu, naswietlajac go od innej strony” (ibid.: 123). Méwca we wznowionej wypowiedzi
nie wraca juz do element6éw leksykalno-gramatycznych przerwanej konstrukcji:

- typ (0,3) yYy yyy (0,2) Zolnierza ale takiego ztego na yyy Zolnierza na przy-
ktad (0,5) chociaz nie jakby/ bo chciatam tu wspomnie¢ o dziatach navarony
ale tam w sumie nie ma jednoznacznie negatywnych takich catkiem bohate-
réw wiec tu raczej °h.

Wyraz jakby moze by¢ tez sygnalem konca jasnego planu wypowiedzi, poniewaz
pojawia si¢ w bezposrednim sgsiedztwie urwan totalnych, czyli takich, ktére powo-
duja utrate roli méwcy. W badanym materiale wida¢ to w nastepnym przykladzie.
Stosowanie jakby moze by¢ sygnalem dla stuchajacego, ze powinien interweniowac.
Jest to bardziej prawdopodobne, jesli wyraz ten pojawia sie¢ w otoczeniu innych wy-
ktadnikéw niepewnosci. Warto wigc zwrdci¢ uwage, ze studentka na wiele sposo-
béw préobowala odpowiedzie¢ na postawione pytanie. Powrdt do terminu, o ktory
zostala zapytana, z zastosowaniem jakby w prepozycji stal si¢ powodem przerwania
jej wypowiedzi przez egzaminatora w zdecydowany sposob’.

9 Zamieszczona tabela jest kopia fragmentu transkryptu w programie EXMARaLDA. Pierwsza ko-
lumna zawiera symbole m6éwcow, pierwszy wers — numery segmentéw transkryptu oraz — w na-
wiasach kwadratowych - czas trwania rozmowy w minutach i sekundach, z doktadnoscia do
tysiecznej sekundy.
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761 [13:06.6] | 762 [13:07.1] | 763 [13:08.9] | 764 [13:09.7] | 765 [13:10.7]

szkieletem vyy kazdy jest

AW_1483 | (0.5) ksigzki nie jest | (0.9) tomat (0.4) tak
gramatyka

767 [13:13.2] | 768 [13:13.4]
AD. 1489 fﬂe moze pani te.ik powiedziec¢
innymi stowami
AW _1483 | jakby komunikacyjn yyy (0.3)

Wyraz jakby moze tez stuzy¢ wygaszaniu méwienia. W badanym materiale zna-
lazt si¢ jeden przyktad tego typu. Wydaje si¢, ze w analizowanym jakby jest zawarty
swego rodzaju unik przed powtarzaniem wszystkiego, co juz w rozmowie zostalo
powiedziane i ustalone. Wtasciwa interpretacja sensu jakby polega wigc wylacznie
na wiedzy wspdlnej nadawcy i odbiorcy wynikajacej z przebiegu calego dialogu. Po-
nadto prowadzacy rozmowe egzaminacyjng sam decyduje o stopniu swojej aktyw-
nosci werbalnej. Decyduje takze o momencie jej catkowitego zakonczenia.

- mowa pozornie zalezna jest tym $rodkiem (0,5) stylistycznym ktéry pozwala
(0,3) osiagnac¢ (jakby) (1,1)
- no dobrze dzigkuje bardzo.

Ostatnim typem kontekstu, w ktdrym wystepuje partykula jakby, jest kontekst
retardacyjny. Wyrdznia sie¢ on wystepowaniem w bezposrednim kontekscie jakby
wykltadnikéw nieptynnosci. Nagromadzenie wykladnikéw w poszczegélnych kon-
tekstach rézni si¢ od siebie stopniem nasilenia. Moze to by¢ wytacznie pauza wlas-
ciwa lub wypelniona. Czegsto jednak obserwuje si¢ bardzo mocne nagromadzenie
wyréznikow nieptynnosci réznego typu. Cecha wyrdzniajaca jest tez to, ze mow-
cy udaje si¢ kontynuowacé wypowiedz, tzn. nie urywa jej ani nie traci roli nadawcy
w dialogu. Ponadto znaczacym wyrdznikiem tego typu fragmentéw wypowiedzi
jest liczna, cho¢ nieobligatoryjna, obecno$¢ autokorekt réznego typu:

- °h yyy dobrze a ja chcialam zapytac no bo to jest to co jest jakby w u w po
w podstawach a co sie yyy stalo we wspolczesnej co sie dzieje we wspdlczesnej
literaturze;

- °h anomalia °h yyy to wystepowanie yyy odstepstw od regul (0,3) °h yyy
(0,3) chodzi o to yyy jakby ta s yyy spor zaczal sie od (0,7) yyy ((mlaszcze)) ()
ten ta problematyka od starozytnosci.
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W takich kontekstach naste¢puje znaczace ostabienie znaczenia leksykalnego jak-
by lub jego catkowita deleksykalizacja.

W zebranym materiale znalazly si¢ tylko dwa przyklady wyrazu jakby wystepu-
jacego w funkcji spojnika. Pochodzg od tego samego méwcy. Maja charakter spojni-
ka centralnego, ktdry - jak podaje ISJP — wprowadza zdanie podrzedne okreslajace
sytuacje, ktora nie musi by¢ rzeczywista (por. tez powyzej — podrozdzial o czesciach
mowy):

- yyy tut tak zabrzmialo jakby tutaj pisarz powiesci politycznej kierowal sie
resentymentems;
- no tak to pani sformutowata jakby to bylo (0,3) prawie identyczne.

W zbiorze przykladéw pochodzacych z rozméw oficjalnych nie znalazly sie wy-
razy jakby w funkgcji spojnika podrzednego warunkowego. Moze to wynikac ze spe-
cyfiki gatunkowej tekstow, z ktorych pochodzi badany material. Wypowiedzi oce-
nianych studentéw koncentruja si¢ na referowaniu wiedzy, a nie budowaniu hipotez,
ktére staraliby sie w swych wypowiedziach udowadnia¢ czy chociazby rozwazac.

Whioski

Zbierajaca wyniki szczegdtowych analiz tabela wyraznie pokazuje zréznicowanie
obecnosci leksemow o postaci jakby w dwoch badanych gatunkach mowy. Rozmo-
we nieoficjalng charakteryzuje czestsze wykorzystywanie partykul hipotetycznych
oraz uzycie spojnika centralnego i warunkowego. Natomiast w oficjalnej rozmowie
egzaminacyjnej odmiennej pod wzgledem intencji, sytuacji nadawczo-odbiorczych,
stylu oraz zakreséw tematycznych spotykamy partykuly asekuracyjne, uspojniajace
i retardacyjne. Wystapienia spdjnikowe sa jednostkowe.

Tabela 1. Czgéci mowy a wyrazy o postaci jakby w rozmowach nieoficjalnych i oficjalnych

Czesci mowy Rozmowa nieoficjalna ~ Rozmowa oficjalna

asekuracyjna 12% 15%
Partykuta

hipotetyczna 24% -
Partykuta uspdjniajaca 21% 25%

retardacyjna 9% 58%

centralny 8% 2%
Spojnik

warunkowy 26% -



116 ANNA MAJEWSKA-TWOREK, MONIKA ZASKO-ZIELINSKA

Literatura

DANIELEWICZOWA M., 2006, Do czego stuzy stowo ,raczej”?, ,Polonica” XXVI/XXVII,
s. 83-100.

DoBoszyNska-MARKIEWICZ K., 2015, O ,,jakby nieostrosci” i jej ,,swego rodzaju” operatorach
(linguistic hedges) — uwagi wstepne, ,Linguistica Copernicana” 12, s. 137-155, [on-line:]
https://doi.org/10.12775/LinCop.2015.006.

GEWI1ss: Gesprochene Wissenschaftssprache kontrastive, [on-line:] gewiss.uni-leipzig.de.

GROCHOWSKI M., 1984, Program metodologiczny opisu partykut, ,Sbornik praci Filozofické
fakulty Brnénské univerzity. Studia Minora Facultatis Philosophicae Universitatis Bru-
nensis” A 32, s. 77-88.

GRZEGORCZYKOWA R., 1996, Wyktady z polskiej sktadni, Warszawa.

ISJP: M. Banko (red.), Inny sfownik jezyka polskiego, t. I-1I, Warszawa 2000.

MAJEWSKA-TWOREK A., 2014, Nieplynnos¢ wypowiedzi w oficjalnej odmianie polszczyzny.
Propozycja typologii, Wroctaw.

MAJEWSKA-TWOREK A., ZASKO-ZIELINSKA M., 2016, Funkcje wyrazu ,no” w nieoficjalnych
i oficjalnych wypowiedziach mowionych na tle opisu leksykograficznego, [w:] M. Zasko-
-Zielinska, M. Misiak, J. Kamieniecki, T. Piekot (red.), Lingua et gaudium. Ksigga jubile-
uszowa ofiarowana profesorowi Janowi Miodkowi, Wroctaw, s. 447-463.

MAJEWSKA-TWOREK A., ZASKO-ZIELINSKA M., 2018, Funkcje leksemow o postaci ,wlasnie”
w nieoficjalnych i oficjalnych wypowiedziach méwionych na tle opisu leksykograficzne-
g0, [w:] A. Piotrowicz, M. Witaszek-Samborska, K. Skibski (red.), Kultura komunika-
cji potocznej w jezykach stowiatiskich, ,Kultura Komunikacji Jezykowe;j”, t. 5, Poznan,
S.203-219.

MILCZANOWSKA-MATEJCZYK A., 2009, Wypowiedz zdeterminowana i umotywowana: uzy-
cia wyrazen ,jakby” i ,jak gdyby” we wspélczesnej polszczyZnie méwionej, [w:] B. Dunaj,
M. Rak (red.), Polszczyzna méwiona ogolna i regionalna. Materialy ogélnopolskiej konfe-
rencji naukowej, Krakéw, 25-26 wrzesnia 2008 ., ,,Biblioteka LingVariow”, t. 5, Krakow,
$. 327-335.

Narodowy Korpus Jezyka Polskiego, praca zbiorowa, red. A. Przepiérkowski, M. Banko,
R.L. Gérski, B. Lewandowska-Tomaszczyk, Warszawa 2012.

NKJP: Narodowy Korpus Jezyka Polskiego, [on-line:] nkjp.pl.

PEDZzIK P, 2015, Spokes — a Search and Exploration Service for Conversational Corpus Data,
[w:] Selected Papers from the CLARIN 2014 Conference, October 24-25, 2014, Soesterberg,
The Netherlands, Linkoping, s. 99-109.

PSWP: H. Zgoétkowa (red.), Praktyczny stownik wspolczesnej polszczyzny, t. 1-50, Poznan
1994-2005.

SGJP: Z. Saloni, M. Wolinski, R. Wolosz, W. Gruszczynski, D. Skowronska, Stownik grama-
tyczny jezyka polskiego, [on-line:] www.sgjp.pl.

SGPP: M. Grochowski, A. Kisiel, M. Zabowska, Stownik gniazdowy partykut polskich, Kra-
kow 2014.

SWJP: B. Dunaj (red.), Stownik wspétczesnego jezyka polskiego, Krakow 1996.

USJP: S. Dubisz (red.), Uniwersalny stownik jezyka polskiego, t. I-IV, Warszawa 2003.

WAJSZCZUK J., 1997, System znaczeri w obszarze spéjnikéw polskich. Wprowadzenie do opisu,
Warszawa.

>



FUNKCJEWYRAZOW 0 POSTACI JAKBY W NIEOFICJALNYCH I OFICJALNYCH WYPOWIEDZIACH MOWIONYCH. .. 17

WaJjszczUKk J., 2011, Co wlasciwie spojniki tgczg? Powrét do pytan zasadniczych, ,Prace Filo-
logiczne” LX, s. 263-286.

WDK SpokEes: Wyszukiwarka Danych Konwersacyjnych, [on-line:] spokes.clarin-pl.eu.

Wielki stownik jezyka polskiego PAN. Geneza, koncepcja, zasady opracowania, praca zbio-
rowa, red. P. Zmigrodzki, M. Banko, B. Batko-Tokarz, J. Bobrowski, A. Czelakowska,
M. Grochowski, R. Przybylska, J. Waniakowa, K. Wegrzynek, Krakow 2018.

WSJP PAN: P. Zmigrodzki (red.), Wielki stownik jezyka polskiego PAN, [on-line:] wsjp.pl.

ZABOWSKA M., 2006, Zréznicowanie semantyczne partykut epistemicznych, ,LingVaria”
nr1 (1), s. 203-213.

ZABOWSKA M., 2007, Jednostki komunikujgce wybdr odpowiedniego wyrazenia, ,Prace Filo-
logiczne” LII, s. 451-460.

ZYDEK-BEDNARCZUK U., 2005, Wprowadzenie do lingwistycznej analizy tekstu, Krakéw.

Functions of Words of the jakby-type in Unofficial and Official Spoken Utterances.
Based on Corpus Analysis
Summary

The goal of the paper is to describe the function of words of the jakby-type in unofficial and official
utterances, compared to their lexicographic descriptions. The analysis has been based on transcripts
of oral examination interviews, and unofficial conversations. It revealed the differences in the func-
tional load of words of the jakby-type in these two types of conversations.






POLSZCZYZNA HISTORYCZNA






LingVaria
Rok XV (2020) | 1(29) | 5. 121-133
https://doi.org/10.12797/1V.15.2020.29.08

Dorota Mastej @
Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, Poznan

maslej.dorota@gmail.com

Tomasz Mika @

Uniwersytet im. Adama Mickiewicza, Poznan
tomik@amu.edu.pl

GLOSY JAKO INTEGRALNY SKtADNIK SREDNIOWIECZNEGO TEKSTU.
W POSZUKIWANIU ADEKWATNYCH PROCEDUR BADAWCZYCH'

Pamieci
Profesora Mirostawa Skarzyriskiego

Stowa klucze: jezyk staropolski, glosa, kopista, staropolskie apokryfy, narzedzia badawcze, kla-
syfikacja
Keywords: Old Polish, gloss, copyist, Old Polish apocrypha, research tools, classification

Zagadnienie wciggania glos do tekstu w procesie jego kopiowania i przetwarzania
ma szczegolne znaczenie wowczas, gdy dany tekst zachowat si¢ w jednym zaledwie
przekazie. Dotyczy to niemal wszystkich polskich tekstow sredniowiecznych. Przy-
czyny tego stanu rzeczy, rozmiar i dzieje zniszczen polskiego pismiennictwa sg po-
wszechnie znane.

1 Badania prowadzone w ramach grantu Narodowego Centrum Nauki (projekt nr 2017/26/E/
HS2/000083) pt. ,,Poczatki jezyka polskiego i kultury religijnej w §wietle $redniowiecznych apo-
kryféw Nowego Testamentu. Uniwersalne narzedzie do badan polskich tekstéw apokryficznych”,
realizowanego w Instytucie Filologii Polskiej UAM. Wktad wspolautoréw jest rowny i wynosi
PO 50%.
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Apokryty, stanowigce podstawe materiatowq niniejszych rozwazan, réwniez za-
chowaty sie w pojedynczych odpisach, pochodzacych najczesciej z pierwszej potowy
XVI w., a zawierajacych liczne i glebokie archaizmy, pozwalajace przesuwac czas
powstania tekstow wyjsciowych daleko w glab sredniowiecza. Tymczasem to wtas-
nie apokryf ,raz powstaly, jest w ciaglym ruchu, ciaglej przemianie, co w efekcie
prowadzi do wyksztalcenia struktur stanowigcych swego rodzaju uzupetnienie uzu-
petnienia” (Michalowska 1998: 47). W p6znym sredniowieczu, jak wiadomo, ,,mo-
zemy moOwic jeszcze o mutatorach i redaktorach, tj. o pisarzach, ktérzy przepisujac
cudze teksty, przeksztalcaja je i modyfikujg” (Bracha 2007: 68). W rezultacie kazdy
ze znanych polskich apokryfow (a i wigkszo$¢ pozostatych polskich tekstow sred-
niowiecznych) cechuje tzw. wielowarstwowos$¢ genetyczna, ktérg rozumiemy jako

The highly complex issue of the relationship between a text the surviving version of
which constitutes the object of direct philological study, and the ,,primary”, ,,origi-
nal” text and/or its successive versions preceding the text available for study? (Mika
2018: 224-225).

Wsrdd tych przeksztalcen istotne miejsce zajmuje i samo glosowanie, i wcigganie
glos do przepisywanego tekstu, majace czasem ogromne konsekwencje dla jego jezy-
kowego ksztaltu i jego oceny przez badaczy. Do$¢ powiedzied, ze brak swiadomosci
tego zjawiska zawazyt na kilkadziesigt lat na ocenie jezyka najwiekszego polskie-
go i zarazem stowianskiego apokryfu, jakim jest liczace blisko 850 kart Rozmysla-
nie przemyskie (dalej RP). Opinie w rodzaju: ,[autor] traktuje nadto rozwlekle swoj
przedmiot, powtarza si¢, omawia zbyt obszernie” (Briickner 1903: 159) czy ,,zdania
jego nieraz jeszcze mylnie lub niezrecznie powigzane” (ibid.: 156) powtarzane byty
wielokrotnie, co gorsza, utrwalily si¢ jako cze$¢ obiegowej wiedzy o tym zabytku.
Dopiero nowe wydanie apokryfu i pionierski artykutl jego wydawcy, Wactawa Twar-
dzika, zatytulowany Glosy w ,,Rozmyslaniu przemyskim” (Twardzik 1994) wywolaty
stopniowa zmiane myslenia i o tym zabytku, i o innych tekstach tego typu. Dzi$ juz
nie formutluje si¢ ocen na ich temat tak, jakby obcowano z nieprzeksztatconym ory-
ginatem, co wigcej, postuluje sie zmiang uje¢ kanonicznych’.

To wiasnie sprawa rozpoznania glos stala si¢ kluczowym zagadnieniem przy ba-
daniu RP. W naszym artykule skupimy si¢ na rozpoznawaniu glos na podstawie
kilku apokryféw: RP oraz zapisanych w datowanym na pierwsza potowe XVIw. tzw.
Kodeksie Wawrzynca Sprawie chedogiej (dalej SCh), Ewangelii Nikodema (dalej EN)
oraz Historyi Trzech Kroli (dalej HTK). W wypadku obu kodekséw udowodniono, ze

2 Bardzo zfozone zagadnienie stosunku tekstu, ktéry w zachowanym do naszych czaséw przeka-
zie stanowi obiekt bezposrednich badan filologicznych, do tekstu ,,pierwotnego”, ,oryginalnego”,
»prazrédta” oraz do jego kolejnych wersji poprzedzajacych tekst dostepny do badan.

3 Stan badan oraz ewolucja pogladéw na temat tego zabytku zostaly obszernie oméwione w artyku-
le Mika, Rojszczak-Robinska 2016.
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s3 one kopiami i to znacznie pézniejszymi od domniemanych oryginatéw*. Co cie-
kawe, w wypadku Rozmyslania... informacje o fakcie kopiowania pochodza wprost
od ostatniego kopisty (zob. przyp. 4). W kopii, z ktdrej przepisywal kopista RP, nie
byto poczatku, a i w $rodku znajdowaly si¢ ubytki®.

W badanych tekstach stwierdzono ponad wszelka watpliwo$¢ obecnos¢ licznych
wciggnietych glos. Ile ich jest, jak mocno zmienity ksztalt tekstu, ktére elementy
nalezy uznac za glose, to zagadnienia zywo dyskutowane w odniesieniu do RP (por.
Twardzik 1994; Mika, Twardzik 2011; Gesner 2011; Rojszczak-Robinska 2011, 20125
Mika 2015). W wypadku SCh i HTK zagadnienie jest zaledwie otwarte przed wielu
laty (Kalina 1879) i wymaga dalszych badan. W tym artykule nie chcemy poszerzac
katalogu rozpoznanych glos. Stawiamy sobie cel metodologiczny. Szukamy odpowie-
dzi na pytanie, jakie narzedzia sg najbardziej adekwatne do wtasciwego rozpoznania
glos wciagnietych w tekst. Chcemy nazwac procedury istniejace, uzupetnic ich zbior
i zaproponowac ich klasyfikacje. Dzigki temu kolejni badacze dawnych tekstow, kto-
re staja si¢ coraz bardziej dostepne®, beda mogli skorzystac z gotowego zestawu na-
rzedzi badawczych (oczywiscie zakladamy réwniez dalsze jego rozbudowywanie).

Jestesmy przekonani, ze nie ma jednego pewnego sposobu identyfikacji wciag-
nietej do tekstu glosy. Trzeba stosowa¢ kilka procedur jednocze$nie, przy czym
ocena ich adekwatno$ci moze by¢ rézna w stosunku do poszczegdlnych tekstow.
W skrajnych wypadkach zestaw narzedzi skuteczny w odniesieniu do jednego teks-
tu moze by¢ calkowicie nieskuteczny w innym przypadku. Nawet symultaniczne

4 W odniesieniu do Sprawy chedogiej juz badacze dziewig¢tnastowieczni stwierdzili, ze mamy do
czynienia z kopig. W obszernym studium Antoni Kalina wskazal szereg argumentéw za tym
przemawiajacych: pomytki kopisty wynikajace z niewla$ciwego odczytania wyrazéw, powtorze-
nia (skutek bledow oka): ,, Ich glaube, dass diese Stellen, welche durch die ganze Handschrift zer-
streut sind, bis zur Evidenz beweisen, dass unser Denkmal eine Abschrift eines in eine frithrere
Epoche reichenden Originals ist [Uwazam, ze te miejsca, ktore sg uszkodzone w catym rekopisie,
sa dowodem, ze nasz zabytek jest kopia (odpisem) oryginalu siegajacego wczeéniejszej epoki” —
tlum. D.M.] (Kalina 1879: 5). Rozmyslanie przemyskie natomiast, jak zauwazyt Wiestaw Wydra,
»jest kopia starszego rekopisu, co wlasciwie nie wymaga blizszego uzasadnienia, bo kopista sam
to potwierdzit czynigc na marginesie s. 163 uwage: hic est deffectus i stawiajac na koncu zdanie:
Thucz mala nyedostalo pol albo i karthy yedney a to przeto yze i tez tam koncza nyemasch (s. 847).
Odpis, ktory mial przed soba nieznany pisarz, stanowit z kolei kopie jeszcze starszego rekopisu,
bo tylko w ten sposoéb mozna wyttumaczy¢ niektore usterki tekstu. Nieuwazny kopista bledy te
jeszcze potem pomnozyt. Przemyski kodeks Rozmyslania, mimo Zze zawiera niekompletny tekst,
byt tez dalej kopiowany” (RP I: LII).

5 O uksztaltowaniu tego tekstu w zachowanej do dzi$ postaci zob. np. Mika 2015.

W ramach przygotowywanego w grancie ,,Poczatki jezyka polskiego i kultury religijnej w $wiet-
le sredniowiecznych apokryféw Nowego Testamentu. Uniwersalne narze¢dzie do badan polskich
tekstow apokryficznych” narzedzia na stronie apocrypha.amu.edu.pl udostepnione zostana
transkrypcje i transliteracje dziewigciu tekstow apokryficznych powstatych do 1544 r.: Rozmysla-
nie przemyskie (RP), Sprawa chedoga o mece Pana Chrystusowej (Sch), Rozmyslania dominikariskie
(RD), Karta Rogawskiego (KR), List Lentulusa (LL), Ewangelia Nikodema (EN), Historyja Trzech
Kroli (HTK), Zywot $wigtej Anny (ZSA) i Zywot Pana Jezu Krysta Baltazara Opeca (ZPJK).
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zastosowanie kilku narzedzi nie musi prowadzi¢ do stwierdzenia obecnosci glosy
w sposob, ktéry mozna uznac za dowiedziony.

Wypada tu doda¢, ze mamy swiadomos¢, iz sam termin ,,glosa” bywa rozumiany
réznie. My przyjmujemy na potrzeby tego tekstu definicje ogdlng, wystarczajaca dla
przeprowadzenia dalszego wywodu, zgodnie z ktéra

Glosa jest kazdy zewnetrzny wobec tekstu (dopisany pdzniej, genetycznie nieprzy-
nalezacy do tekstu/,pratekstu”) element jezykowy zwigzany z nim pod wzgledem
semantycznym. ,Zewnetrzno$¢” wobec tekstu moze by¢ widoczna na réznych po-
ziomach: od graficznego (zapis na marginesie, w interlinii), przez genetyczny (glo-
sa wciggnieta w tekst, ale nieistniejaca w pierwszej redakcji, bedgca $wiadectwem
wielowarstwowosci genetycznej $redniowiecznych tekstow), formalno-semantyczny
(np. obecnos$¢ synonimicznego wyrazenia wprowadzonego spojnikiem typowym
dla glos), az po stylistyczny (glosa wprowadzajaca wariant leksykalny) czy jezykowy
(glosa polska w tekscie tacinskim) (Maslej 2018: 60).

Jak rozpoznac glose wciggnieta w tekst? Pierwszy, najoczywistszy sposéb - po-
réwna¢ dostepne wersje tego samego tekstu — jest w naszym wypadku caltkowicie
niedostepny. Kolejne sposoby juz nie s3 tak oczywiste. Moga one dotyczy¢ (1) frag-
mentu (bezposredniego kontekstu), w ktérym podejrzewamy obecnos¢ potencjalnej
glosy, (2) samej potencjalnej glosy oraz wyrazu/wyrazenia, do ktérego sie ona odno-
si, wreszcie (3) relacji potencjalnej glosy do calego badanego tekstu. Aby rozpozna¢
wciagnieta w tekst glose, mozna wiec zastosowac nastepujace procedury:

1. W odniesieniu do fragmentu:
1.1. Analiza spdjnosci fragmentu z potencjalng glosa w wymiarze:
a) skltadniowym,
b) semantycznym.
1.2. Analiza relacji tekstu do zZrodta.
1.3. Analiza ukladu retorycznego fragmentu.
2. W odniesieniu do samej glosy:
2.1. Analiza formalna
a) obecnos$¢ okreslonego typu wyrazen wprowadzajacych glose,
b) charakter elementu glosowanego i glosujacego.
2.2. Analiza semantyczna (funkcjonalna) domniemanej glosy i glosowanego ele-
mentu
a) elementy synonimiczne,
b) elementy niesynonimiczne.
2.3. Analiza chronologiczna elementéw jezyka tworzacych glose.
3. W odniesieniu do calego tekstu:
3.1. Analiza przystawalnosci (korelacji) elementu z jezykiem tekstu (jesli jest
w calosci przebadany).

3.2. Analiza przystawalnosci (korelacji) elementu z rozpoznanymi w tekscie lub

potencjalnymi glosami.



GLOSY JAKO INTEGRALNY SKEADNIK SREDNIOWIECZNEGO TEKSTU. .. 125

Za procedure uzupelniajacg uznajemy odniesienie wynikéw tych analiz do mate-
rialu dostarczanego przez inne zachowane zabytki (zwlaszcza glosowane) i do wie-
dzy o etapie rozwojowym jezyka staropolskiego. Zdajemy sobie sprawe, ze przed-
stawiony tu zbidr narzedzi nie jest jednorodny: czerpie z tekstologii, semantyki,
skladni, a takze retoryki czy zZrédloznawstwa. Zaproponowany zbidr nie preferuje
zadnej z nich, a porzadek wynika z praktyki badawczej: od rozpoznania fragmentu,
w ktérym potencjalnie znajduje si¢ ukryta glosa, przez analize samej glosy i wyra-
zenia glosowanego, po caly tekst. Nie oznacza to, Ze poszczegdlni badacze glos nie
maja swoich upodoban i preferencji’.

Autor pierwszego opracowania zagadnienia glos wciggnietych w tekst, W. Twar-
dzik®, przygotowujac przez 25 lat wydanie RP, identyfikowal ukryte w apokryfie
glosy najpierw w tych fragmentach, ktdre byly niespdjne skladniowo i cechowaly si¢
redundancja znaczeniowa. Oba te elementy (spojnos¢ sktadniowq i nadmiar znacze-
niowy) Twardzik rozpoznawal przede wszystkim, poréwnujac tekst polski z tacin-
skim Zrédlem: jesli tylko bylo ono dostepne, stawalo si¢ dlan kryterium nadrzed-
nym (mozna zatem powiedzie¢, ze Twardzik postugiwat sie narzedziami z grupy 1,
a dokladnie 1.1 oraz 1.2, za rozstrzygajace uznajac to ostatnie)°. Jesli nie dysponowal
tacinskim zrédtem, uznawal, Ze jest ,skazany wylacznie na wlasny wech i doswiad-
czenie” (Twardzik 1994: 160)'°. W taki wlasnie sposdb skomentowal swoja analize
nastepujacego zdania (bgdacego doskonaly ilustracjg narzedzi wymienionych wyzej
w pkt 1):

Transliteracja: vezry oycze yze nyepodlug mey vyny yda na maka Alyem tobye
offyarovan dano obyata prze mey nyevynnosczy za vyny grzeschnych

7 Zachowanie w dalszej cze¢sci artykulu zaproponowanego wyzej porzadku jest niemozliwe zaréw-
no ze wzgledéw objetosciowych, jak i merytorycznych. Przedstawiamy takie analizy, ktore po-
zwalaja pokazac jak najwigcej narzedzi zastosowanych réwnoczesnie. Jest to zgodne z naszym za-
fozeniem o koniecznosci wykorzystania wieloplaszczyznowych procedur identyfikacji glosy. Dla
porzadku w nawiasach podajemy numeracje poszczegdlnych instrumentéw badawczych zgodna
z zaproponowanym schematem.

8 Problem ten byt podejmowany podzniej w odniesieniu do innych tekstow, por. np. Belcarzowa
2001; Klapper, Kolodziej 2015.

9 Postawe Twardzika wobec identyfikacji glos rekonstruujemy tu z jednej strony na podstawie jego
prac (przede wszystkim Twardzik 1994), z drugiej na podstawie analizy kilkuset elementow, kto-
re badacz uznat za glosy. Ten zastuzony wydawca tekstow staropolskich nigdzie nie przedstawit
calosciowej refleksji metodologicznej na ten temat. Pierwsza probe odtworzenia jego pogladow
w tym zakresie podjeta Agata Gesner (2011). Spostrzezenia autorki czesciowo zgadzaja si¢ z na-
szymi - jako podstawowe (dla Twardzika) kryterium rozpoznania glosy wskazuje ona poréw-
nanie z lacinskim zrédlem. Na drugim miejscu umieszcza jednak kryterium formalne, z czym
nie mozemy si¢ zgodzi¢. Jak pokazemy w dalszej czeéci artykutu, Twardzik do tego kryterium
podchodzil z duzym dystansem.

10 W. Twardzik nie tylko przy identyfikacji glos kierowal si¢ intuicjg, szerzej na ten temat zob.
Stramczewska 2014a, 2014b; Mika 2017b.
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Transkrypcja nieuwzgledniajaca analizy glos'': Wezry ojcze ize nie podiug mej
winy ide na meke alem tobie ofiarowan dano obiata prze mej niewinnosci za
winy grzesznych [...].

Transkrypcja W. Twardzika: Wezry, ojcze, ize nie podiug mej winy ide na meke,
alem tobie ofiarowan, dan[o] obiata mej niewinnosci prze, za winy grzesznych
[...] (RP III: 362).

Zapisane w rekopisie zdanie jest trudne do zrozumienia i niegramatyczne: ‘je-
stem dany jako ofiara’ wnosi tresci nadmiarowe, bo jest réwnoznaczne z ‘jestem
ofiarowan’. Natomiast obecnosci przyimka prze nie da si¢ w Zaden sposéb wyttuma-
czy¢. Dopiero gdy uzna sig, ze caly zwrot ,dan[o] obiata mej niewinnosci” moze by¢
glosa do ,jestem tobie ofiarowan”, a przede wszystkim, ze prze moglo mie¢ w sta-
ropolszczyznie t¢ samg funkcje co za (zob. Twardzik 1994: 161), wida¢ przyczyne
niespdjnosci znaczeniowej i skladniowej - sg to wciggniete do tekstu glosy, najpraw-
dopodobniej pierwotnie interlinearne, co sprawito, ze kopista wpisal jedng z nich
w niewlasciwe miejsce. Gdyby glosy w transkrypcji uja¢ w nawiasy, otrzymalibysmy
w pelni zrozumiale zdanie:

Wezry, ojcze, ize nie podlug mej winy ide na meke, alem tobie ofiarowan
(dan[o] obiata mej niewinno$ci) za (prze) winy grzesznych [...].

Zdajemy sobie sprawe, jak kontrowersyjna decyzja jest zastosowanie nawiaséw
w transkrypcji tekstu staropolskiego dla innych celéw niz wskazane w Zasadach
wydawania tekstow staropolskich (Gorski 1955). Szerokie uzasadnienie takiej potrze-
by przedstawiono w innym miejscu (Mika 2017a). Trudno jednak o tym nie wspo-
mnie¢, poniewaz w analizowanym przykladzie obok siebie znalazly si¢ wyrazy prze
oraz za, co - jedli nie zastosujemy nawiasu — sugeruje, ze w staropolszczyznie mogly
obok siebie funkcjonowa¢ dwa przyimki o identycznej funkcji. Zwracamy uwage, ze
w takich sytuacjach nie ma watpliwosci: w wypadku wyrazéw gramatycznych iden-
tyczny charakter wyrazu glosowanego i glosujacego (narzedzie 2.1b) jest kryterium
rozstrzygajacym: jeden z nich musi by¢ glosg, ktdra, pomimo ze formalnie wciagnie-
ta w tekst, powinna by¢ wyraznie z niego wyodrebniona'2.

Jak wspomnieli$my, dla W. Twardzika rozstrzygajaca procedura bylo poréwna-
nie ze zroédlem lacinskim. Wydawca zakladal wysoka wierno$¢ RP wzgledem zré-

11 Celowo nie wprowadzamy do cytatu interpunkcji ani nie korygujemy bledow pisarskich. Stato si¢
to mozliwe dopiero po rozpoznaniu glos.

12 W. Twardzik zasadniczo glosy wydzielal przecinkami, w rezultacie w transkrypcji RP omawia-
nego fragmentu czytamy: ,alem tobie ofiarowan, dan[o] obiata mej niewinnosci prze, za winy
grzesznych”, gdzie jedynie kursywa wskazuje, ze prze ma inny status w tekécie niz pozostate ele-
menty. Mimo to efekt jest fatalny: pomiedzy predykatem (ofiarowan — dan obiata) a jego sktadnio-
wym uzupetnieniem (za winy grzesznych) znalazl si¢ przecinek.
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del, co okazalo si¢ — w §wietle monografii i artykuléw jego wspotpracownikow i ucz-
niow - niestuszne. Jak dzi§ doskonale wiadomo, $redniowieczni pisarze potrafili
faczy¢ zrédla nawet na poziomie jednego zdania, a zrodla tez przeciez funkcjono-
waly w wielu odpisach i wersjach. Dorota Rojszczak-Robinska pokazuje, Ze uznane
przez wydawcow glosy w $wietle inaczej dobranych zrédet glosami by¢ nie musza.
W artykule o glosach w RP (Rojszczak-Robinska 2011) wskazata przyktady, ktére
wydawcy uznali za glose (bo nie ma ich odpowiednika w zZrédle), a ktére mozna
interpretowac jako wyjasnienie realiow biblijnych czy nawet poprawienie bledow
zawartych w zrodle.

Rojszczak-Robinska jako przyktad blednego rozpoznania glosy na podstawie po-
réwnania ze Zrédlem wskazuje m.in. nastepujacy fragment RP:

Kiedyz jest przyszedl dzien, ktoryz zwan Wielika Noc, czusz we czwartek tegoz
dnia, miano zabi¢ baranka ku wieczerzy, to jest czwartegonacie dnia miesigca
pirwego, czusz marca [...] (RP 2000: 519).

Badaczka nie zgadza si¢ z uznaniem przez wydawcdw wyrazenia czusz marca za
glose i argumentuje to w nastepujacy sposob:

Dopowiedzenie czusz marca odnosi si¢ do sformulowania miesigca pirwego. Miesiac,
nazywany po polsku marcem, niewatpliwie nie jest miesigcem pierwszym. Staropol-
ski marzec natomiast odpowiada zydowskiemu Nisanowi, ktdry jest pierwszym mie-
sigcem w kalendarzu zZydowskim, miesigcem, kiedy $§wietowano Pasche. Dopowie-
dzeniem czusz marca pisarz wyjasnil watpliwosci — pozwolil zrozumie¢ i umiesci¢
wydarzenia w polskim kalendarzu (Rojszczak-Robinska 2011: 215).

Problem ten jest naszym zdaniem znacznie bardziej skomplikowany. Nie sposéb
uzna¢ danego wyrazenia za autorskie lub pochodzace od glosatora tylko ze wzgledu
na ocen¢ funkgji tego elementu w tekscie. Z jednej strony cechg sredniowiecznych
tekstow ttumaczonych czy tez inspirowanych tekstem biblijnym jest wlasnie wyjas-
nianie potencjalnie obcych realiéw, o czym obszernie pisata w odniesieniu do pol-
skich zabytkow Irena Kwilecka (zob. Kwilecka 2003a)", co rzeczywiscie pozwalato-
by sadzi¢ (jak chce Rojszczak-Robinska), Ze objasnienie w przywotanym fragmencie
pochodzito juz od autora tekstu. Z drugiej jednak strony réznego typu komentarze
(takze dotyczace miejsc czy postaci biblijnych) kolejni pisarze czy uzytkownicy ma-
nuskryptu'* dodawali wlasnie w glosach, czego przyklady mozemy znalez¢ m.in.
w rekopisie Biblioteki Raczynskich, sygn. 161:

13 Badaczka zwrécila uwage na te sama ceche tekstow starofrancuskich i staroczeskich, co pozwala
uznad ja za uniwersalng w §redniowieczu strategie przyswajania obcego zaréwno jezykowo, jak
i kulturowo tekstu (zob. Kwilecka 2003b).

14 Warto jako kontekst przywolaé tu najwigkszy i utrwalony w formie oraz (czgsciowo) w tresci zbior
komentarzy i objasnien biblijnych znany pod nazwa Glossy (zob. np. Soszynski 2017). Jak notuje
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In illo tempore ascendens Thus Ierosolimam {que fuit caput glovne tocius Iu-
dee} (Belcarzowa 1981: 67);

Dic, ut sedeant / hi duo filii mei {qui fuerunt amicales czyoczany fratres Xpo}
(idem.: 67).

W przywotanych tu kontekstowo przyktadach w tacinskim tekscie kaznodziej-
skim objasnienia obcych realiéw (dotyczace miasta czy bohateréw biblijnych) zo-
staly dopisane jako glosy do juz powstalego tekstu, co z kolei pokazuje, ze elementy
o takim charakterze mogly nie przynaleze¢ genetycznie do ,,pierwszego tekstu”.

Pamietamy jednak, ze o tworcy RP nieraz powiedziano, ze ma obyczaje kazno-
dziejskie, a objasnianie realiéw jest uznawane przez wielu badaczy za jedna z naj-
bardziej typowych cech kazan (por. np. Menache, Horowitz 1996; Kwilecka 2003a),
co moze sie tu okaza¢ kluczowe. Z naszego punktu widzenia Rojszczak-Robinska
postuzyla sie narzedziami oznaczonymi w zaproponowanej wyzej klasyfikacji
2.2 (a) i b)), dostrzegajac, ze wprowadzone elementy nie sg synonimiczne, wnosza
istotne tresci dodatkowe. To jednak - jak pokazali$my - nie okazuje si¢ tutaj roz-
strzygajace. Hipoteze¢ o braku glosy w tym miejscu wzmacnia analiza przystawalno-
$ci (korelacji) elementu z jezykiem tekstu (3.1), w tym wypadku pokazujaca, ze ob-
ja$nianie realiéw pasuje do stylu calego tekstu i do domniemanego kaznodziejskiego
zaciecia jego twdrcy (rozpoznanego w pracach Miki (2002) i Rojszczak-Robinskiej
(2012)). Jednak nalezy zwréci¢ uwage (siegajac po narzedzie 3.2), ze w tym najwigk-
szym objetosciowo (prawie 850 kart) apokryfie staropolskim stowo marzec zostalo
uzyte tylko dwa razy, przy czym drugie uzycie takze formalnie z fatwosciag mogloby
by¢ uznane za glose (znalazloby sie w grupie najczestszych glos w RP - jednowyra-
zowych, wprowadzanych spéjnikiem):

Przykazal byt Bog Mojzeszowi w starem zakonie o baranku wielikonocnym,
ktoregoz mieli wzig¢ ze czrody dziesigtego dnia pirwego miesigca, czusz mar-
ca[...] (RPII: 26).

Powstrzymujemy sie tu od jednoznacznego rozstrzygniecia (wzmacniajac prze-
ciez hipoteze o obecnosci dopisku) - chcielismy jedynie pokaza¢, ze na kazda poten-
cjalng glose trzeba spojrzec z wielu perspektyw.

Jest to wazne takze (a moze przede wszystkim) w odniesieniu do istotnego kry-
terium rozpoznawania glos wciggnietych w tekst, jakim jest dla badaczy obecnos¢

Lesley Smith, ,the individual glosses do not often include a biblical lemma to make it clear which
part of the text is being expounded. Instead, they jump straight into the exegesis, frequently with
conjunctive phrases such as »that is to say...« (id est), »because...« (quia), or sometimes »those
who...« (qui), and the reader has to think twice to sort out to what or to whom the gloss refers”
(Smith 2009: 100-101).
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okreslonego typu wyrazen funkcyjnych wprowadzajacych glosy (w naszej klasyfi-
kacji 2.1a)). W. Twardzik na podstawie badan RP stworzyl rejestr tego typu wyra-
zen, wsrod ktoérych wskazal: albo, czusz, toczusz, a to, to jest, to sg, stowie, na imie,
le, rzekgc, tako rzekgcy, jakoby rzekt, rozumiej, to rozumiej, i, a, ani (zob. Twardzik
1994: 162).

Whbrew sugestii Agaty Gesner (2011), ktéra uznaje, ze dla Twardzika obecnosc ele-
mentu wprowadzajacego glosy byta wazna w procedurze ich identyfikacji, uwazamy,
ze krakowski uczony daleki byl od mechanicznego postgpowania w tym zakresie.
Do$¢ powiedzie¢, ze cho¢ za jedno z najwazniejszych wyrazen wprowadzajacych
glose traktowal badacz czusz/toczusz, to w aparacie krytycznym do RP za glose uznat
mniej niz jedna trzeciag wprowadzonych w ten sposéb wyrazen (81 z 277 uzy¢)".

W tekstach z Kodeksu Wawrzynca (EN, HTK i SCh) lista wyrazen wprowadza-
jacych glosy jest znacznie krétsza. Sporzadzit ja Antoni Kalina w catkowicie zapo-
mnianym przez badaczy studium Anecdota palaeopolonica (1879). Jednak to wlasnie
ich obecnos¢ autor uznawal za najwazniejszy sygnal glosowania. Zasadnicza wigk-
szo$¢ elementéw uznanych przez niego za glosy zostala wprowadzona spéjnikiem
albo (podaje on takze nieliczne konstrukcje bez tego spdjnika). Mozna sadzi¢, ze
dla Kaliny kryterium formalne jest podstawowe w rozpoznawaniu glosy, poniewaz
badacz nie wskazuje zadnego innego. Sprawa glos w tych tekstach wymaga dalszych
dociekan. Inspirujac sie badaniami nad RP, mozna w EN i HTK zauwazy¢ ponadto
elementy wprowadzane np. czasownikiem rozumiej czy zwrotem to jest (wymienio-
nymi wsréd wyrazen zebranych przez Twardzika).

Zagrozenie plynace z przyjecia wylacznie tego kryterium rozpoznawania ele-
mentdw pierwotnie pozostajacych poza tekstem jest oczywiste: nie kazda konstruk-
cja wyjasniajaca (np. z to jest, stowie, jakoby rzekt, rozumiej) musi miec taka geneze's.
Mechanicznie klasyfikowane jako elementy wprowadzajace glose albo oraz czusz
mogly mie¢ inng funkcje i nie sygnalizuja dopisku — mogly stuzy¢ takze doprecy-
zowaniu treéci czy podaniu wariantu / innej mozliwosci interpretacji, czego liczne

15 Na marginesie zauwazmy, ze uwazna lektura indeksu wskazuje, iz Twardzik, tworzac go, zupelnie
nie wzial pod uwage problemu glosy: we wspomnianych hastach dzieli wszystkie uzycia wedlug
kryterium sktadniowego, co oznacza, ze zaklada pelng integracje glos z tekstem gléwnym, nawet
jesli w rekopisie znajdujg sie one w zupelnie przypadkowym miejscu, a dopiero w transkrypcji
wydawca przywraca im domniemane ,wlasciwe” miejsce. To kolejny, nieopisany w po§wigconym
temu zagadnieniu studium (Mika 2017b), przyktad idealizacji tekstu staropolskiego. Zagadnieniu
integralnosci glos z tekstem gtéwnym po$wiecimy osobne opracowanie.

16 Podobnie szeregi wyrazowe, w tym ciagi synoniméw, nie muszg by¢ §wiadectwem wciagniecia
glosy - byly znane w retoryce juz w czasach antycznych i chetnie stosowali je autorzy staropolscy
(warto przypomnie¢ tu opracowania dotyczace szeregéw wyrazowych na przyklad w szesnasto-
wiecznych przekladach Biblii, zwlaszcza w tzw. Biblii Leopolity, por. np. Belcarzowa 1988, 1992;
Bienkowska 1994). Wiele tego typu konstrukeji mogto znajdowac si¢ czy to w tacinskiej podstawie,
czy to w niezachowanym pierwowzorze polskiego tekstu.
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przyklady mozna znalez¢ w wielu tekstach staropolskich, takze w HTK, gdzie zosta-
ty uznane przez Kaline za struktury z glosa wciagnieta do tekstu, np.:

Tedy tez kaptani koronowani noszg onych trech krolew ramiona albo plecy kazdy
osobno (HTK 2551/2-4)"
Urzad a dostojnos¢ mszej czys¢ albo $piewaé (HTK 213v/5-6)

Co jednak zrobi¢, kiedy analogicznie zbudowane wyrazenia zawieraja ele-
menty synonimiczne? W takich wypadkach pomocna w identyfikacji moze by¢
analiza chronologiczna elementéw jezyka tworzacych glose (2.3). Wynotowane ze
staropolskich apokryfow ciagi typu zfob albo jesli (HTK 224v/7), gzto albo koszu-
la (HTK 198v/6) / koszula albo gzto (HTK 224v/11), laska albo kurwatura biskupia
(HTK 2331/9-10), rucho albo odzienie (SCh 11v/11), Panie albo Gospodnie (RP) wypa-
da uznac za wyrazenia o genezie ,,odglosowej” - jeden z wyrazow jest starszy, wy-
chodzacy z uzycia, drugi mlodszy — powszechnie uzywany w czasach sporzadzania
kopii. Taka sytuacja sktania nas do uznania elementu mlodszego za glose¢. Ciekawe,
ze elementy te moga pojawiac sie w tekscie jako pierwsze. Wyjasnic¢ to mozna chyba
tylko w ten sposob, ze pracujacy ze zrozumieniem kopista, widzac w glosie wyraz
sobie wspolczesny, wprowadzil go na pierwszym miejscu do tekstu. Mogto by¢ i tak,
ze skryba sam od siebie wprowadzil do tekstu wspdlczesny sobie wyraz, a zastany
w przepisywanym rekopisie element wprowadzil jako dodatkowy.

Trudno sie oprze¢ wrazeniu, ze liczba stosowanych przez badaczy narzedzi iden-
tytikacji glos rosnie wraz z postgpem wiedzy o danym tekscie (nie mozna tez nie
zauwazy¢ ,preferencji narzedziowych” poszczegélnych uczonych) i wraz z pojawia-
niem si¢ badan poréwnawczych (ktérych prowadzenie stanie si¢ niedtugo znacznie
tatwiejsze niz do tej pory). Taka poréwnawczg analize jednego fragmentu zapropo-
nowata ostatnio Olga Ziétkowska (zob. Zidtkowska, w druku). Zwrdcenie uwagi na
uklad retoryczny (w naszym zestawieniu narzedzie 1.3) pozwolilo autorce postawi¢
hipoteze o obecnosci glosy. Ziotkowska przebadata wszystkie odpowiednie frag-
menty w trzech apokryfach (RD, ZPJK, SCh), w ktérych pojawia si¢ motyw siedmiu
stow Chrystusa. W dwoch pierwszych z nich powody, dla ktorych Jezus méwi na
krzyzu, okresla si¢ nastepujaco:

RD: [Jezus powiedzial z] wielkiego milosierdzia — wielkiej szczodrosci - sy-
nowskiej milosci — wielkiej bolesci — doskonatego postuszenstwa — mocnego
Zwyciestwa;

ZPJK: [Jezus powiedzial z] wielkiej doskonatosci — obiecania - polecania - uskar-
zania — wielkiej zadze albo miloéci — napelnienia.

17 Wszystkie przywolane tu robocze fragmenty transkrypcji EN, HTK i SCh zostaly przygotowane
na potrzeby grantu (zob. przyp. 1) i beda udostepnione na stronie: apocrypha.amu.edu.pl.
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Wida¢ wyraznie, ze w kazdym z tekstow wystepuje tu paralelizm, co wigcej, na-
wet na poziomie réznych tekstow ta sama formula realizowana jest podobnie: albo
przez grupe imienng w dopelniaczu (z przymiotnikiem wielki i rzeczownikiem
w dopetniaczu), albo przez sam rzeczownik w tym przypadku gramatycznym. Je-
dynie konstrukcja wielkiej zgdze albo mitosci (ZPJK/S4) odbiega od tych schematéw.
Ziotkowska komentuje to zwiezle, ze w tym miejscu ,,by¢ moze mamy do czynienia
z glosg wciagnieta w tekst (»albo mifosci«)”. Naszym zdaniem zaki6cenie formuly
i zwigzanego z nig paralelizmu jest tutaj w istocie bardzo powaznym argumentem
za uznaniem takiego rozwigzania.

*¥%

Dlaczego badacze zmagajacy si¢ z zadaniem identyfikacji glos wciagnietych do teks-
tu siegaja do tak wielu metod i dlaczego wcigz mozliwe jest wskazywanie kolejnych
sposobdow ich rozpoznawania? Wydaje si¢, ze przyczyna tego stanu rzeczy jest, po-
kazana wyzej, niemoznos¢ stosowania jednolitej procedury i niemoznos$¢ uznania
ktdrejs z nich za najbardziej wiarygodna. Jak zatem postepowac przy kolejnych ana-
lizach? W $wietle naszych dociekan warto siegna¢ po jak najwieksza liczbe narzedzi.
Jesli badany w ten sposob element tekstu bedzie si¢ z mozliwie wielu perspektyw
jawil jako - zeby odwota¢ sie do przytoczonej definicji glosy — zwigzany z tekstem,
a jednoczes$nie wobec niego zewnetrzny, wowczas hipoteze o jego ,,odglosowym”
pochodzeniu mozna bedzie zweryfikowa¢ pozytywnie.

Jako swoiste post scriptum warto zadaé pytanie: czy prawidlowe rozpoznanie
glos wciagnietych do tekstu jest warte tego typu zmudnych badan? Na to pytanie
odpowiadamy twierdzgco. Nie mamy bowiem watpliwosci, ze ich rozpoznanie dia-
metralnie moze zmieni¢ obraz tekstu i jego jezyka. Przede wszystkim za$ pozwala
na precyzyjniejsze myslenie o pratekstach i uswiadamia, ze dostepne nam przeka-
zy polskich tekstéw sredniowiecznych w istocie stanowig jedynie ogniwo w dlugim
tancuchu przetworzen.
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uksztattowanie, ,,Slavia Occidentalis. Folia Linguistica”.

Glosses as an Integral Element of Medieval Text. In Search of Adequate Research Procedures
Summary

Most Old Polish texts are in fact sixteenth century copies with accompanying inscribed or reinscribed
glosses (interlinear and marginal) introduced into the text. The aim of this article is not only to show
how to recognize these types of glosses in the text using elements of semantics, syntax, rhetoric and
source studies, but also to propose a typology of tools adequate for recognizing incorporated glosses.

The authors believe that only a multidimensional analysis gives a chance to achieve this goal.
They also show that analyses conducted usually from one, sometimes two, perspectives, yield results
that can be easily undermined from another perspective.

The majority of examples come from four Old Polish apocrypha, including the most extensive
monument of Polish and Slavic medieval prose and apocryphal literature, Rozmyslanie przemyskie
(‘The Przemy$l Meditation’). In the only preserved copies of these apocryphal texts, glosses are in-
corporated into the main body of the text. Proper recognition of glosses leads to a complete change of
thinking about these texts and about Polish religious language in the Middle Ages in general.
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Stowotwoérstwo czasownikéw doby staropolskiej doczekalo sie juz podstawowego
opracowania', cho¢ nadal odczuwamy pewien niedosyt, jesli chodzi o jego opis i in-
terpretacje. Ow niedosyt bierze si¢ z braku odpowiedzi na wiele pytari dotyczacych
swoistych mechanizméw derywacyjnych tego okresu i z poczucia, ze wspolczesne
narzedzia badawcze nie daja mozliwosci glebszej analizy najstarszego materiatu.
W badaniach historycznych stajemy bowiem przed istotnym dylematem metodolo-
gicznym. Wykorzystywana w nich aparatura, ktéra wypracowana zostata na grun-
cie jezykoznawstwa synchronicznego, z jednej strony spaja opis dawnego jezyka ze
wspolczesnym, z drugiej jednak — narzuca pewien punkt widzenia, ,,profiluje” opis
i czesto tez zawodzi. Piszac, ze ,narzuca pewien punkt widzenia”, mam na mysli tez
przyjeta wspolczesng perspektywe obserwacji. Trudno byloby jednak nie zgodzi¢
sie ze stowami Krystyny Kleszczowej, ze ,historyk jezyka nie moze oderwac si¢ od
wiedzy o jezyku, wiedzy, jaka dysponuje, bedac uzytkownikiem jezyka, cho¢by na-
wet programowo zakladat obiektywizm”? (Kleszczowa 1998: 10). Jest to najbardziej

1 Por. np. Janowska, Pastuchowa 2005; Witkowska-Gutkowska 1999, takze prace po§wiecone po-
szczegOlnym zabytkom, np. Sieradzki 2004, lub wybranym formantom, np. Deptuchowa, Wani-
cowa 2000.

2 Krystyna Kleszczowa w swoich badaniach zestawia dwie plaszczyzny czasowe: staropolska
i wspdlczesna i w ten sposob pokazuje ewolucje, ktorg okresla jako ewolucje perspektywiczng.
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naturalny oglad historii. Podkreslajac zatem pewne ograniczenia, nie traktuje tego
jako zarzutu: kazda procedura badawcza zaweza pole obserwacji. Istotna jest przede
wszystkim §wiadomos¢ i wyboru, i konsekwencji z tym zwigzanych.

Przyjmuje w artykule opis statyczny?, ktory pozwala, w kazdym razie teoretycz-
nie, wykorzysta¢ podstawowe metody wypracowane w analizach wspdlczesnej pol-
szczyzny*. W zaproponowanych rozwazaniach interesowa¢ mnie bedg wspomniane
konsekwencje, a zwlaszcza ograniczenia wynikajace z zastosowania takiej aparatury
badawczej do materiatu historycznego.

Staropolszczyzna, ktdrg obratam za podstawe dalszych wywodow, wyrdznia si¢
co najmniej z dwoch powodow: skapych, niejasnych poswiadczen jezykowych oraz
specyficznych proceséw stowotworczych zwigzanych z ksztaltowaniem si¢ wlasno-
$ci derywacji werbalnej.

W materiale $redniowiecznym jak w soczewce skupiaja si¢ wszystkie problemy,
z ktérymi boryka si¢ historyk jezyka. Tu najostrzej wida¢, jak decydujace znaczenie
dla interpretacji zjawisk stowotworczych maja wspomniane wczesniej parametry
opisu.

1. W wypadku materiatu historycznego trudnosci z opisem stowotwoérczym czasow-
nikéw pojawiajg sie juz na poziomie wyodrebniania faktow jezykowych, ustalenia
formy derywatu, tzn. wskazania, z jakim prefiksem mamy do czynienia. I nie chodzi
tu tylko o klopoty zwigzane z niewyraznym lub btednym zapisem?® zarejestrowanym
w zabytku jezykowym. Zjawisko to dotyczy zazwyczaj pojedynczych leksemow, kto-
re dla stowotwdrstwa nie majg duzego znaczenia. Mysle o kwestii natury glebszej,
o przeksztalceniach wynikajacych z réznego typu proceséw fonetycznych i morfolo-
gicznych, ,zamazujacych” wyrazisto§¢ formalng konstrukeji stowotworczych.

Jesli przyjmuje si¢ metode opisu wykorzystywang we wspdlczesnych ujeciach
synchronicznych, nalezatoby uzna¢, ze podstawe wyodrebnienia przedrostka wer-
balnego stanowi jego zachowana forma, bez odniesienia do etymologii. Zasada
wydaje sie dos¢ jednoznaczna, cho¢ oczywiscie takze w materiale wspotczesnym
odnajdziemy pare¢ dyskusyjnych zagadnien dotyczacych wariantéw fonetycznych
formantéw (por. np. o-, ob-w: Piwowar 2001). Jednak badacz najstarszej polszczyzny
staje przed dylematami trudniejszymi do rozstrzygniecia.

3 O stowotworstwie statycznym i dynamicznym zob. tez Sobotka 2014.

4 W artykule zamierzam spojrze¢ na staropolszczyzne jako jedna plaszczyzne czasows. Niewatp-
liwie to spore uproszczenie, biorac pod uwage, iZ mowa o co najmniej dwoch wiekach. Jest to
jednak uproszczenie czesto stosowane w jezykoznawstwie, a argumenty za takim stanowiskiem
odnajdziemy chociazby w pracach K. Kleszczowej (1998: 10-11).

5 Por. np. hasta: dopuszczanie ‘uwalnianie od zobowiazan (?): Iako pan Jandrzich kasal Steszcowi
precz presz gego dopuszczana 1404 RtKon nr 171. Moze jednak corruptum pro odpuszczanie? (S I);
odwykng¢, otwykngé 2. corruptum pro obwykng¢ ‘przyzwyczaic si¢, mie¢ zwyczaj’ (SStp).
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Jak wiadomo, $redniowieczny zapis nie zawsze jednoznacznie wskazuje postaé
znaku jezykowego. Jednym z najbardziej skomplikowanych zagadnien sa np. nie-
jasnosci zwigzane z prefiksem z-/s-, uksztalttowanym z dwéch dawnych przedrost-
kéw iz- i s- (prastowianskich jize- i sv-), kontynuowanych jako z- i s-6. Przemiany
zachodzily by¢ moze jeszcze na gruncie polskim, cho¢ pewnosci w tym wzgledzie
nie mamy. Szczegdtowego opisu tej problematyki podjeta si¢ juz Ewa Deptuchowa
(2009). Przypomnie¢ zatem nalezatoby za wspomniang badaczka, zZe niedoskona-
ta ortografia staropolska uniemozliwia ,ustalenie postaci naglosu formacji przed-
rostkowych z z- (s-)” (ibid.: 199). Mamy w zabytkach zapisy niekonsekwentne, bez
wyrazistych regul, a zatem warianty graficzne typu zdac - sda¢, sbieraé - zbierac,
niedajace podstaw do prostego wnioskowania. Nic wigc dziwnego, ze ze wzgledu
na niepewnos¢ interpretacyjna autorzy SStp zdecydowali sie unika¢ arbitralnych
decyzji.

Podobne problemy mamy tez z innymi prefiksami, np. wz-/ws-. W tym wypadku
réwniez chodzi o upodobnienia prefikséw, cho¢ na nieco innych zasadach. Tak jak
poprzednio klopotliwa do analizy jest mozliwa redukcja wspomnianego formantu
do w- lub z-, por.: wzdaé > wdaé/zdac; wzbudowac > zbudowaé; wzbudzic > zbudzi¢
(ibid.: 208-209). Analogiczne zjawisko widzimy tez w innych konstrukcjach, np.
w parach typu podzwigng( i poddzwigngc. Mieszaja si¢ tu ze sobg zjawiska fonetycz-
ne z niejasnoscia zapisu. Przykladéw mozna byloby poda¢ znacznie wiece;j.

Podejscie do tego typu materialu jest rézne w opracowaniach historycznych
i rzadko wyrazane explicite. Czasem za podstawe analizy uznaje si¢ zasade stoso-
wang we wspolczesnych badaniach (Janowska, Pastuchowa 2005), czasem sigga sig¢
jednak po etymologie (np. Smiech 1986). Niewatpliwie wykorzystanie metody sto-
sowanej w analizach synchronicznych, w ktérych o wyodrebnieniu prefiksu decy-
duje bezposrednio utrwalona w jezyku forma, jest — co staratam si¢ pokaza¢ - dla
staropolszczyzny wigkszym uproszczeniem niz w interpretacjach wspolczesnych
i dlatego moze budzi¢ watpliwosci. W niektdrych wypadkach, zwlaszcza gdy np. po-
dejrzewamy, ze zapis jest btedny, odwotanie si¢ do genezy jest konieczne. Ale prze-
ciez niepewna w wielu wypadkach etymologia (nierzadko, jak juz wspominatam,
w ogole niemozliwa do ustalenia) réwniez nie daje gwarancji jednoznacznego opisu.
W rzeczywistosci zatem wybor metody opisu jest zalezny np. od celu badan i nie
zawsze, podkreslmy, jest konsekwentny.

Warto tez sobie uswiadomic, ze skomplikowana sytuacja zwigzana z wielofunk-
cyjnoscig wspolczesnych prefikséow wynika w pewnym zakresie z omawianych wy-
zej zmian i upodobnien fonetycznych.

6 Nie jest to zjawisko odosobnione, np. prefiks prze- powstal w wyniku upodobnienia fonetycznego
formantow pro- i pre-. Czasami mamy tez do czynienia z jednostkowym zmianami, por. odstac >
> ostac.
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2. Nieco wiecej uwagi wymaga kwestia znaczen derywatdéw czasownikowych wy-
stepujacych w staropolszczyznie. Przykltadéw formacji o niejasnej semantyce ze
wzgledu na skapg egzemplifikacje odnajdziemy sporo. W SStp czesto podkresla sie
te niepewnos¢ znaczeniowy, por. definicje przyzwac ‘wystawiaé, czy tez przywo-
fa¢”, weiggngc ‘pociagna¢ ku czemus, czy tez podciagnac do gory’ (lezu Criste...,
kthorysz... czlowyeka potgpyonego k szobye wczyagnal MW 84a). Dotyczy to zazwy-
czaj czasownikéw o jednostkowych poswiadczeniach, por. jedno zachowane zdanie
z czasownikiem doprzedac: Passek de laszonow ewiterne vendidit al. doprzedal ob
spem redemcionis al. na vidercow... Iohanni Thargowyczky... in villa Iasonow kmeto-
nes possessionatos 1490 AGZ XVTI 224.

Znoéw jednak nalezaloby podkresli¢, ze pojedyncze watpliwe przyklady nie od-
grywaja roli w opisach stowotworczych. Komplikacje pojawiaja si¢ tak naprawde
dopiero wtedy, gdy nie potrafimy dotrze¢ do wartosci semantycznej calej grupy
leksemow.

Wspolczesne klasyfikacje formacji czasownikowych, a mysle tu przede wszyst-
kim o jedynej pelnej, zaproponowanej przez Henryka Wrdbla (1998), opieraja si¢
na doglebnych analizach semantycznych, zdecydowanie bardziej szczegdtowych niz
w wypadku choc¢by rzeczownikéw. Tak podstawowe kategorie, jak przestrzenne czy
czasowe, opisywane s3 za pomocg bardzo skomplikowanej siatki klas semantycz-
nych z zaskakujagcym bogactwem odcieni znaczeniowych (por. np. podzial dery-
watow czasowych na determinatywne, perduratywne, konatywno-perduratywne,
normatywno-perduratywne, limitywne, fazowe, ibid.: 546-549). Na dodatek mimo
tak szczegolowych podzialow wiele derywatéw nie da si¢ przyporzadkowac do zad-
nej klasy (por. np. potwierdzié, zatwierdzi¢). Zbyt wiele proceséw analogii czy zmian
typowo leksykalnych decyduje o semantyce derywatéw, skomplikowanej i niepod-
dajacej si¢ systematyzacji®. Pewne uprzadkowanie wielosci sensow przedrostkow
wprowadzajg badania kognitywne, ale réwniez te opisy zasadzaja sie na skrupulat-
nie wyodrebnianych wartosciach (por. Przybylska 2006).

Dodajmy ponadto, ze jezykoznawcy czesto nie sg zgodni co do wspdlczesnych
funkcji prefikséw, podajac czasem wrecz skrajnie odmienne charakterystyki.

W analizach historycznych stajemy wiec, jak wida¢, przed bardzo trudnym za-
daniem. Przede wszystkim jest malo prawdopodobne, aby mozna bylo tak gleboko
wnika¢ w semantyke $redniowiecznych leksemdéw. Nie ma w zasadzie zadnych na-
rzedzi, ktére umozliwityby badanie takich tresciowych niuanséw. I tak, przykta-
dowo: jak potraktowa¢ dawne formacje z u- typu usigsc®, uwiezngd, usadzié, ulec
‘polozy¢ sie, spoczal’, por.:

7 Znaczenia podaje za SStp.
8 Wigcej na ten temat Janowska 2007.
9 Czasownik usigs¢ w staropolszczyznie udokumentowany jest tylko w znaczeniu przeno$nym.
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Tocz Ivd iako Iwicza powstanye a iako lew podnyesze sye, nye vloze (non accu-
babit), doyod nye posrze plonv a zabitich krew vipige BZ Num 23,24, SStp;
Tusmi syo modlyly bogu naszemy ysadziwszi stroze (posuimus custodes) na mur
BZ Neh 4,9, SStp;

Vwoznol iesm (Put: vwyozlem) w gling globokcy (infixus sum in limo profundi)
FI 68, 2, SStp.

Wspolczesne derywaty tego typu traktowane sg czesto jako formacje aspekto-
we (lub tautologiczne), czasem jednak wilacza sie je do grupy czasownikéw prze-
strzennych. Tak czyni np. Renata Przybylska, przypisujac im kategorialne znaczenie
‘przymocowanie si¢/czego$ do skrajnej czesci obiektu lub polaczenie z obiektem’
(Przybylska 2006: 259). Warto dodac¢, ze funkcje przestrzenng prefiksu u- w oma-
wianych konstrukcjach stowotworczych dostrzega réwniez Aleksandra Krupianka,
analizujgc material osiemnastowieczny. Przedrostek, jej zdaniem, informuje o tym,
ze ,czynno$¢ odbywa sie w sposob kolejno ogarniajacy jakis obszar bez przekracza-
nia jego granic, ale za to w $cistym kontakcie przestrzennym, zachodzagcym miedzy
obszarem a elementem lokalizowanym’ (Krupianka 1979: 137).

Odmiennosci interpretacyjne pokazuja skale problemdw. Jaka wartos¢ zatem na-
lezy przypisa¢ staropolskim czasownikom? Czy réznily si¢ semantycznie od wspot-
czesnych form? Zachowany material $redniowieczny nie pozwala na jednoznacz-
no$¢ sagdow.

Bardzo ciekawa i trudng do analizy klasg sg prefiksalne czasowniki o charakte-
rze aspektowym (z punktu widzenia wspolczesnego), por. sredniowieczne pary pi-
sac - napisac. Dla wspolczesnej polszczyzny przyjmuje sig, ze formant w takich wy-
padkach zmienia jedynie aspekt, nie wprowadzajac innych wartosci semantycznych.
Nie jest to sad co prawda bezdyskusyjny, ale do$¢ powszechny. W niektorych pracach
historycznojezykowych spotykamy si¢ z opinia, Ze konstrukcji czysto aspektowych
w staropolszczyznie byto znaczaco mniej niz obecnie i ze by¢ moze przedrostki za-
chowywaly czasem dawne znaczenia, ktdre sg nielatwe do uchwycenia przez wspo6l-
czesnego odbiorce (Kucala 1966: 139). Opis zatem wielu formacji, ktére bylibysmy
sklonni uznac za aspektowe, wymaga glebszego zastanowienia. Jaka jest np. seman-
tyczna relacja chocby miedzy: czysé: Gdysz sye sydo wszitczi synowye israhelsczy...,
czyscz bodzes stowa zakony (leges verba legis) BZ Deut 31,11 a przeczys¢: Gdisz bil
krol wzel lysti... y przeczedl (cum... legisset) ge BZ IV Reg 19,14, SStp, zwlaszcza ze
réwnolegle w materiale pojawia sie czasownik przeczytac? Czy w przyganic¢ formant
wprowadzal dodatkowe sensy juz dzi$ niewyczuwane?

Rzecz w tym, ze nie ma wspdlczesnie mozliwosci petnej weryfikacji sadéw na ten
temat. Z gory zatem nalezy zalozy¢ opis bardziej uproszczony i zapewne niepelny
z tego powodu. Odpowiedzi na zadane wyzej pytania sa przynajmniej czesciowo,
jak sie wydaje, zwiazane z tym, jaka perspektywe opisu przyjmujemy: wspolczesna
czy etymologiczna.
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3. Obok probleméw z ustaleniem znaczenia derywatéw pojawia sie jeszcze jedna
zasadnicza dla slowotworstwa kwestia powigzan derywacyjnych. Mowa oczywi-
$cie 0 motywacji w ujeciu statycznym. To jeden z obszaréw stowotworczych do tej
pory w zasadzie niespenetrowany badawczo, jesli chodzi o najstarsza polszczyzne.
Brak tego typu opracowan nie dziwi. Wskazywanie zalezno$ci formalnych, a przede
wszystkim semantycznych czasownikoéw jest bardzo utrudnione w historii, gdyz nie
dysponujemy podstawowym narzedziem analizy, jakim jest kompetencja jezykowa.

W zwigzku z tym powinni$my by¢ moze zapytaé, czy odrdznianie motywacji
od pochodnosci diachronicznej w historii ma sens. Zapewne nie ma na to pytanie
jednoznacznej odpowiedzi. Z jednej strony, jak wspominatam, wskazywanie rela-
cji motywacyjnych w historii ma charakter hipotetyczny, bo przeciez nawet przy
analizie wspolczesnego jezyka mamy sporo watpliwosci', z drugiej — motywacja
pokazuje pewne preferencje stowotworcze w danym okresie i moze by¢ przydatna
w okreslaniu kierunkéw zachodzacych zmian.

Przyjrzyjmy sie czasownikom prefiksalnym. Warto pamietaé, ze nie zawsze
mamy do czynienia z prostg motywacja typu czasownik bezprefiksalny > czasownik
prefiksalny. Oto dwa rézne przykiady innych zwigzkéw derywacyjnych, pokazujace,
jak trudne jest orzekanie o zaleznosciach stowotworczych w dawnych wiekach.

3.1. Pierwszy z nich to prefiksalna derywacja wymienna, na ktéra coraz czgsciej
zwraca si¢ uwage w synchronicznych badaniach czasownikéw. Wymienna, czyli
taka, w ktorej podstawe derywatu prefiksalnego stanowi réwniez forma prefigo-
wana. Proces derywacyjny polega wiec na wymianie przedrostkéw. Chodzi o verba
typu odrdsé, ktore wigza si¢ stowotworczo, na co wskazuje parafraza, z czasowni-
kiem dokonanym (w tym wypadku urés¢é) i jest to zwiazek blizszy semantycznie niz
z czasownikiem imperfektywnym bezprefiksalnym (rds¢).

We wspolczesnej polszczyznie, jak dokumentuje Mirostaw Skarzynski i zespot
pracujacy nad stownikiem gniazdowym, liczba takich mozliwych par jest zastana-
wiajaco duza (Skarzynski 2004; zob. tez Jadacka 2017). Co ciekawe, idac tym tropem,
derywacje wymienng Michal Wisnicki dostrzega réowniez w $redniowieczu. Jego
badania wykazujg, ze w zasadzie ,wszystkie typy relacji semantycznych, funkcjonu-
jacych wspolczesnie w derywacji prefiksalnej wymiennej, mozna odnalez¢ réwniez
w formach staropolskich, np. zaptaci¢ - doptacié, usu¢ - odsuc ‘usypaé powtdrnie,
jeszcze raz” (Wisnicki 2010: 445-446). Co prawda, mozna mie¢ watpliwosci co do
wielu egzemplifikacji podanych przez badacza, niemniej dobrze sie stalo, Ze prob-
lem zostal dostrzezony. Kwestia warta jest uwagi takze w kontekscie badan aspek-
tu w XIV-XV w. i ksztaltowania si¢ stowotwdrstwa czasownikowego takiego, jakie
znamy wspolczesnie. Chodzi zwlaszcza o stabilizowanie si¢ wykladnikéw aspekto-

10 Wspolczesnie powinnismy mowic raczej o kompetencji badaczy, a nie przecigtnego uzytkownika
jezyka (zob. uwagi Kleszczowa 2002).
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wych, co wigzatlo sie z do§¢ intensywnymi procesami sfowotworczymi. Przypomnieé
bowiem warto, ze w dawnej polszczyznie zdecydowanie wigcej byto czasownikow
ambiwalentnych aspektowo, a derywat prefiksalny nie zawsze miat charakter doko-
nany (por. Doroszewski 1926; Skulina 1959; Janowska, Pastuchowa 2005, Janowska
2007). W zwigzku z tym w staropolszczyznie rysuja sie dos¢ skomplikowane relacje
motywacyjne, np. derywat rozprzedac ‘sprzeda¢ wielu osobom, sprzedaé¢ w rozne
strony’ wigzal si¢ z pewnoscia z dokonang podstawa przedad, ale réwniez by¢ moze
z czasownikami prefiksalnymi sprzedaé, zaprzedal, doprzedac ‘sprzedac’, sadzac
z zachowanych materialéw, synonimicznymi wzgledem siebie. Mielibysmy zatem
do czynienia w tym drugim wypadku z omawiang derywacja wymienng. Niewyklu-
czone, ze i odemrzec ‘przez $mier¢ co$ opusci¢, pozostawi¢’ zwiagzany byl z czasow-
nikiem mrzec (by¢ moze dwuaspektowym") i z umrzec itd.

Omowione przyklady stanowia interesujace $wiadectwo krystalizacji omawianej
techniki derywacyjnej. Jak juz jednak wspomniatam, zagadnienie czeka na doktad-
niejszy opis. MoglibySmy w tym miejscu rzeczywiscie powiedzie¢, ze ,dzigki wiedzy
0 wspolczesnym stanie jezyka mozliwe jest wskazanie probleméw badawczych dla
badan historycznych” (Zabowska 2018: 119).

3.2. Drugi przyktad ma zupelnie inny charakter. Chodzi o motywacje zwigzang ze
sktadnia. Zagadnienie bardzo szerokie, bo dotyka tez kwestii podstaw dwuwyrazo-
wych typu dac reke > reczyé, mnie jednak interesowac bedzie w tym miejscu zwigzek
z wyrazeniami przyimkowymi wystepujacymi przy czasowniku podstawowym.
Historia pokazuje do$¢ wyraznie wiez przedrostkéw i przyimkoéw, co jest zro-
zumiale ze wzgledu na ich wspdlng geneze¢'?. W badaniach naukowych, w ktérych
zwraca si¢ uwage na te zwigzki, opisuje si¢ je gléwnie w kontekscie sktadniowym®.
Czesto podkresla sig, ze to od przedrostka zalezy pojawienie si¢ przy verbum dane-
go przyimka. Z punktu widzenia stowotworstwa ciekawsze jest jednak zagadnienie
odwrotne: problem ewentualnego wplywu postaci przyimka na forme czasownika

11 Za dwuaspektowy uznaje ten czasownik Marian Kucatla (2000: 134).

12 Genetyczna czastka morfologiczna, z ktorej wyksztalcily sie i przedrostki werbalne, i przyimki,
okreslana jest roznie. Zwraca uwage koncepcja konwerbiow Andrzeja Bankowskiego. We wstepie
do stownika etymologicznego jego autorstwa czytamy: ,,Z czasem w drugim z tych dwéoch warian-
tow pozycyjnych zaczeto converbium powtarzaé: do-jechaé do rzeki (ale po staremu dojsé prawdy).
I dopiero taka powtdrka, czyli podwojone (podwojne) uzycie converbium jest matkg przyimka
[...]” (SEBan I: XX).

13 Wsrdd wielu opracowan poswigconych relacji przedrostek-przyimek warto przede wszystkim
wymieni¢ prace Zdzistawy Krazynskiej (2000-2012) oraz Marii Witkowskiej-Gutkowskiej (1989,
1996). W tym miejscu nalezy réwniez przypomnie¢ nieco juz zapomniang prace Elzbiety Jakowi-
ckiej (1968), w ktdrej autorka opisuje szczegétowo interesujacy nas zwigzek. Wedlug tej badacz-
ki miejsce przyimka jeszcze w staropolszczyznie nie bylo ustalone, przyimek mogt pojawia¢ sie
przed czasownikiem i po nim, por. is¢ na gospode, najs¢ gospode. Zob. tez krytyke tego stanowiska
w: Smiech 1986: 11.
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prefigowanego. Na ten typ zaleznosci zwraca juz uwage Witold Smiech (1986), nie-
stety, nie omawia go dokladniej.

To swoiste powielanie przyimka dostrzezemy choc¢by w staropolskim czasowni-
ku zareczy¢':

[...] Jaco my Pstrzech nye zaplaczyl pol grzywny any dwogych vroth stoczystych,
any swysly<ch>, yaco zayn Jandrzych zaranczyl 1427 Koscian nr 1194, SStp.

Zob. reczy¢ + za + acc.:
Petrasz ronczil Grzimkoui sza kmecza sto grziuen 1393 Pozn nr 147, SStp.

Egzemplifikacji mozna byloby podac wiecej: siedzie¢ na + loc. — nasiedziec ‘sie-
dzie¢ na czyms, (o ptakach) wysiadywac jaja’, sta¢ przy + loc. — przystac ‘sta¢ przy
kims§, przy czym§’¢, reczyé u + gen. — ureczyc¢ ‘wziagé na siebie odpowiedzialnos¢ za
kogos, za co$, zagwarantowac co$, zapewnic co$, zareczy¢, poreczy¢ itd."”

Interesujaca jest zarowno geneza wskazanych formacji, jak i problem motywacji
w XIV-XV w. Czy rzeczywiscie mozna mowic o takich zalezno$ciach stowotwor-
czych w tym okresie? Trudno bez dokladniejszych badan odrzuci¢ te hipoteze.
I znéw nalezatoby powiedzie¢, ze bardzo brakuje narzedzi umozliwiajacych opis
wspomnianych zwigzkow. Analiza réznorodnych relacji stowotwérczych w staro-
polszczyznie by¢ moze pozwolitaby wytlumaczy¢ czesciowo zawilosci wspdtczesnej
derywacji czasownikowej.

Podsumowujac, podkreslmy, ze badania historyczne musza by¢ ze swojej natury
wieloaspektowe. Trudno byloby przyja¢ bez zastrzezen np. metodologie wypraco-
wang w badaniach wspdlczesnej polszczyzny, gdyz — co staralam si¢ pokazaé — nie
daje mozliwosci pelnego opisu dawnego jezyka, cho¢ z pewnoscig historyk moze
z niej wiele skorzysta¢. Wieloaspektowos¢ badan to naturalna konsekwencja i braku
mozliwosci odwolania si¢ do kompetencji jezykowej, i skapego materialu. Rzadko
analizy tego typu sa ,czyste” metodologicznie i trudno tez zachowa¢ w nich (a moze
nawet nie powinno sie tego robi¢) statycznos¢ opisu.

W materiale historycznym, szczegdlnie staropolskim, poruszamy sie po omacku,
szukamy dowoddw swoich sadow, wybierajac rozne metody, rézne punkty widzenia.

14 Witold Smiech opisuje np. derywaty typu spisaé. Wyjaénia: ,,Czasowniki takie, jak spisa¢, zryso-
wac przejety prawdopodobnie przedrostek z wyrazenia przyimkowego »z czegos«: pisa¢, rysowaé
z czego$ (jako wzoru)” (ibid.: 36).

15 O derywacie tym wspomina W. Smiech (ibid.: 43).

16 Przytoczone czasowniki nasiedziec i przystac sa niedokonane, a zatem konstrukcje typu nasie-
dzie¢ na + loc. i siedzie¢ na + loc. uzna¢ nalezy za synonimiczne. Zob. staropolskie zdanie Gdisz...
naydzesz... gnyasdo ptasze a maczerz gich na ptaszoczech albo na yayczoch naszedzoczo (ma-
trem... desuper incubantem), nye weszmyesz gey z gey dzeczmi BZ Deut 22,6, SStp.

17 Szerzej na ten temat zob. Janowska 2018.
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Pisalam sporo o perspektywie wspodlczesnej, ktorg zwykle przyjmuje si¢ jako punkt
wyijscia analiz, ale warto tez pamieta¢ o innym mozliwym ogladzie dawnego jezyka,
np. z perspektywy prastowianszczyzny'®. Z pewnoscia takie spojrzenie na staropol-
szczyzne daloby nieco inny obraz interesujacej nas epoki.

Literatura

DerTUCHOWA E., 2009, Leksemy z przedrostkowym z- w ,,Stowniku staropolskim”, ,Biuletyn
Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego” LXV, s. 199-212.

DEePTUCHOWA E., WANICOWA Z., 2000, Funkcje i znaczenia przedrostka za- w staropolskich
czasownikach odczasownikowych, [w:] K. Rymut, W.R. Rzepka (red.), Rozwdj polskiego
systemu jezykowego, s. 145-153.

Doroszewsk1 W., 1926, O znaczeniu dokonanym osnéw czasownikowych (stownych) w jezy-
ku polskim, ,,Prace Filologiczne” X, s. 192-310.

Japacka H., 2017, Ewolucja zakresu pojeciowego niesufiksalnych technik stowotwdrczych,
,LingVaria” nr 1 (23), s. 89-97, [on-line:] https://doi.org/10.12797/LV.12.2017.23.06.

Jaxowicka E., 1968, Konstrukcje typu ,,dochodzic czego, dochodzic¢ do czego” w jezyku pol-
skim, ,Poradnik Jezykowy” nr 4, s. 186-196.

JANOWSKA A., 2007, Polisemia staropolskich czasownikéw. Zrédta, swoistos¢, konsekwencje,
Katowice.

JANOWSKA A., 2018, Homonimia polskich przyimkow i przedrostkow z perspektywy diachro-
nicznej, ,,Issledovanija po Slavianskim Jazykam” nr 1 (23), s. 19-28.

JANOWSKA A., PASTUCHOWA M., 2005, Sfowotwérstwo czasownikéw staropolskich. Stan i ten-
dencje rozwojowe, Krakow.

KrEszczowa K., 1998, Staropolskie kategorie stowotwdrcze i ich perspektywiczna ewolucja.
Rzeczowniki, Katowice.

KrEszczowa K., 2002, Stowotwérstwo w Swietle historii, ,Postscriptum. Kwartalnik Szkoty
Jezyka i Kultury Polskiej US” nr 42-43, s. 8-14.

KRAZYNSKA Z., 2000-2012, Staropolskie konstrukcje z przyimkami, cz. 1-5, Poznan.

KRUPIANKA A, 1979, Czasowniki z przedrostkami przestrzennymi w polszczyznie X VIII wie-
ku, Poznan.

Kucara M., 1966, Rozwdj iteratiwow dokonanych w jezyku polskim, ,Prace Komisji Jezyko-
znawstwa PAN. Oddzial w Krakowie”, nr 8, Wroctaw.

Kucara M., 2000, Bi-Aspectual Verbs in Old Polish, [w:] idem, Polszczyzna dawna i wspot-
czesna. Studia i szkice, Krakow, s. 133-139.

Maziarz M., 2009, Kategoria aspektu w ,,Kazaniach Swigtokrzyskich” i w 1. cz. ,,Psalterza
floriatiskiego” na tle prastowiariskim (staro-cerkiewno-stowiariskim), rozprawa doktor-
ska, [on-line:] https://doi.org/10.13140/2.1.2560.8006.

PIWOWAR J., 2001, O sposobach opisu funkcji prefiksow o- i ob(e)- we wspdtczesnej praktyce
leksykograficznej, ,,Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Olsztynie. Prace
Jezykoznawcze” 3, s. 93-106.

18 Przykladem takiej pracy jest rozprawa doktorska Marka Maziarza (2009).



144 ALEKSANDRA JANOWSKA

PrzYBYLSKA R., 2006, Schematy wyobrazeniowe a semantyka polskich prefikséw czasowni-
kowych do-, od-, prze-, roz-, u-, Krakow.

SI: E. Deptuchowa (red.), Stownik staropolski. Suplement, cz.I: Verba absentia, Krakéw 2014.

SEBAN: A. Bankowski, Etymologiczny stownik jezyka polskiego, t. 1-2, Warszawa 2000.

SIERADZKI A., 2004, Prefiksalne derywaty czasownikowe w ,Rozmyslaniu przemyskim”,
Poznan.

SKARZYNSKI M., 2004, Wstep, [w:] idem i in., Stownik gniazd stowotwérczych wspétczesnego
jezyka ogdlnopolskiego, t. 3: Gniazda odczasownikowe, Krakow, s. VII-XIV.

SkuLINA T., 1959, O aspekcie czasownikéw w stowniku Jana Mgczyniskiego, ,Zeszyty Nauko-
we Uniwersytetu im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Filologia” 3 (23), s. 109-152.

SoBoTKA P, 2014, Etymologia a typy pochodnosci - casus rzeczownikéw zakoticzonych na
-holiki, -ant, ,,Polonica” XXXIV, s. 247-260.

SStp: S. Urbanczyk (red.), Stownik staropolski, t. I-1X, Wroclaw 1953-2002.

SmiecH W., 1986, Derywacja prefiksalna czasownikéw polskich, Wroctaw.

WIi$NICKI M., 2010, Czy w polszczyznie XV wieku funkcjonowata derywacja prefiksalna wy-
mienna?, [w:] I. Burkacka, R. Pawelec, D. Zdunkiewicz-Jedynak (red.), Sfowa - ktadki, na
ktérych spotykajg si¢ ludzie roznych Swiatow, Warszawa, s. 443-453.

WITKOWSKA-GUTKOWSKA M., 1989, Funkcje czasownikowego przedrostka przy- w poréwna-
niu z funkcjami przyimka przy w jezyku polskim, ,,Acta Universitatis Lodziensis. Folia
Linguistica’, t. 21, 5. 3-41.

WITKOWSKA-GUTKOWSKA M., 1996, Funkcje znaczeniowe prefiksu wz- i przyimka wz w sta-
ropolszczyznie, ,Rozprawy Komisji Jezykowej Lodzkiego Towarzystwa Naukowego. Wy-
dzial I Jezykoznawstwa, Nauki o Literaturze i Filozofii” 41, s. 67-76.

WITKOWSKA-GUTKOWSKA M., 1999, Staropolskie prefiksalne dublety czasownikowe i ich
wspélczesne odpowiedniki, L6dz.

WROBEL H., 1998, Czasownik, [w:] R. Grzegorczykowa, R. Laskowski, H. Wrdbel (red.), Gra-
matyka wspétczesnego jezyka polskiego. Morfologia, wyd. 2 zm., Warszawa, s. 536-583.

ZABOWSKA M., 2018, O potrzebie historycznej sktadni pragmatycznej jezyka polskiego, [w:]
T. Mika, D. Rojszczak-Robinska, O. Zidtkowska (red.), Terminy w jezykoznawstwie syn-
chronicznym i diachronicznym, ,,Staropolskie Spotkania Jezykoznawcze”, t. 3, Poznan,
$.107-123.

Problems in the Description of 0ld Polish Verbal Derivation
Summary

The article discusses the problems associated with the description of verbal derivation in the earliest
period of the Polish language. The type of linguistic material that was preserved, the slight amount
of attestations, the lack of clarity of the context, are all responsible for the appearance of difficul-
ties associated with the word-formative description of verbs already at the level of the separation of
linguistic facts, the establishment of the formant that we are dealing with. Even greater problems
are associated with the establishment of the semantic value of derivatives, and with the indication of
motivation relations. The author considers the extent to which the methodology that was developed
upon contemporary material may be used in research of this kind. She also points out the scholarly
‘neglected’ areas of verbal word-formation of this period.
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1. Wprowadzenie

Czasownik byc ze wzgledu na swa nieregularno$¢ ma w polszczyznie osobliwg od-
miang, opierajacg si¢ na czterech supletywnych tematach: jest-, s-, by- oraz bed- (z al-
ternantami: bedz- i bgdZ-) (Laskowski 1998: 235). By¢ jest czasownikiem niedokona-
nym, ale tworzy czas przyszly prosty z podstawa bed-. Czas przeszly oparty jest na
temacie by-, np. bytem, bylismy. Ruchome koncowki wystepuja nie tylko w czasie
przesztym (jak w innych czasownikach), ale rowniez w czasie terazniejszym, np. jam
jest. Od XVI w. wystepuja w czasie terazniejszym formy osobowe tworzone na wzor
czasu przeszlego. Ich podstawe tworzy temat jest, do ktérego dodawane sg koncowki
osobowe w 1. i 2. 0s. Ip. oraz Im., a 3. 0s. Im. ma posta¢ supletywna sg (Klemensie-
wicz, Lehr-Splawinski, Urbanczyk 1955: 363-364; Manczak 1975: 118-119; Pospiszylo-
wa 1999: 56). Czasownik by¢ wystepuje jako samodzielne orzeczenie w zdaniu, moze
ponadto petni¢ funkcje gramatyczng jako skladnik zlozonych form czasownikow
oraz orzeczen imiennych.

W odmianie gwarowej czasownik by¢ pelni taka samg funkcje jak w polszczyz-
nie ogolnej, jednak napotykamy tu szereg odmiennosci w budowie form fleksyjnych,
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dystrybucji koncéwek oraz w polfaczeniach z innymi wyrazami. Rozpowszechnio-
nymi wariantami w gwarach sg struktury analityczne typu ja byl. Inne formy ogra-
niczaja si¢ do mniejszych obszardw, np. koncéwka -ch w 1. os. Ip. czasu przeszlego
i terazniejszego typu byfech, jestech wystepuje w gwarach poludniowej Matopolski
i Slaska oraz na Warmii i w Ostrédzkiem (SGP I1I: 175-264; takze MAGP X: m. 455,
457)". Zenon Sobierajski zarejestrowal w gwarze spiskiej warianty fleksyjne czasow-
nika by¢, m.in. ja jech mtody, ty jes miody, ja bem robi¢ (APGS IV: 48-60).

Materialy do wspomnianych opracowan stownikowych oraz atlasowych pocho-
dza sprzed prawie 60 lat w przypadku atlasu Z. Sobierajskiego (APGS), a dwdch
pozostatych sa jeszcze starsze. Jezyk mieszkancow wsi od tego czasu przeszed! dy-
namiczne zmiany w kierunku upodobnienia si¢ do jezyka standardowego. Zakta-
damy, ze archaiczne formy w duzej mierze zostaly wyparte przez warianty z jezyka
ogolnego.

Celem niniejszego artykulu jest oméwienie form czasownika by¢ aktualnie uzy-
wanych w mowie mieszkancow Spisza®. Uwage skupimy gtéwnie na wariantach
morfologicznych odmiennych od polszczyzny ogélnej. Materialy do analizy pocho-
dza z elektronicznego korpusu gwary spiskiej (Korpus Spiski). Istotnym aspektem
ponizszego opracowania jest wykorzystanie udogodnien, jakie daje korpus w ba-
daniach gramatycznych kodu gwarowego. Naleza do nich przede wszystkim dane
o frekwencji oraz konkordancji wariantéw fleksyjnych. Nowe narzedzie pozwala
takze polaczy¢ wyniki ze znacznikami socjalno-demograficznymi, co szczegétowiej
pokazemy na przykladzie wariantéw 1. os. lp. czasu przeszlego.

2. Materiaty korpusowe — ogdlna charakterystyka

Korpus Spiski, z ktorego zaczerpnieto dane, jest nowym ogdlnodostepnym narze-
dziem badawczym do przeszukiwania oraz analizy tekstéw i nagran gwarowych.
Zawiera okolo 2 mln form tekstowych z 250 godzin nagran zarejestrowanych w la-
tach 2015-2018 (Grochola-Szczepanek i in. 2019).

1 Ogodlne informacje o czasownikach w gwarach polskich zebrane sa w opracowaniu Dialekty
i gwary polskie. Kompendium internetowe (Kara$ 2010). W innych pracach autorzy ogranicza-
ja badania do mniejszych obszaréw, skupiajac sie na wybranych zagadnieniach fleksyjnych (np.
Kucata 1951; Rzetelska-Feleszko 1967; Ananiewa 1995; Pospiszylowa 1999; Cechosz 2001; Dziegiel
2001; Grochola-Szczepanek 2019) lub stowotwoérczych (np. Fadecka 2010; Czarnecka 2014).

2 W osobnym artykule oméwiono osobliwosci wystepujace w czasie przesztym, m.in. byfech, ja
byt, matka byli (Grochola-Szczepanek 2019). W niniejszym opracowaniu przywoluje sie ze
wspomnianego tekstu najwazniejsze ustalenia dotyczace czasu przeszlego w celu przedstawienia
kompletnego zestawu wariantéw morfologicznych. Informacje o przywotanych formach czasu
przeszlego poszerzone sa o oméwienie szczegdtowych danych frekwencyjnych na temat wieku
i plci respondentow.
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Liczba wszystkich stowoform czasownika by¢ w Korpusie Spiskim wynosi ponad
97 tys. Nalezy tutaj uscisli¢, Ze w rozumieniu twércéw korpusu za stowoforme uzna-
je sie wyraz lub jego element, np. forma czasownika bytbys zawiera stowoformy: byt,
by i §, zlematyzowane jako byc, by i by¢. Ten ostatni element to ruchomy morfem,
mogacy dotaczac si¢ do innych czesci mowy poza czasownikiem (ibid.: 168). Forma
samego bezokolicznika by¢ wystepuje w korpusie prawie 1500 razy. Zbiér wynoto-
wanych z korpusu wariantéw form koniugacyjnych czasownika byc typu bytem, ja
byt, jech byt itp. liczy ponad 60 tys. jednostek.

Omawiajac ponizej typy form koniugacyjnych, notujemy przyktady wystepo-
wania w szerszym kontekscie. Cytaty podajemy w zapisie standaryzowanym, jaki
zastosowano w Korpusie Spiskim (ibid.: 170-173). Formy czasownikowe, w ktorych
wystepuja zmiany morfologiczne, zaznaczamy takze w wersji gwarowej, np. bytem//
bylef. Przy omawianych wariantach notujemy liczbe wystapien w korpusie, np. bylef
(170). Po kazdym cytowanym fragmencie podawany jest identyfikator respondenta,
np. (M4-1944-LapszeNizne) lub (K11-1968-Frydman). Identyfikatory pozwalaja od-
czyta¢ podstawowe metadane o informatorze: pte¢: M — mezczyzna, K — kobieta,
4, 11 - numer porzadkowy, 1944, 1968 - rok urodzenia, LapszeNizne, Frydman -
miejscowos$¢, z ktorej pochodzi nagranie. System identyfikatorow wykorzystuje
konwencje przyjeta przez tworcow korpusu: dwucztonowe nazwy miejscowosci typu
Lapsze Nizne majg ciagla pisownie, ponadto nie zawieraja znakéw diakrytycznych,
czyli mamy zapis LapszeNizne.

Baza korpusu oparta jest na wywiadach z 340 respondentami we wszystkich
15 wsiach spiskich. Udzial grup pokoleniowych respondentéw jest nastepujacy: naj-
starsi (powyzej 60 roku zycia) — 53%, w srednim wieku (w przedziale 40-59 lat) oraz
najmlodsi (do 39 roku zycia) po réwno - 23,5%. Liczba danych jezykowych zebranych
w tych grupach wynosi: najstarsi — 65%, w $rednim wieku - 22%, najmlodsi - 13%.
Pomimo wyréwnanej liczby respondentéw w $rednim i najmlodszym wieku wi-
doczne réznice w ilosci danych wynikaja z tego, Ze wywiady z najmiodszymi trwaly
krécej niz ze starszymi respondentami. Twoércy korpusu celowo dazyli do nadrepre-
zentacji osob starszych,

a wiec takich, wérdd ktorych gwara jest zachowana najlepiej i ma najmniej cech prze-
jetych z jezyka ogdlnopolskiego. Duza liczebno$¢ tej grupy zapewnia wzgledng obfi-
to$¢ danych, ktére dajg dostep do mozliwie czystego systemu gwarowego. Z drugiej
strony nagrania przedstawicieli sredniego i najmlodszego pokolenia pozwalajg ob-
serwowac procesy utraty cech gwarowych pod wptywem jezyka ogélnego (ibid.: 168).

Udzial meskich i zenskich respondentéw jest dosy¢ wyréwnany i wynosi 157
mezczyzn (46,2%) i 183 kobiety (53,8%).
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3. Postac aorystyczna

Gwara spiska zachowuje w czasie przeszlym, obok wariantéw znanych z jezyka ogol-
nego bylem, bytam, aorystyczne postaci bylech, bytach. Formom towarzyszy przej-
$cie wyglosowego -ch > -f lub -k, wystepuja zatem formy byfef, bytaf lub bylek, bytak.
Ponizsze zestawienia pokazuja frekwencje wystepowania wariantéw gwarowych
oraz ogdlnych.

Liczba wystapien:
— formy aorystyczne: bylef (170), bytaf (147), bylek (87), bytak (61); tacznie (465),
— formy ogélne: bytem (239), bytam (122); facznie (361).

Przyktady:

(1)  Drugi raz bylem//bylef tez bytem//bytef na eksporcie (M2-1941-LapszeWyzne);
(2)  Tak nie bytam//bytak nie chodzitam za granice do roboty (K2-1941-Jurgow).

Formy aorystyczne sporadycznie pojawiaja si¢ w czasie terazniejszym: jestef,
jestek, takze ze zmiang w temacie w postaci udZzwiecznienia: jezdem oraz uprosz-
czenia: jezek. Warianty te stanowig nieliczne po$wiadczenia w odniesieniu do po-
wszechnej formy jestem.

Liczba wystapien:

— jestef (4), jezdef (1), jezef (1), jestek (1), jezek (1) : jestem (225); tacznie (233).

Przyktady:

(3)  Od wtedy jestem//jestef tu w Lapszach (K11-1975-LapszeWyzne);
(4)  Omnachybatez pochodziz Lapszankinie jestem//jezef pewny (M1-2002-Kacwin).

Posta¢ aorystyczna wystepuje takze w trybie przypuszczajacym: bytbyf (7), by-
tabyf (4), bytbyk (1), batabyk (2), byf byt (1), byf byta (2) : bytbym (3), bytabym (1);
tacznie (21).

4, Formy analityczne

Powszechnym zjawiskiem w odmianie gwarowej jest wystepowanie form opisowych
typu ja byt, my sg. W ten sposdb wyrazana jest 1. os. Ip. i Im. w czasie przeszlym oraz
terazniejszym.
Pierwsza osoba czasu przeszlego realizowana jest przy uzyciu konstrukcji ja by,
ja byta. Skladaja si¢ na nig zaimek osobowy ja oraz formy 3. os. lp. byt, byla.
Liczba wystapien:
— ja byt (206), ja byla (229), takze z zaprzeczeniem: ja nie byt (9), ja nie byta (12);
tacznie (456).
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Przyktady:

(5)  Jak juz kielo telo ja byl wiekszy no to trza byto kosi¢ (M2-1951-Falsztyn);
(6)  Ja nie byta w kosciele (K6-1944-CzarnaGora).

Forma analityczna wyrazajaca 1. os. Ip. czasu terazniejszego sklada si¢ z zaimka
osobowego ja oraz 3. os. Ip. jest.

Liczba wystapien:
— jajest (90), z zaprzeczeniem ja nie jest (3); facznie (93).

Przyktady:

(7)  Ja pochodzg z Frydmana ja jest tutaj autochtonem (Ks-1964-Frydman);
(8)  Boja nie jest taka uczona (K3-1939-Lapszanka).

W 1. o0s. Im. czasu przeszlego konstrukcja opisowa sklada si¢ z zaimka my oraz
formy 3. os. Im. byli, byly.
Liczba wystapien:
— my byli (358), my byly (112), takze z zaprzeczeniem: my nie byli (7), my nie byly (4);
tacznie (481).
Przyktady:

(9) My byli przy Stowacji (K9-1929-NowaBiala);
(10) To tak si¢ rodzito my nie byly w szpitalach nikany w domu my rodzily
(K1-1928-Jurgow).

Sobierajski podczas badan na Spiszu w latach 60. ubieglego wieku pisat o tym, ze
gwara spiska nie ma wtasciwej formy 1. os. Im. jestesmy, a zastgpujace ja konstrukeje
my sqg i my jest sa trudne do uchwycenia u respondentow:

w niektorych wsiach spiskich nie mozna bylo ustyszeé nawet form zastepczych my sg,
my jest, mimo ze staralem sie sprowokowa¢ informatoréw do ich uzycia. Styszy sie
tam najczesciej jedynie my mitodzi, my na dole, my w kosciele (APGS IV: 50).

Dane z Korpusu Spiskiego pokazuja, ze konstrukcje my sqg i my jest uzywane sa
aktualnie przez mieszkancéw Spisza. Forma ogolna jestesmy wystepuje ponad trzy
razy rzadziej w stosunku do form analitycznych.

Liczba wystapien:

— my sg (130), my jest (2) : jestesmy (41); tacznie (173).

Przyklady:

(11) Pomimo tego Ze sq sgsiednie regiony to to jednak my sq catkiem inni
(M5-1987-Krempachy);
(12) My jest Polakami (M10-1941-Kacwin).
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5. Ruchoma koncowka

Zjawisko ruchomej koncéwki, czyli dotaczania koncoéwek osobowych czasownikow
do innych czg¢sci mowy, np. juz.em byt, zwane takze aglutynantem (NKJP), zwiazane
jest z rozwojem dawnego czasu przesztego zlozonego. Czas ten skladal sie z imiesto-
wu przeszlego czynnego i stowa positkowego by¢, np. byt jesm, byt jes itp. W wyniku
wielowiekowego procesu uproszczenia jesm, jes staty sie koncowkami -em, -es, ktore
polaczyty sie z imiestowem, tworzac znane obecnie formy bytem, byles. W ruchomej
koncoéwce czasownikoéw mozna dopatrywac sie resztek czasu zlozonego. W gwarach
zjawisko to wystepuje o wiele czgsciej niz w jezyku ogdlnym. W calej bazie Korpusu
Spiskiego odnotowano ponad 5500 przykladéw dotfaczenia koncéwek gwarowych do
réznych cze$ci mowy w samej tylko 1 os. Ip. Najczesciej koncédwki czasownikéw do-
taczane sg do wyrazéw: jak, juz, tak, potem, tez, raz, tam, teraz, ze.

Aglutynanty czasownika byc¢ obejmuja prawie 770 przypadkow, z czego zdecy-
dowana wigkszo$¢ przypada na 1. os. Ip. czasu przeszlego. Ruchoma koncéwka naj-
cze$ciej laczy sie ze spdjnikiem jak (60), np. jak.em//jak.ef byl, jak.em//jak.ek byta.
Wyrazy zakonczone na samogloske facza si¢ z koncéwkami -f, -k, -m, natomiast
zakonczone na spolgloske — z koncowkami -ef, -ek, -em.

Liczba wystapien:

— typ z konicowka gwarowa: .f byt (44), .f byta (93), .k byt (23), .k byla (41); tacznie

(201),

— .ef byl (38), .ef byla (67), .ek byt (21), .ek byta (11); facznie (137),
— typ z konicéwka ogdlna: .m byt (3), .m byta (2), .em byt (2); facznie (7).

Przyktady:

(13)  Juz wieksza.m//wiynkso.k byta (K3-1939-Lapszanka);
(14) Jak.em//jak.ef byta indyki skubac pare piérek wzigta (K3-1939-Frydman);
(15)  Pierwszy raz.em//roz.em byt na wywiadowce (M11-1952-Trybsz).

Niewiele wynikéw z ruchoma konicéwka znajdujemy dla 1. 0s. Ip. czasu terazniej-
szego typu: ja.m jest, taki.m jest, ktéra przybiera postac z wyglosowym -ch realizo-
wanym jako -f lub -k (13).

Przyktlady:

(16) Bywam na Spiszu no to.m//to.f jest Spiszka nie? (Ks-1950-Niedzica);
(17)  Nie moge powiedzie¢ ze.ml/ze.k jest w stu procentach narodowosci stowackiej
(K3-1987-Jurgow).

Ruchoma koncédwka wystepuje takze w 2. os. Ip. i Im. czasu terazniejszego i prze-
szlego, np. jak.es byt, wy.scie sq, w domu.s jest. Najczesciej koncowka laczy sie z za-
imkami osobowymi ty: ty.§ jest, ty.s byt (21) oraz wy: wy.scie sq, wy.scie jest, wy.scie
byli, wy.scie byly, wy.scie byt (6).
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Liczba wystapien:
— .Sjest (36), .es jest (1) : jestes (22); tacznie (59),
.Scie sg (11), .Scie jest (1) : jestescie (6); tacznie (18),
— .$byt(55), .S byla (18), .es byt (2), .es byta (4) : byles (20), bytas (16); facznie (115),
.Scie byli (43), .Scie byly (4), .Scie byt (3) : byliscie (26), bytyscie (8); tacznie (84).
Przyktady:

(18)  Przeciez jak.es jest z Niedzicy (M7-1947-CzarnaGora);

(19)  Ty.§jest skgd? (M8-1926-Niedzica);

(20)  Wy.écie sq za mqgdrzy na wojsko (M4-1957-Frydman);

(21)  Wy.écie jest bracie niepilok (K-1971-Lapszanka);

(22)  Tak byto a dzis nam gadajg bo.scie byt glupi (M3-1939-LapszeWyzne).

5.1. Aglutynant wolnostojacy

Ruchoma koncéwka czasownika w gwarze nie tylko taczy si¢ z innymi wyrazami,
lecz pozostaje takze wolnostojaca, np. juz em byt. Dowodem na to jest sposéb wy-
mawiania: wyrazne wydzielenie koncéwki oraz intonacja. Wolnostojacy aglutynant
zachowuje uproszczong forme stowa positkowego jesm, z aorystyczng postacia jech,
ktéra w gwarze wymawiana jest jako: jef, jek.

Liczba wystgpien:
— jefbyt (18), jef byla (38), jek byt (13), jek byta (12), ef byta (2), ek byt (1), byt jef (1), byla

jef (2), byta jek (1); tacznie (88).

Przyklady:

(23) Czterdziesci rokéw emlljef byt lektorem w kosciele i kantorem zarazem
(M6-1954-Dursztyn);

(24) Byta em//jek w Rzymie dlugo (K4-1943-CzarnaGora);

(25)  Dopiero za granicqg emllef byla teraz jak juz syn wyjechat do Ameryki (K18-
-1934-Niedzica).

5.2. Aglutynant z partykuta Ze-

Pod wplywem polszczyzny potocznej upowszechniajg si¢ formy wzmocnione party-
kula Ze- typu ja zem byl. W gwarze realizowane sa zwykle z konicéwka aorystyczna:
zef, zek 1 dotycza w wigkszosci przykladow w czasie przesztym.
Liczba wystapien:
— zef byl (7), zef byla (21), zek byt (3), zek byla (1), byla zef (2), Zzem byt (2), zem
byta (2), Zem jest (2), zef jest (5), zek jest (1); facznie (46).
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Przyktady:
(26)  Jak zem//zek byt maty no to mama mi kupita takg siatke (M13-2006-Trybsz);
(27)  Potem zem//zef byla w Krakowie (K7-1978-Falsztyn);
(28)  Nie bytem mocarzem bo zem//zef jest matego wzrostu (M1-1980-Dursztyn);
(29) Z mojego rocznika to zZem//zek jest tu jedyng dziewczyng na wsi (K4-1997-
-Lapszanka).

Tabela 1. Zestawienie form czasownika by¢ w czasie przesztym

Czas przeszly Liczba pojedyncza Liczba mnoga

bytef, bylaf, bylek, bytak (459)

ja byt, ja byta (456)

bytem, bytam (361)

Sfoyl, fbyla, .k byl, .k byla, .ef byl, ef byla, .
ek byt, .ek byla, .m byt, .m byla, .em byt (338)

my byli, my byly (481)

1. 0s. jef by, jef byla, jek by, jek byta, ef byla, Zy Z;’Z bg %”:fn (ISIS))
ek byl, byl jef, byla jef, byta jek (88) YHSHY, DYEySmy
zef byt, zef byla, zek byl, zek byta, zem byl,
zem byla (40)
zem byl, zem byla (4)

) byles, bytas (91) .Scie byli, .Scie byly, .scie byt (50)

-8 S byt, $byla (73) byliscie, bylyscie (28)
3. 0s. byt, byta (27 090) byli, byty (11 306)
6. Bylismy : bylimy

W 1. os. Im. spotyka sie zazwyczaj warianty z koncoéwka -my, np. bylimy, bylymy.
Znacznie rzadziej spotykamy ogélnopolskie formy bylismy, bylysmy, ktoére uzywane
sg gléwnie przez mlodszych méowcow.

Liczba wystapien:
— bylimy (109), bytymy (32); tacznie (141);
— bylismy (17), bylysmy (1); tacznie (18).

Przyklady:

(30)  Bylismyl/bylimy w tym spétku Swigtego Wojciecha w Trnavie (K6-1927-Trybsz);
(31)  Bylysmyl/bytymy na Wegrzech z tym wystepem (K18-1934-Niedzica).
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7. Onjest : je: jest je

W 3. 0s. Ip. czasu terazniejszego wystepuje powszechnie forma jest (14 950), zwy-
kle pozbawiona w wymowie koncowej spotgloski -¢ (jes). Starsi mieszkancy uzywaja
skroconego wariantu je (255).

Przyktady:

(32) Bo jak jest//je w robocie (K18-1934-Niedzica);
(33) Piosneczka jest//je piegkna (M8-1924-LapszeWyzne).

W 3. 0s. Ip. wystepuje charakterystyczna dla oséb starszych podwojona konstruk-
cja jest je (11). Najwiecej poswiadczen tego wariantu pochodzi od méwcéw z miejsco-
wosci Rzepiska.

Przyktad:

(34) Ten mu nie chce dac i jest jest//je markotny na niego (K10-1932-Rzepiska).

8. Oni sq : oni jest

W 3. 0s. Im. mamy forme znang z polszczyzny ogélnej oni sg (65). W jednym przy-
padku wystapila konstrukcja oni jest:

(35) I onijest narod taki taki po prostu zacigty (K-1955-Dursztyn).

Tabela 2. Zestawienie form czasownika by¢ w czasie terazniejszym

Czas terazniejszy Liczba pojedyncza Liczba mnoga
jestem (225)
ja jest (93) jestesmy (173)

1. 0s. fjest, .k jest, .m jest (13) my sg (130)
zef jest, zek jest, zem jest (10) my jest (2)

jestef, jezef, jestek, jezek (8)

.$ jest, .es jest (59) jestescie (7)

2. 0s. jestes (22) ‘s L

Zed jest (4) wy.scie sq, wy.scie jest (7)
3.0s ]'?(2(5154)950) oni sg (65)
o Y oni jest (1)

jest je (11)
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9. Skrécenia tematu w czasie przysztym

Formy koniugacyjne czasownika by¢ w czasie przyszlym oparte s3 na temacie bed-
(z alternantami bedz- i bydz-, by-), np. bedym ‘bede¢’, bedzie ‘bedzie’, bydz ‘badz),
bycie ‘badzcie’. Wystepuja zwykle w kilku wariantach oraz podlegaja skroceniu te-
matu, np. bedym > bem, bedzies > bes, bedzie > be. Formy skrécone wystepuja we
wszystkich osobach liczby pojedynczej oraz w 1. i 2. os. Im. Dane liczbowe w kor-
pusie wskazuja, ze formy skrécone s3 czesciej stosowane niz pozostale warianty.
Szczegdlnie widac to na przykladzie form 1. os. Im. zakoniczonych na -me, w ktérych
wariant skrécony beme wystepuje trzykrotnie czesciej niz wariant bedyme (tabela 3).
Formy skrocone wystepujg zaréwno u starszych, jak i mtodszych respondentow we
wszystkich miejscowosciach spiskich.

Tabela 3. Zestawienie form czasownika by¢ w czasie przysztym

Czas przyszly Liczba pojedyncza Liczba mnoga
beme (122)
i (2159)) bedyme (38)
bedym (186)
1. 0s. bedymy (28)
bede (45) . .
bede, bede (17) bedziemy, bedziymy (16)
gae bemy (12)
2 os bes (168) becie (60)
T bedzies (131) bedziecie (45)
bedzie, bedzie (1250)
3. 0s. be (395) bedg (442)
Przyktady:

(36) W chatupie nie bedziesz//bes siedzial bo co w tej chatupie bedziesz//bes robit?
(K4-1997-Lapszanka);
(37)  Tu stét mamy duzy tu bedziemy//beme siedzie¢ (K4-1955-Dursztyn).

10. Bede : bedym

W 1. 0s. Ip. czasu przyszlego na calym Spiszu dominuje konicéwka -ym. Jest ona po-
wszechna takze dla czasu terazniejszego. Jak wspomnieliSmy powyzej, forma bedym
(186) zwykle skracana jest do bem (263). Niektorzy respondenci uzywaja wariantu
bede (45), ktory jest charakterystyczny dla gwary podhalanskie;j.
Przyklady:
(38) Gadac nie bedel/bedym po rusku (K14-1941-Niedzica);
(39) Nie bede//bede opowiadal bo to nie jest temat do opowiadania (M6-1966-
-Frydman).



WARIANTY MORFOLOGICZNE CZASOWNIKA BYC W MOWIE MIESZKANCOW SPISZA. .. 157

Analizujac szczegolowiej wystepowanie podhalanskiego wariantu bede, zauwa-
zono, ze ponad polowa poswiadczen pochodzi od respondentéw z Czarnej Gory,
sasiadujgcej bezposrednio z Podhalem. Pozostale przypadki formy bede zarejestro-
wano u respondentéw z kilku innych wsi. Sg to osoby pochodzace z Podhala lub
majace bliskich czlonkéw rodziny z tego regionu.

11. Bedyme : bedymy

Pierwsza osoba Im. czasu przysztego opiera si¢ na formie 1. os. lp. bedym - bedyme,
bedymy, w przeciwienstwie do jezyka ogoélnego: bede — bedziemy. Formy zakonczone
sa dwiema koncéwkami: -me lub -my. Przewage liczebng maja warianty zakonczone
na -me (160), przy czym w wigkszosci sg skrocone do formy beme (122). Cztery razy
rzadziej wystepuja formy z -my: bedymy (28) i bemy (12).

Przyktady:

(40) Bedziemyl//bedyme zyc dopokinam Pan Bégpozwolirazem (M4-1957-Frydman);
(41)  No to na litry to juz nie bedziemy//beme liczy¢ (M2-1950-Rzepiska);
(42) Bedziemyl//bedymy nowe stawiac bo tu niefajnie na oborze (K2-1972-Kacwin).

Wystepowanie koncéwek -me i -my ma okreslony zasieg geograficzny. Typ bedy-
me, beme wystepuje prawie na caltym terenie, wyjatek stanowia dwie wioski: Kacwin
i Jurgéw, w ktérych dominuje typ bedymy, bemy.

12. Wariant morfologiczny a metadane

Wsrdd form czasownika byé najwigksze zrdznicowanie wykazuje 1. os. lp. czasu
przesztego. Wystepuje tutaj 7 typow wariantéw morfologicznych o facznej liczbie
1746 form. Najliczniej reprezentowane sg formy aorystyczne bylech (459) oraz ana-
lityczne ja byt (456). Nieco mniej poswiadczen ma typ byfem (361) oraz formy z ru-
chomga konicéwka typu jak.ech byt (338). Najrzadziej wystepuja formy z wolnostoja-
cym aglutynantem typu jech byt (88) oraz wzmocnione partykula typu zem byt (44)
(por. tabela 1). Przy tak duzym zréznicowaniu powstaje pytanie o wpltyw parame-
trow socjolingwistycznych (np. wiek i pte¢) oraz geograficznych na wystepowanie
wariantow.

Analiza czynnika wieku pozwala zaobserwowa¢ charakterystyczne tendencje
w grupach wiekowych’. Jedna z nich jest zanikanie wariantéw analitycznych typu ja

3 Dane dotyczace wplywu wieku na jezyk podaje si¢ na podstawie analizy danych frekwencyjnych
wyrazow w korpusie. W zwiazku z tym, Ze poszczegdlne grupy wiekowe sa nieréwnomiernie
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byt. U najstarszych respondentéw (60+) formy opisowe sa dominujacymi warianta-
mi (ok. 32%). Respondenci z pokolenia $redniego (40-59 lat) czesciej uzywaja form
ogolnych bylem (prawie 32%) i aorystycznych bylech (ponad 24%) niz opisowych ja
byt (ponad 20%). W grupie najmlodszych rozméwcéw (ponizej 39 roku zycia) liczba
form analitycznych ja byf wynosi tylko 8%. Podobna tendencja dotyczy form z aglu-
tynantem typu tam.ech byt i jech byl. Ruchoma koncéwka przylaczona do innych
wyrazow pojawia si¢ czterokrotnie rzadziej u miodych informatoréw (ok. 6%) niz
u starszych méwcow (24%). Wolno stojace aglutynanty typu jech byt nie wystepuja
w ogdle u najmlodszych, w zamian za to pojawia sie leksem stosowany w potocznym
jezyku ogdélnym: zem byt, ktory przybiera takze postac Zech byt. U mlodszych miesz-
kancéw wystepuje wyrazna tendencja do uzywania form typu byfech (prawie 47%)
oraz bylem (ponad 32%) (tabela 4).

Tabela 4. Warianty dla 1. os. Ip. czasu przeszlego z uwzglednieniem czynnika wieku -
liczba wystapien w przeliczeniu na %

W $rednim

Typ wariantu Mlodzi wieku Starzy Razem
formy aorystyczne o o o o
(bylech, bylach) 115 (46,75%) 97 (24,56%) 247 (22,35%) 459 (26,29%)
formy ogolne (bylem, bytam) 80 (32,52%) 126 (31,90%) 155 (14,03%) 361 (20,68%)
formy analityczne o o o o
(ja byl ja byta) 20 (8,13%)  81(20,51%)  355(32,13%) 456 (26,12%)

formy z ruchoma koncéwka

(ak.cch byl w sklepie.ch byla) 15(6,10%) 54 (13,67%) 269 (24,34%) 338 (19,36%)

aglutynant wolnostojacy

0, 0 0, 0,
i byt jech byla) 0 (0,00%) 15 (3,80%) 73 (6,61%) 88 (5,04%)
z partykulg ze- N 0 o o
(zoch byl sech byla) 13 (5,28%) 21 (5,32%) 6 (0,54%) 40 (2,29%)
z partykulg ze- o o o o
(zom by, zem byla) 3(1,22%) 1(0,25%) 0 (0,00%) 4(0,23%)
laczna liczba wystapiert 246 (14,09%) 395 (22,62%) 1105 (63,29%) 1746 (100%)

Z analizy zaleznosci wariantéw od plci wynika, ze u meskich respondentéw naj-
czesciej wystepuja formy typu bylech (prawie 29%) oraz bytem (ponad 27%). W wy-
powiedziach kobiet najwiecej jest form analitycznych typu ja byta (prawie 28%) oraz
z ruchomga koncowka typu tam.ech byta (prawie 25%). Wyniki w tabeli 5 pozwalaja

reprezentowane w korpusie (zob. pkt. 2), uzywamy frekwencji wzglednych: czesto§¢ wariantu
w danej grupie dzielona jest przez liczbe wszystkich wyrazéw w tej grupie. Otrzymane w ten
sposdb dane reprezentuja, z jaka czestotliwoscia dany wyraz uzywany jest w odpowiedniej grupie
wiekowej.
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zaobserwowac zatem dwie przeciwne tendencje: z jednej strony dazenie do form syn-
tetycznych u mezczyzn, a z drugiej — przewage wariantéw analitycznych u kobiet.

Tabela 5. Warianty dla 1. os. Ip. czasu przeszlego z uwzglednieniem czynnika plci - liczba
wystapien w przeliczeniu na %

Typ wariantu Meiczyzni Kobiety Razem
formy aorystyczne (bytech, bytach 254 (28,80% 205 (23,70% 459 (26,29%
y aorystyczne (bylech, bylach) (28,80%) (23,70%) (26,29%)
formy og0lne (bytem, bytam 239 (27,10%) 122 (14,10%) 361 (20,68%)
y ogolne (by ytam)
formy analityczne (ja by, ja byla) 215 (24,38%) 241 (27,86%) 456 (26,12%)
y yezne (ja byl ja by
formy z ruchoma koncoéwka o o o
(jak.ech byl, w sklepie.ch byla) 126 (14,29%) 212 (24,51%) 338 (19,36%)
aglutynant wolnostojacy o o o
L) 33 (3,74%) 55 (6,36%) 88 (5,04%)
z partykulg ze- (zech by, zech byla) 14 (1,59%) 26 (3,01%) 40 (2,29%)
z partykulg ze- (zem byt, zem byla) 3 (0,34%) 1(0,12%) 4(0,23%)
taczna liczba wystapien 882 (50,51%) 865 (49,54%) 1746 (100%)

Zasieg form aorystycznych byfef lub bylek ma wyrazny zwigzek z realizacjg wy-
glosowego -ch. Typowa cecha spiska jest przejscie -ch w -f (na tyf staryf nogaf). Taka
wymowa obejmuje prawie caly Spisz, z wyjatkiem trzech wsi: Czarna Gora, Jurgéow
i Rzepiska, w ktorych wyglosowe -ch realizowane jest jako -k (na tyk staryk nogak).
Jest to cecha charakterystyczna dla Podhala sgsiadujacego ze Spiszem. Z danych
w korpusie wynika, ze formy byfek, bylak wystepuja takze poza tymi trzema wsiami.
Na 148 wynikoéw z zakonczeniem -k 27 form wystepuje we wsiach, w ktdérych trady-
cyjnie przyjmuje sie wymowe wyglosowego -ch jako -f (Malecki 1928; APGS). Rodzi
sie zatem pytanie o przyczyne wystepowania realizacji typu bylek, bytak we wsiach,
w ktdrych spodziewalibysmy si¢ form bylef, bytaf. Pomoc znajdujemy w szczegéto-
wych metadanych, z ktérych wynika, Ze obecno$¢ cechy poza schematycznie przy-
jeta granica ma tu zwigzek gléwnie z pochodzeniem respondenta lub jego rodziny
z innej wsi, w ktorej jest realizacja -ch jako -k. Istotny wplyw moze mie¢ takze praca
w srodowisku, w ktérym dominuje taka wymowa (chodzi o Podhale) oraz wartos-
ciowanie takiej realizacji jako bardziej prestizowe;j.
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13. Podsumowanie

Analiza wariantéw morfologicznych czasownika by¢ z Korpusu Spiskiego sktania do
kilku ogélnych refleksji:

1.

Wstepne zalozenie o wyparciu archaicznych form przez warianty ogélne nie
znalazto potwierdzenia. Warianty morfologiczne, ktore Sobierajski zarejestrowat
w latach 60. XX w., nadal wystepuja w mowie mieszkancow Spisza. Co wigcej,
dane z korpusu ujawniaja wystepowanie zjawisk, ktérych nie uchwycono we
wezesniejszych badaniach, np. analityczna forma 1. os. Im. czasu terazniejszego
my sg, my jest oraz podwojona forma 3. os. Ip. czasu terazniejszego on jest je. Duza
frekwencja wariantéw odmiennych od polszczyzny wskazuje, ze sg to struktury
mocno zakorzenione w mowie mieszkancow wsi spiskich.

Zroznicowanie kolekcji form fleksyjnych zalezne jest od takich parametrow,
jak wiek, pte¢ oraz zréznicowanie geograficzne. Zauwazono, ze formy opisowe
oraz ruchome koncowki charakterystyczne sa dla starszych méwcéw. Im mtod-
sza generacja respondentéw, tym mniejsza liczba wariantéw analitycznych oraz
ruchomych koncéwek. W wypowiedziach tych respondentéw dominujg formy
syntetyczne i skapa liczba aglutynantéw. Biorac pod uwage czynnik plci, zauwaza
sie, ze przewazajaca liczba form syntetycznych pochodzi od mezczyzn, w przeci-
wienstwie do kobiet, u ktorych przewazaja formy opisowe oraz aglutynanty. Filtr
geograficzny wskazuje zasiegi wystepowania roznych typow form w poszczegdl-
nych wsiach. Jednym z zaobserwowanych zjawisk jest rozprzestrzenianie si¢ form
z wyglosowym -k na obszarze tradycyjnej realizacji z -f.

Korpus pozwala na uzyskanie dokladniejszych danych niz tradycyjny stownik
lub atlas. Rezultaty wyszukiwania sa policzone, opatrzone metadanymi, zawie-
rajg poszerzony kontekst oraz polaczenie z nagraniem. Nie wykorzystalismy tu-
taj wszystkich mozliwosci danych korpusowych, np. szczegdétowych powigzan
ze wszystkimi metadanymi oraz badania pofaczen form czasownika z innymi
wyrazami. Omoéwienie zaleznosci form czasownika od pozostatych metadanych,
a takze zagadnien skladni czasownika by¢ to tematy na osobne opracowania.
Uwazamy, ze korzystnie bytoby takze rozszerzy¢ badania nad fleksja pozostalych
czasownikoéw w Korpusie Spiskim.
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Morphological Variants of the Verb by¢ ‘to be’ in the Speech of the Inhabitants of Spisz.
Based on Corpus Data
Summary

The article discusses the morphological differences in the verb by¢ ‘to be’ in the Spisz dialect. The
material has been excerpted from the Spisz Dialect Corpus.

The author presents the characteristic forms, and extracts from them the different types of inflec-
tion, while providing the number of occurrences of all of the forms in the corpus. Selected examples
are presented in a broader context together with metadata. The author also presents the possibilities
opened by the use of an electronic corpus in morphological and sociolinguistic research.

Verbal inflection in the Spisz dialect differs from the standard variety of Polish. Archaic forms
such as byfech, jestech are still used in the dialect. Analytic variants such as ja byf, my sq are restricted
to older respondents. Compositions such as w sklepie.m byt lub ja jech byt are also characteristic for
the older generation. Short variants like bem, bes are used in the future tense. The occurrence of the
ending -me or -my in the first person plural is geographically limited.
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CECHY DIALEKTYCZNE SZCZYTU DUSZNEGO
21528 R. (MODLITEWNIK OLBRACHTA GASZTOLDA)'
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Celem niniejszego artykulu jest analiza dialektalnych cech jezykowych poswiadczo-
nych w Szczycie dusznym, zbiorze modlitw wchodzacych w sklad rekopismiennego
modlitewnika z 1528 r., a tym samym ustalenie jezykowej proweniencji tego dotad
nieopisanego pod tym wzgledem zabytku. Modlitewnik poczatkowo uznawany byt
za wlasnos¢ Zygmunta Starego (ze wzgledu na tacinska przedmowe adresowang do
krdla), jednak szczegdélowa analiza kodykologiczna zabytku przeprowadzona przez
Stanistawe Sawicka dowiodla, ze inicjatorem jego powstania byl kanclerz litewski
Olbracht Gasztold herbu Habdank (Abdank), a sam modlitewnik powstal w 1528 r.
w krakowskiej pracowni Stanistawa Samostrzelnika, znakomitego malarza i ilumi-
natora (Sawicka 1930: LXIV-LXVII; Wydra 2015: 7-8). Bogato iluminowany rekopis
(szczegbly zob. Ameisenowa 1967; Miodonska 1983) liczacy 232 karty pergamino-
we formatu octavo i pisany ozdobna, kaligraficzng renesansowg frakturg (Wydra
2015: 6) sklada si¢ z trzech odrebnych czesci: Szczytu dusznego (k. 1-90), Godzin

1 Badania realizowane w ramach grantu Narodowego Programu Rozwoju Humanistyki (projekt
nr 31H 17 0460 84) pt. ,,Studia Zrédloznawcze nad duchowoscig religijna epoki Jagiellonéw. Cli-
peus spiritualis - Szczyt duszny — Tarcza duchowna: edycje krytyczne trzech modlitewnikéw kroéla
Zygmunta I Starego”.


https://orcid.org/0000-0002-4482-0735


164 MAREK OSIEWICZ

o Pannie Maryjej (k. 91-205) i modlitw do wybranych swietych (k. 207-230). Bedacy
podstawg niniejszej analizy Szczyt duszny to polski przeklad zbioru modlitw zaty-
tulowanego Clipeus spiritualis — z przedmowy poprzedzajacej go zaréwno w mod-
litewniku Gasztolda, jak i w modlitewniku Zygmunta Starego (gdzie tylko wer-
sja facinska) wynika, ze kompilatorem wspoitworzacych go modlitw byl ,,pewien
pobozny eremita” (ibid.: 16), by¢ moze przedstawiciel zgromadzenia paulinéw lub
kartuzoéw, z ktérymi Zygmunt Stary byl szczegdlnie mocno zwigzany (Borkowska
1999: 103-104). Tekst przedmowy wskazuje tez, ze zbidr ten powstal po 1514 r. Zda-
niem Wiestawa Wydry (2015: 16) Szczyt duszny jest zapewne starszy niz modlitewnik
Gasztolda i krazyl w odpisach juz wczesniej. Inny, niezalezny przektad Clipeusa...
zostal wydany drukiem przez Floriana Unglera w 1533 lub 1534 r. pt. Tarcza duchow-
na. Oprawa jego unikatowego egzemplarza wskazuje, ze stanowil wlasnos¢ samego
Zygmunta Starego (ibid.: 16-17).

Zamieszczony w modlitewniku Gasztolda Szczyt duszny nie byl jeszcze przed-
miotem badan jezykoznawczych. Nieznane okoliczno$ci powstania przekiadu zbior-
ku modlitw skianiajg do podjecia analizy zmierzajacej do ustalenia jego dialektalnej
proweniencji. Badanie objelo 21 zjawisk jezykowych, ktére w swietle dotychczaso-
wych ustalent w pierwszej polowie XVI w. charakteryzowaly si¢ zréznicowanym za-
siegiem terytorialnym. Przy sporzadzaniu listy tych zjawisk postuzono si¢ wykazem
zamieszczonym w pracy Marii Bargiet (1969) poswieconej zréznicowaniu dialektal-
nemu polskich zabytkéw rekopismiennych z pierwszej potowy XVI w., ograniczo-
no go jednak wylacznie do tych zjawisk, ktorych zasieg wystepowania w tekstach
badanych przez jezykoznawczyni¢ wykazywal zréznicowanie dzielnicowe. Przy
ustalaniu dialektalnego podloza poszczegdlnych cech jezykowych odwotywano sie
réwniez do opracowan innych niz monografia M. Bargiel (ibid.).

1. 0bocznos¢ ‘ew || ‘ow

W analizowanym fragmencie rekopisu zostaly poswiadczone wylacznie for-
my z ‘ow (39 razy), np. C lp.: golabioui ‘golebiowi’ 13v, mieczoui ‘mieczowi’ 26v,
czefarzovi ‘cesarzowi’ 41, iudaffovi ‘Judaszowi’ 46, krzjzoui ‘krzyzowi’ s5v; M Im:
ojczouie ‘ojcowie’ 8; D Im: dniow 16v, pogaczow ‘bogaczow’ 39v, tjfziaczow ‘tysia-
cow’ 79v, nieprzjiaczielow ‘nieprzyjacielow’ 81; ai poss: iudaffouem Judaszowem’ 44,
zebedeuffoujich ‘Zebedeuszowych’ 45, cziernioua ‘cierniowq’ 52, krzyzoua ‘krzyzowsg
53. Stan ten w pierwszej polowie XVI w. charakterystyczny jest dla tekstow o prowe-
niencji potudniowopolskiej (slaskiej i malopolskiej) (ibid.: 13-14, 21; Kuraszkiewicz
1986¢: 252-254, 276-277).
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2. Przejicie ra- > re-

W Szczycie dusznym brak polnocnopolskich form z ra- > re- (por. Stieber 1962: 18;
Bargiet 1969: 25-26; Dejna 1993: 162-165) — w tekscie zostaly poswiadczone wylacznie
formy z pierwotna grupa ra- (62 razy), np. rano 15, ranam 21, raczyl ‘raczyl’ 38v, ra-
mieniu 53v, raczyl ‘raczyl’ 69, rada 76v.

3. Przejscie ja- = je-

Réwniez w zakresie naglosowej grupy ja- (69 razy) nie odnotowano obecnosci p6l-
nocnopolskiego procesu przejscia a > e, np.: iako ‘jako’ 9v, 32v, 55, iadouitei ‘jado-
witej’ 10v, iakmiarz ‘jakmiarz’ 31, giafkinie ‘jaskinie’ 70, iakobow ‘Jakobow’ 77 (por.
Bargiel 1969: 26-33; Dejna 1993: 160-162).

4, Przejscie tart > tert

Analizowany tekst nie poswiadcza $ladéw tego poinocnopolskiego zjawiska; gru-
pa tart zachowana jest bez zmian (34 razy), np.: [karbicz ‘skarbi¢ 32, wzgardzonj
‘wzgardzony’ 42v, targacz ‘targac 49v, barfo ‘barzo’ 51v, ogarnglj ‘ogarnely’ 64v, kar-
mila ‘karmila’ 75v, ofkarzenia ‘oskarzenia’ 83v (por. Bargiel 1969: 33-35; Dejna 1993:
165-166).

5. Rozwdj grup ir, yr

Wsréd kontynuantdw pst. *7 dominuja postaci rozszerzone er (47 razy, np.
milofzierdzie ‘milosierdzie’ 19v, pier/zi ‘piersi’ 35v, [zmierczi ‘Smierci’ 45V, cziernioua
‘cierniowq’ 71v, Jzierczu ‘siercu’ 84v) nad grupami nierozszerzonymi ir (24 razy, np.
czirpiecz ‘cirpie¢’ 14v, 48v, pirworodna 21v, zwirzchnia 36, pirw|fego ‘pirwszego’ 43,
zmirzknieniu 58). Grupa ir jest wylaczna w pozycji przed spoigtoskami wargowymi
(21 razy) i tylnojezykowymi (2 razy), w pozycji przed spolgloskami srodkowojezyko-
wymi zostala poswiadczona tylko 1 raz (twirdzacemu ‘twirdzacemu’ 44v), w pozo-
statych formach regularnie wystepuje grupa er (47 razy). Kontynuanty pst. grup *ir,
*yr zostaly zapisane wylacznie z grupg er (6 razy), por.: [[terdziefczi ‘szterdziesci’ 28,
omierzenie ‘omier-zenie’ 49, vfzmierzjles ‘usmierzyle§’ 61v, czterdziefczi ‘czterdzie-
§ci’ 63, vfzmierzicz ‘uSmierzy¢ 69, vfmierzyl ‘usmierzyl’ 71. Wedtug Bargiel (1969:
35-48) taki stan oboczno$ci ir || er jest w pierwszej polowie XVI w. charakterystycz-
ny dla matopolskich zabytkow rekopismiennych.
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6. Formy czasownikow typu bac sie, Smiacsie, sta¢

W Szczycie dusznym nie odnotowano réwniez czasownikowych form niesciagnie-
tych typu bojaé sie. Czasowniki z pierwotna grupa oje, éja zostaly poswiadczone
wylacznie w $ciaggnietych postaciach fonetycznych (16 razy), np.: fzmiali fzie ‘miali
sie” 8v, ftalem ‘stalem’ 18v, [talo ‘stalo’ 59v, fzie niebal ‘sie nie bal’ 77v. W rekopisach
z pierwszej polowy X VI w. zasigg nie$ciagnietych form typu stojac jest juz wyraznie
ograniczony do tekstow mazowieckich i sieradzkich (ibid.: 49-51; por. Winkleréwna
1951: 29), ich brak w analizowanym tekscie przemawia zatem za jego wielkopolska
lub poludniowopolska proweniencja.

7. Zjawiska w zakresie realizacji samogtosek nosowych

W polskim przekiadzie Clipeus spiritualis obie samogloski nosowe sg oznaczane
niemal wylacznie za pomoca liter a oraz g, np. /¢/: raki ‘reki’ 10v, wzgiala ‘wzjela’ 18,
vftapuiacz ‘ustepujac’ 26v, ciaffkofczia ‘cigzkoscia’ 54, [zwiatego ‘Swigtego’ 66, matka
‘matke’ 54, przelgknienia ‘przel¢knienia’ 13v, przyiglo ‘przyjeto’ 21v, potgpicz ‘potepic’
53, czgfte ‘czeste’ 73, [wigte ‘Swiete’ 75v, zaprawdg ‘zaprawde’ 81; /a/: vraganie ‘ura-
ganie’ 18v, poczales ‘poczale$’ 45, zmieffana ‘zmieszang’ s57v, przjftapilo ‘przystapi-
o’ 84v, poczatku ‘poczatku’ 88, fluchaigcze ‘stuchajace’ 35v, podrgbicz ‘podrabic 36,
odigl ‘odjat’ 69, modlitwg ‘modlitwa’ 85. W zakresie ustnej warto$ci oznaczen nie
odnotowano odstepstw od tej skonwencjonalizowanej w pierwszej potowie XVI w.
pisowni, co §wiadczy¢ moze o zblizonej, sSrodkowej realizacji obu samogtosek, cha-
rakteryzujacej w tym czasie przede wszystkim teksty o proweniencji mazowieckiej —
cho¢ tak konsekwentna pisownia nieopozycyjna zdarza si¢ wowczas takze w rekopi-
sach malopolskich (Bargiel 1969: 68-69; Osiewicz 2006: 95-96). Zwraca uwage fakt,
ze po$wiadczone w Szczycie dusznym oznaczenia samoglosek nosowych zdradzaja
tendencje do rozrozniania zapisow obu samoglosek — dawna samogloska dtuga /a/
zapisywana jest gtownie za pomocag litery a (471 razy || g 21 razy || d 1 raz), dawna
samogtoska krotka /e/ — w wigkszo$ci poswiadczen za pomoca litery g (338 razy ||
a 138 razy || an 1 raz); ta tendencja moze by¢ $wiadectwem poczgtkowego etapu
réznicowania si¢ barwy obu samoglosek. Pod wzgledem realizacji rezonansu no-
sowego zgromadzone zapisy $wiadcza o wymowie synchronicznej — oznaczenie za
pomoca polaczenia liter an poswiadczone zostalo tylko 1 raz w nazwie osobowe;j
Jedrzej (Iandrzeia ‘Jedrzeja’ 28v); znacznie ciekawszy jest zapis dawnej samogloski
dlugiej w wyglosie za pomoca znaku @ (vola 8v), bedacy skrécong wersja oznacze-
nia am (wolg - I sg sb) — $wiadczy on o asynchronicznej wymowie wyglosowej typu
idom drogom, charakterystycznej dla gwar malopolskich (Bargiet 1969: 71-72; Ku-
raszkiewicz 1986b: 184-185). Zdaniem Bargiel stosowanie oznaczen typu a (a wiec
bez oznaczonej nosowosci) moze by¢ tez przejawem wymowy odnosowionej (wsréd
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przebadanych przez badaczke tekstéw rekopismiennych z pierwszej polowy XVI w.
pisownia taka pojawia si¢ przede wszystkim w tekstach malopolskich i sieradzkich
(Bargiel 1969: 70), cho¢ nie jest ona obca tez zabytkom mazowieckim (Osiewicz 2015:
XXVI-XXVID)).

8. Formy B. Ip. zaimkow mie, cie, sie || mie, cie, sie

Rozktad form mie, cie, sie w analizowanym rekopisie jest $cisle uzalezniony od ich
pozycji: przy czasowniku wystapily tylko formy bez nosowosci (215 razy: cie 28
razy, mie 84 razy, sie 103 razy, np. czie rofpoviedzieli ‘cie rozpowiedzieli’ 6ov, Proffg
czie ‘prosze cie’ 64v, Vjjfluchai mie ‘wystuchaj mie’ 6, mie opufczil ‘mie opuscil’ 57,
Jzie rzewnil ‘sie rzewnil’ 25, [zie ofiaroual ‘sie ofiarowal’ 46), w pozycji poprzyim-
kowej zapisane zostaly wylacznie formy z samogloska nosowa (14 razy: cie 3 razy,
mig 8 razy, si¢ 3 razy, np. zaczia ‘za ci¢’ 44v, wczig ‘w ci¢’ 75, na mig ‘na mie’ 12v,
namig ‘na mi¢’ 13v, na Jzia ‘na si¢’ 54, zafzig ‘zasi¢’? 57). Stan taki w $redniowieczu
wlasciwy byt dla tekstow o proweniencji malopolskiej i slaskiej, czesciowo takze
wielkopolskiej (Taszycki 1956: 44; Kuraszkiewicz 1986a: 74-76), w pierwszej polowie
XVI w. ulega jednak zatarciu — w rekopisach pochodzacych ze wszystkich regionéw
zaznaczyla si¢ wyrazna tendencja do upowszechniania jednej z form: z nosowoscia
w tekstach wielkopolskich, bez nosowos$ci w zabytkach matopolskich, slaskich i ma-
zowieckich (Bargiel 1969: 75).

9. Mazurzenie

W zakresie oznaczania spolglosek /s/ i /§/ Szczyt duszny wykazuje konsekwentng
pisownie opozycyjng. W funkcji oznaczania gloski /s/ stosowane sa niemal wytacz-
nie litery / (w naglosie i $rodglosie, 756 razy, 64,3%, np. vjiflucha ‘wystucha’ 15, vfta
‘usta’ 24, fwoie ‘swoje’ 31, [kazal ‘skazal’ 44, vefela ‘wesela’ 80, Pfalm ‘psalm’ 82) oraz s
(w naglosie jako wariant wersalikowy [ oraz w wyglosie, 324 razy, 27,6%, np. Splu-
gauili ‘splugawili’ 15v, Smilui ‘smiluj’ 23v, 41v, 62v, vas ‘was’ 13v, wlos ‘wlos’ 17, nas 62v,
niebios 65v, glos ‘glos’ 81), w funkcji oznaczania gloski /§/ - dwuznak [ (we wszyst-
kich pozycjach wyrazowych, 365 razy, 94%, np. vjjffedlem ‘wyszedlem’ 8v, wjfjitko
‘wszytko’ 28v, [fukali ‘szukali’ 36V, [[kodzicz ‘szkodzi¢ 67v, bgdzie[[ ‘bedziesz’ 72, naff
‘nasz’ 8ov). Odstepstw od tej pisowni jest niewiele — w przypadku gloski /s/ stanowia
je jedynie do$¢ liczne zapisy za pomocg dwuznaku /z, ktéry jednak z rzadka wyko-
rzystywany jest na oznaczenie gloski /$/ (2 razy na tej samej stronie: wfzechmoczny

2 Partykula zasig ‘natomiast, za§’ wywodzi sie z wyrazenia przyimkowego za si¢ (*za sé || za sg)
(SEBor: 731).
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‘wszechmocny’, w/zjczki ‘wszy¢ki’ 66v), za to regularnie wystepuje w funkcji znako-
wania gloski /$/ (np. Jziercze ‘sierce’ gv, wlofzien ‘wlosien’ 18v, pier(ziami ‘piersiami’
25V, ofzielku ‘osietku’ 39, profzil ‘prosit’ 55v, [zie ‘sie’ 61, 79, milofzierdzie ‘milosierdzie’
81v); by¢ moze s3 to slady nieopozycyjnej pisowni brudnopisu, ktére kopista modli-
tewnika nie do$¢ skrupulatnie pomijat. Réwniez odstepstwa od pisowni /[ = /§/ maja
charakter pozorny - stanowig je gléwnie oznaczenia za pomoca litery /, poswiadczo-
ne jednak niemal zawsze w grupie spotgloskowej /8¢/ (14 razy, np. rofpufczonj ‘roz-
puszczony’ 9v, pufcza ‘puszcza’ 28, tlufcze ‘thuszcze’ 33, [czjczicz ‘szczycil 74, znifcz
“zniszcz’ 85v; inne pozycje: niefporna ‘nieszporna’ 58v, Ionafa ‘Jonasza’ yov), z rzadka
tez oznaczenia za pomoca litery s (4 razy — 3 razy w nagtéwku, z czego 1 raz w grupie
/$¢/: SCZYT DVSNY ‘Szczyt duszny’ 5, WSYCZKIEGO ‘wszy¢kiego® 23, 1 raz w na-
zwie osobowej: Sjimona ‘Szymona’ 28v). Wérdd oznaczen glosek /z/ i /z2/ wymowne
(bo $wiadczace o artykulacji dzigstowej) sa odstepstwa od pisowni z uzyciem liter
z (/z/ 520 razy, np. zlofcz ‘2108¢ 14, vkazan ‘ukazan’ 27v, przez 44; /Z/ 309 razy, np.
ponizj ‘ponizy’ 15v, zebj ‘zeby’ 39, boze ‘Boze’ 57, ivz ‘juz’ 57v) i [(glownie /z/ 384 razy,
np. rofcziagnacz ‘rozciagnac’ 30, rofpouiedacz ‘rozpowiedac’ 32v, IEfu Jezu’ 42, 54v;
/z] 3 razy, zob. przyklady nizej) w postaci zapiséw gloski /z/ za pomoca dwuznaku
[ - zawsze w zleksykalizowanym pod tym wzgledem rdzeniu cigzk- (4 razy: czig[fko
‘ciezko’ 6, czigffkofczi ‘cigzkosci’ 49v, czigffkich ‘ciezkich’ 50, cziaffkofcza ‘cigzkos-
cig’ 54). Pozostale wyjatki to 3 formy z literg / w funkcji oznaczania fonemu /z/ (naj-
czesciej w grupie /rz/: drfenie ‘drzenie’ 59v, ofkarfon ‘oskarzon’ 5ov, zaw(dj ‘zawzdy’
12v). Oznaczenia spolglosek /c/ i /¢/ sa niezréznicowane — w obu funkcjach stosowa-
ny jest bez wyjatku dwuznak cz, np. /c/: vielczj ‘wielcy’ 10, fiercza ‘sierca’ 11v, nocz
‘noc’ 43v, wffjitczy ‘wszytcy’ 63, czo ‘co’ 74v, koncze ‘konce’ 8ov; /¢/: rzeczy 6, mieczoui
‘mieczowi’ 26v, czynil ‘czynil’ 57, czemus ‘czemus§’ 57, ftatczyl ‘statczyl’ 82.

Z badan przeprowadzonych przez Bargiel (ibid.: 77-88) wynika, ze $wiadczaca
o niemazurzacej wymowie glosek /$/ i /Z/ pisownia opozycyjna w pierwszej potowie
XVI w. byla charakterystyczna dla tekstéw wielkopolskich. Obserwacje te pozostaja
w zgodzie z ustaleniami innych badaczy (por. np. Kuraszkiewicz 1986a: 91-111).

10. Przejscie chw = f

W Szczycie dusznym brak malopolsko-mazowieckiego przejscia chw > f — grupa
chw zachowana jest bez zmian (29 razy), np.: chualo ‘chwalo’ 8, lichua ‘lichwa’ 14,
zachwjczona ‘zachwycong’ 33v, pochualon ‘pochwalon’ 52, zmartwychwftal ‘zmar-
twychwstal’ 59v (por. Taszycki 1947a: 40-45; Bargiel 1969: 92; Kuraszkiewicz 1986a:
115-116). Przymiotnik obfity (< *oplev-) wystapil wylacznie w postaci z grupa bf
(2 razy: obfita 62v, obfite 82), w pierwszej polowie XVI w. posiadajacej juz zasieg
ogolnopolski (Bargiet 1969: 93-94).
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11. Przejscie -ch = -k

W analizowanym fragmencie rekopisu nie odnaleziono réwniez form po$wiadcza-
jacych przejscie wyglosowego -ch w -k (zjawiska o matopolskiej lub matopolsko-
-mazowieckiej proweniencji, zob. np. Taszycki 1949: 195-202, 1950: 318-323; Nitsch
1949: 410-413; Brajerski 1954: 364-365; Leszczynski 1954: 363-364; Bargiel 1969: 94—
95), por. np.: tjich ‘tych’ 19, ngdznych ‘nedznych’ 24v, krzjwdach ‘krzywdach’ so,
[Jkodach ‘szkodach’ 65v, wffech ‘wszech’ 83v, grzech 88, zebjich “zebych’ 89 (lacznie
173 formy z wyglosowym -ch).

12. Rozwaj grup *s, *zf

W Szczycie dusznym grupy kontynuujace pst. polaczenia *s#, *z# poswiadcza 6 dery-
watéw pochodzacych od 3 rdzeni: *zvré-ti, *sred-vko (< *serdoks) i *svrebr-. Formy
wywodzace si¢ od rdzenia *sred- zapisano wylacznie z grupa $r (5 razy: frodku ‘$rod-
ku’ 9v, 14, 25, wefrod ‘wesrod’ 10v, frodkiem ‘Srodkiem’ 35), leksem z rdzeniem *svrebr-
zostal poswiadczony z grupa sr lub $r (1 raz: frebrnjich ‘srebrnych’ 42v), formy kon-
tynuujace grupe *zr (< *zor) wystapily w 2 postaciach fonetycznych: Zrz (16 razy:
nienazrzaczych ‘nienazrzacych’ 42v, obezrzal ‘obezrzal’ 54, obezrza ‘obeirzy’ 21v,
obezrzj ‘obezrzy’ 6v, vezrzal ‘wezrzal’ 39, 50, vezrzecz ‘wezrzel 8o, Vezrzjy ‘weirzy’
6v, 85, vezrzy ‘wezrzy 7v, 12V, 19V, 64V, 85, 85v, WEzrzj ‘wezrzy’ 66) oraz jzrz (2 razy:
nienaizrza ‘nie najzrzy 17, 69v). Stan ten, w duzej mierze konserwatywny (formy
z tradycyjng grupa Zrz, rzadkie i nieuproszczone postaci z wydzielong miekkoscia
typu jZrz) w pierwszej potowie XVI w. jest typowy dla tekstéw pochodzacych z Ma-
topolski (Smiech 1953: 57-60; Bargiel 1969: 100; Lisowski 1999: 51-52).

13. Rzeczownikowe formy Msc. Im.

Wsrdd nielicznych w Szczycie dusznym form Msc. Im. rzeczownikéw rodzaju meskie-
go poswiadczona zostala matopolska koncéwka -och (3 razy: palacoch ‘patacoch’ 21,
zwolenikoch 47v, gigzjkoch ‘jezykoch’ 63) (por. Gaertner 1928: 315-329; Nieminen
1928: 381-388; Rzepka 1985: 132-135); poza nig w tej kategorii fleksyjnej odnotowano
1 poswiadczenie tradycyjnej koncowki -ech (murzech 14), ktéra 1 raz zostala zapisa-
na réwniez przy rzeczowniku pluralnym ludzie (ludziech 80). Rzeczowniki rodzaju
zenskiego lacza si¢ bezwyjatkowo z koncéwka -ach (12 razy, np.: [prauiedliuofcziach
‘sprawiedliwosciach’ 6v, przygodach ‘przygodach’ 15v, [fkodach ‘szkodach’ 65v, mod-
litwach 84), konicowka ta 1 raz zostala tez zapisana przy jedynym w tej grupie rze-
czowniku rodzaju nijakiego (znamionach 63). Procz poswiadczen koncéwki -och
o malopolskim charakterze zapisanych w zabytku rzeczownikowych form Msc. Im.
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$wiadczy tez nieobecnos¢ innowacyjnych form rodzaju meskiego z koncowka zen-
ska -ach - wedlug ustalenn Wojciecha R. Rzepki (1985: 139-140) innowacja ta miata
proweniencje péinocnopolska.

14. Formy czasu przesztego typu robifech, robilichmy

Obok ogdlnopolskich form typu robitem, robilismy (34 razy, np.: vjjffedlem ‘wy-
szedlem’ 8v, czirpialem ‘cirpiatem’ 20, zebjismj otrzjmali “Zebysmy otrzymali’ 65v,
Yzebyfzmj poznali ‘izebysmy poznali’ 80, volalem ‘wolalem’ 82, (ljjffelifmy ‘styszeli-
smy’ 84v) w analizowanym tekscie po§wiadczono tez matopolsko-slaskie (cho¢ zda-
rzajace si¢ tez na Mazowszu) postaci czasu przeszlego z cechg -ch- — 4 razy: zebjch
nievwiaznal ‘zebych nie uwigznal’ 19, wktoremech jest polozon ‘w ktorem-ech jest
polozon’ 68v, izbjich wiedziat ‘izbych wiedzial’ 86v, zebjich mogl pokutouacz ‘zebych
mogt pokutowac’ 89 (por. Taszycki 1946: 7-10; Rospond 1956: 154; Bargiel 1969: 102;
Kuraszkiewicz 1986a: 121).

15. Przyrostki -ek, -ec|| -k, -

W Szczycie dusznym nie odnotowano péinocnopolskich form z przyrostkami -k,
-¢ (zob. Taszycki 1947b: 311-316; Bargiel 1969: 102-103), por. np.: fmgtek ‘smetek’ o,
velpolek ‘wespolek’ 14v, niedoftatek ‘niedostatek’ 34v, baranek 47, poczatek ‘po-
czatek’ 65.

16. Przedrostek na- || naj-

Brak tez wanalizowanym zabytku form superlatywnych z przedrostkiem naj- (na- 28
razy, np.: nachualebnieiffego ‘nachwalebniejszego’ 6v, navjfy ‘nawyszy’ 25, nafwigt|fa
‘naswietsza’ 45, nadroffe ‘nadrozsze’ 49v, naflot[[j ‘nastotszy’ 7ov, navjffemu ‘nawy-
szemu’ 88). Upowszechniona w XVI w. posta¢ przedrostka na- jest prawdopodobnie
skutkiem wptywu wielkopolskiego wzorca dialektalnego (Jedrzejewska, Stieber 1951:
155-158; Bargiel 1969: 106-107); w pierwszej potowie stulecia formy z naj- pojawiaja
sie przede wszystkim w tekstach wielkopolskich, rzadziej w matopolskich (Bargiel
1969: 103-105).
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17. Przejscie il > el

W Szczycie dusznym grupa il zachowana jest bez zmian, por. np. byl ‘byt’ 5v, milj
‘mily’ 14, Smilui ‘smituj’ 33, tylko 40, 47v, raczyl ‘raczyt’ 56v, zlubily “zlubily’ 77, bylo
‘bylo’ 84. W pierwszej polowie XVI w. tendencja do rozszerzania artykulacji /i/ w tej
pozycji najsilniejsza byla w Wielkopolsce, w tekstach matopolskich i mazowieckich
formy tego typu pojawiajg si¢ sporadycznie (ibid.: 114).

18. Odstepstwa od przegtosu

Poswiadczone w analizowanym zabytku odstepstwa od przeglosu sa nieliczne
(3 razy): pieftouacz ‘piestowal 26v, mietacz ‘mietac 4ov (|| miotali 10, miotacz ‘mio-
ta¢’ 56v), ofzielku ‘osietku’ 39. Leksemy derywowane od rdzenia *povéd- wystapily
w przewazajacej wiekszos$ci w zbohemizowanej formie nieprzegtoszonej (9 razy ||
1 raz): opouiedal ‘opowiedal’ 47, opouiedales ‘opowiedales’ 37, pouiedales ‘powieda-
te§’ 42, przepouiedal ‘przepowiedal’ 31v, 38v, przepouiedales ‘przepowiedales’ 44v,
przepouiedali ‘przepowiedali’ 24, rozpouiedacz ‘rozpowiedal 32v, [poviedawfy ‘spo-
wiedawszy’ 74 || powiadales ‘powiadales’ 32. Poza tymi przypadkami w tekscie wy-
stepuja regularne formy z przeglosem (158 razy: é > a 66 razy, e > o 92 razy), np.
offiara ‘ofiara’ 21v, gwiazdy ‘gwiazdy’ 26, [zwiat ‘Swiat’ 38v, nieviaftj ‘niewiasty’ 44,
bialjm ‘bialym’ 59, [zwiadecztwa ‘$wiadectwa’ 70, miafto ‘miasto’ 84, niebiofa ‘niebio-
sa’ 7v, aniola ‘anjola’ 24v, biodra 42, viedzion ‘wiedzion’ 53v, Piotra 61v, przjviodles
‘przywiodtes’ 73v, jmiono ‘imiono’ 8ov. Formy bez przeglosu, bedace skutkiem
wyréwnan analogicznych (lub wplywu czeskiego w przypadku form typu powie-
dac), w pierwszej potowie XVI w. charakterystyczne sg dla rekopiséw pochodzg-
cych z Malopolski i Mazowsza - przy czym stan poswiadczany w Szczycie dusznym
(nieliczne odstepstwa od przeglosu, gtéwnie w derywatach od powiedac) blizszy jest
stanowi wlasciwemu tekstom o proweniencji malopolskiej (ibid.: 120-128; por. tez
Dejna 1964: 188-191).

19. Fonetyka miedzywyrazowa

W tekscie nie odnaleziono przykladéw odstepstw od pisowni etymologicznej w wy-
glosie, por. fmgtek moi ‘smetek moj’ 9, [Jukacz oicza ‘szukaé ojca’ 41v, kwapicz mily
‘kwapi¢ mily’ 66v, duff naffych ‘dusz naszych’ 72v, zuft nawjj[fego z ust nawyszego’
86v, bog navj[fy ‘Bog nawyszy’ 25, [ziedzacz nabozne ‘siedzac naboznie’ 33, przjklad
oiczowfki ‘przyktad ojcowski’ 42, zydow ofkarfon “Zydow oskarzon’ sov, ivz miedzj
‘juz miedzy’ 54v, raczyz mie ‘raczyz mie’ 71, Iwow okrutnjich ‘lwow okrutnych’ 83v.
Zauwazy¢ nalezy, ze w Szczycie dusznym w kazdej pozycji (a wigc nie tylko przed
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naglosem rozpoczynajacym si¢ od samogloski lub spotgtoski sonornej) stosowana
jest konsekwentnie pisownia etymologiczna, co w $wietle wynikéw analizy przepro-
wadzonej z wykorzystaniem innych tekstéw rekopismiennych z tego okresu $wiad-
czy o wyjatkowej dbalosci i wysokiej swiadomosci jezykowej pisarza modlitewnika
(por. Bargiel 1969: 128-131).

20. Przestawki w grupach spétgtoskowych

W analizowanym zabytku nie odnotowano matopolsko-mazowieckich form typu
tkory, rSoda, szwytek — wszystkie grupy spotgloskowe realizowane sg bez przestawek,
por. np.: ktorzy ‘ktorzy’ 11v, ktorys ‘ktory$’ 38v, 40, kto 86, wfrodku ‘w srodku’ 9v, 14,
25, wefrod ‘wesrod’ 10v, [rodkiem ‘Srodkiem’ 35, wffelki ‘wszelki’ 5v, wffjitko ‘wszytko’
22, Wffjiczkg ‘wszycka 49v, [poviedaw(y ‘spowiedawszy’ 74, wflech ‘wszech’ 77 (por.
ibid.: 131-133).

21. Rozwaj grup *(s)toc, *(z)dec

W zakresie tym dominuje grupa jc poswiadczona bezwyjatkowo w leksemach: oj-
ciec, ojczyzna, ojcowski i zdrajca (42 razy, np.: oicza ‘ojca’ 5v, 24V, 28V, 41V, 55V, oiczem
‘ojcem’ 37, 76, oiczouie ‘ojcowie’ 8, oiczow/ki ‘ojcowski’ 42, oiczow/kei ‘ojcowskiej’ 23v,
oiczu ‘ojcu’ 22V, 40, 88, oiczjzny ‘ojczyzny’ 68, zdraicze ‘zdrajce’ 42v, 43v, zdraiczg
‘zdrajce’ 43v, zdraiczy ‘zdrajcy’ 46); reszte poswiadczen kontynuantéw omawianych
grup stanowig tylko 2 zapisy formy rzeczownika miesce — 46, 8ov. Taki stan w pierw-
szej potowie XVI w. spotykany jest w rekopisach pochodzacych z Matopolski i z zie-
mi sieradzkiej (ibid.: 134-144; por. tez Skulina 1964: 88-89).

22, Rzeczownikowe formy C. Im.

Rozktad koncéwek celownikowych uzalezniony jest od rodzaju rzeczownikdow: fe-
minina (naturalne i gramatyczne) lacza si¢ gléwnie z koncéwka -am (7 razy: ra-
nam 21, 58, flugam ‘stugam’ 32v, nieviaftam ‘niewiastam’ 6o, 6ov, paniam 61, [kargam
‘skargam’ 51), z rzadka réwniez z koncéwka -om (przykritczom ‘przykrytcom’ 41v,
czelufcziom ‘czelusciom’ gv), maskulina i pluralia tantum przyjmuja wytacznie kon-
cowke -om (26 razy, np. nieprziaczielom ‘nieprzyjacielom’ 5v, viekom ‘wiekom’ 22v,
zjdom ‘Zydom’ 35, Lotrom ‘fotrom’ 53v, zwolennikom 63, ludzom ‘ludziom’ 11v). Brak
péinocnopolskich (w tym tez sieradzkich) form z koncéwka -em oraz -am przy ma-
skulinach i neutrach $wiadczy o malopolskiej proweniencji zabytku (Bobowska-
-Kowalska 1960: 111; Kaminska 1968: 98; Rzepka 1985: 54-56).
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Przeprowadzona analiza ujawnita poswiadczone w Szczycie dusznym 23 cechy
jezykowe charakteryzujace sie w pierwszej polowie XVI w. zréznicowang ekstensja
geograficzng (wedltug klasyfikacji M. Bargiet, 1969):

a) cechy malopolskie (6): ir +K,P* || er +T; -g = [am]; §r, Zrz || (jZrz); Msc. lm. -och;
mietad, osielek, powiedad; C. lm. -om;

b) cechy potudniowopolskie (7): ‘ow; ra-; ja-; tart; mie, cie, sie + vb || pron + mie, cig,
sig; -ek, -ec; ojciec, miesce;

¢) cechy malopolsko-mazowieckie (4): nieopozycyjna pisownia przedniej i tylnej
samogloski nosowej; zdenazalizowana wymowa tylnej samogloski nosowej (ce-

cha réwniez sieradzka); robitech, robilichmy; brak rozszerzenia grupy iL;

d) cechy matopolsko-wielkopolskie (2): stac, bac sig; na-;

e) cechy wielkopolskie (3): brak mazurzenia; chw; brak przestawek grup spodt-
gloskowych;

f) cechy wielkopolsko-mazowieckie (1): -ch.

Z zestawienia tego wynika, ze wsrdd poswiadczonych w Szczycie dusznym cech
dialektalnych najliczniejszg grupe stanowia cechy wystepujace w zabytkach o pro-
weniencji malopolskiej (19). Zwraca uwage tez to, ze w grupie zjawisk o proweniencji
wielkopolskiej znaczng cze¢s¢ stanowia formy juz w zasadzie ogdlnopolskie — for-
my wobec nich opozycyjne w pierwszej potowie XVI w. pojawiaja si¢ juz rzadko
(np.: tko ‘kto’, szwytek ‘wszytek’, stojac, bojac sig, na nogak ‘na nogach’, grok ‘groch’).
W $wietle przedstawionych danych nie ulega wiec watpliwosci, ze jezyk Szczytu
dusznego nosi wyrazne znamiona dialektu matopolskiego.

Zwrdci¢ uwage nalezy réwniez na uporzadkowanie jezyka Szczytu dusznego
przejawiajace si¢ niezwykla w rekopisach z pierwszej potowy XVI w. konsekwencja
stosowania poszczegolnych form jezykowych — w obrebie ich poszczegdlnych kate-
gorii i podkategorii (np. pozycyjnych lub morfologicznych) wilasciwie nie spotyka
sie w tekscie form realizowanych wariantywnie; zaskakujacy jest tez sygnalizowany
juz brak odstepstw od pisowni etymologicznej w wygtosie wyrazéw. Te wyjatkowa
wlasciwo$¢ Szczyt duszny zawdzigcza zapewne opracowaniu redakcyjnemu autor-
stwa pisarza-kopisty, ktory matopolska odmiane dwczesnej polszczyzny realizowal
z i$cie podrecznikows precyzja, skrzetnie omijajac jednak cechy dialektalne uzna-
wane zapewne w kregu dworskim za razace, takie jak mazurzenie, wymowa typu
na nogak i formy w rodzaju tkory, szwytek — o czym dobitnie $wiadcza przebijajace
przez konsekwentng zasade opozycyjnego oznaczania spolgtosek /s/ i /§/ sporadycz-
ne zapisy tych glosek za pomocg dwuznaku /z, bedace najpewniej sladem nieopo-
zycyjnej pisowni podstawy-brudnopisu. Taka skrupulatnos¢ pisarska wyjasnienie
znajduje jedynie w przeznaczeniu modlitewnika - jego wlascicielem miala zosta¢
przeciez osoba petnigca wazne stanowisko panstwowe (kanclerz wielki litewski).

3 Skrét +K,P oznacza pozycj¢ przed spolgloskami tylnojezykowymi i wargowymi, skrét +T oznacza
pozycje przed spolgloskami przednio- i srodkowojezykowymi.



174 MAREK OSIEWICZ
Irodta

K. Krzak-Weiss, R. Wojcik, W. Wydra (wyd.), Modlitewnik Olbrachta Gasztotda kanclerza
wielkiego litewskiego 1528 r. Facsimile, Poznan 2015.

Literatura

AMEISENOWA Z.,1967, Cztery polskie rekopisy iluminowane z lat 1524-1528 w zbiorach obcych,
Krakéw.

BARGIEL M., 1969, Cechy dialektyczne polskich zabytkow rekopismiennych pierwszej potowy
XVI wieku, Wroctaw.

Bosowska-KowaLska M., 1960, Przynaleznosé dialektyczna Biblii krélowej Zofii, ,Zeszyty
Naukowe Uniwersytetu Jagiellonskiego” nr 24, ,,Filologia” nr 6, ,,Prace Jezykoznawcze”
Z. 3, S.105-148.

Borkowska U., 1999, Krélewskie modlitewniki. Studium z kultury religijnej epoki Jagiello-
néw (XV i poczgtek XVI wieku), Lublin.

BRrAJERSKI T, 1954, Jeszcze w sprawie zmiany -ch > -k, ,,Jezyk Polski” XXXIV, s. 364-365.

DejNa K., 1964, Wyréwnania obocznosci’o : ’e oraz’a : 'e w gwarach polskich, ,,Jezyk Polski”
XLII, s. 188-191.

DejNa K., 1993, Dialekty polskie, wyd. 2 przejrz. i popr., Wroctaw.

GAERTNER H., 1928, Najdawniejsze staropolskie formy miejscownika I. mn. rzeczownikéw
meskich i nijakich, [w:] Symbolae grammaticae in honorem Ioannis Rozwadowski, t. 2,
Cracoviae, s. 315-329.

JEDRZEJEWSKA M., STIEBER Z., 1951, Przedrostki stopnia najwyZszego na- i naj- w dawnej
polszczyznie i w dzisiejszych gwarach, ,Jezyk Polski” XXXI, s. 155-158.

KamiNska M., 1968, Gwary polski centralnej, Wroctaw.

Kuraszkiewicz W., 1986a, Pochodzenie polskiego jezyka literackiego w Swietle wynikéw dia-
lektologii historycznej, [w:] idem, Polski jezyk literacki. Studia nad historig i strukturg,
Poznan, s. 51-128.

Kuraszkiewicz W., 1986b, Z historii polskich samogtosek nosowych, [w:] idem, Polski jezyk
literacki. Studia nad historig i strukturg, Poznan, s. 180-186.

KuRraszkIEWICZ W., 1986¢, Obocznosé -ev-||-'ov- w dawnej polszczyznie i w dzisiejszych gwa-
rach, [w:] idem, Polski jezyk literacki. Studia nad historiq i strukturg, Poznan, s. 245-279.

LESZCZYNSKI Z., 1954, Najstarsze przyktady przejscia -ch > -k, ,Jezyk Polski” XXXIV,
S. 363-364.

Lisowsk1 T., 1999, Polszczyzna poczgtku XVI wieku. Problemy wariantywnosci i normaliza-
cji fonetyki i fleksji, Poznan.

MiopoNsKkA B., 1983, Miniatury Stanistawa Samostrzelnika, Warszawa.

NIEMINEN E., 1928, Polska koncowka -och w loc. pl. rzeczownikow, [w:] Symbolae grammati-
cae in honorem Ioannis Rozwadowski, t. 2, Cracoviae, s. 381-388.

NitscH K., 1949, Najdawniejsza matopolska cecha dialektyczna, ,,Sprawozdania z Czynnosci
i Posiedzen Polskiej Akademii Umiejetnosci” L, s. 410-413.

OsIEWICZ M., 2006, Samogloski nosowe w listach polskich z lat 1525-1550, ,Slavia Occidenta-
lis” 63, s. 85-99.



CECHY DIALEKTYCZNE SZCZYTU DUSZNEGO Z 1528 R. (MODLITEWNIK OLBRACHTA GASZTOLDA) 175

Osiewicz M., 2015, Dwie edycje Opecowego opisu meki Jezusa z I potowy XVI wieku - rela-
cje graficzne, jezykowe i tekstowe, [w:] M. Osiewicz, R. Wojcik, W. Wydra (wyd.), Meka
Pana Jezusowa. Z szesnastowiecznego rekopisu Biblioteki Uniwersyteckiej w Warszawie,
Poznan, s. XXI-CIIL

RosPoOND S., 1956, Problem genezy polskiego jezyka literackiego, [w:] K. Budzyk (red.), Pocho-
dzenie polskiego jezyka literackiego, Wroctaw, s. 117-177.

Rzepka W.R., 1985, Demorfologizacja rodzaju w liczbie mnogiej rzeczownikow w polszczyz-
nie XVI-XVII wieku, Poznan.

SAwICKA S., 1930, Polski modlitewnik iluminowany z XVI w. w zbiorach Bawarskiego Muze-
um Narodowego w Monachium, ,,Prace Komisji Historii Sztuki Polskiej Akademii Umie-
jetnosci” IV, s. LXIV-LXVIL.

SEBoRr: W. Borys, Stownik etymologiczny jezyka polskiego, Krakow 2005.

SKULINA T., 1964, Rozwdj grup spotgtosek zwarto-szczelinowych w jezyku polskim, Poznan.

STIEBER Z., 1962, Rozwdj fonologiczny jezyka polskiego, Warszawa.

SmiecH W., 1953, Rozwdj historyczny polskich grup spélgloskowych *st, *zf, *zt, L6dz.

Taszyck1 W., 1946, Staropolskie formy czasu przesztego robifech, robilichmy, ,Sprawozdania
z Czynnosci i Posiedzen Polskiej Akademii Umiejetnosci” XLVII, s. 7-10.

Taszyck1 W., 1947a, Przejscie chw = f w staropolszczyznie, ,,Sprawozdania z Czynnosci i Po-
siedzen Polskiej Akademii Umiejetnosci” XLVIIIL, s. 40-45.

Taszyck1 W., 1947b, Dwa rozdzialy z historycznej dialektologii polskiej, 1. Przejscie potgcze-
nia tart 2 tert, 2. Przyrostki -k, -c i formy podobne, ,,Sprawozdania z Czynnosci i Posie-
dzen Polskiej Akademii Umiejetnosci” XLVIII, s. 311-316.

Taszyck1 W., 1949, O mafopolskich formach grok ‘groch’, na nogak ‘na nogach’, robitek ‘robi-
tech = robitem’, ,,Jezyk Polski” XXIX, s. 195-202.

Taszyck1 W., 1950, Potudniowo-zachodnia granica mazurzenia i przejscia -ch = -k, ,,Sprawo-
zdania z Czynnoéci i Posiedzen Polskiej Akademii Umiejetnoéci” L1, s. 318-323.

Taszyck1 W., 1956, Geneza polskiego jezyka literackiego w Swietle faktéw historycznojezyko-
wych, [w:] K. Budzyk (red.), Pochodzenie polskiego jezyka literackiego, Wroclaw, s. 30-59.

WINKLEROWNA 1., 1951, Sciggnigte i nie sciggnigte formy stow ,,stac” i ,ba¢ si¢”, ,Jezyk Polski”
XXXI, s. 29-32.

Wybpra W., 2015, Wstep, [w:] K. Krzak-Weiss, R. Wojcik, W. Wydra (wyd.), Modlitewnik
Olbrachta Gasztolda kanclerza wielkiego litewskiego 1528 r. Facsimile, Poznan, s. 5-41.

Dialectal Features of Szczyt duszny from 1528 (Olbracht Gasztotd’s Prayer Book)
Summary

The aim of the article is to establish the dialectal provenance of Szczyt duszny (‘Spiritual shield’),
a Polish translation of a collection of Latin prayers (Clipeus spiritualis) that was included in the hand-
written prayer book of Olbracht Gasztold from 1528. The analysis shows that the language of the text
contains features of the Lesser Polish dialect. It should also be noted that the language of Szczyt duszny
is very orderly, and does not contain flagrantly vernacular features of Lesser Poland (mazurzenie,
forms such as tkory, szwytko, na nogak). These features are probably due to the copyist of the text and
the purpose of the prayer book (the owner of the prayer book was the Great Lithuanian Chancellor).
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Pojecie wariancji rozumianej jako przeciwienstwo standaryzacji nie bylo dotych-
czas jako$ szczegolnie eksponowane w badaniach jezykowo-kulturowych, ukierun-
kowanych na poznanie proceséw myslowych czlowieka i sposobéw konceptualizo-
wania $wiata przez uzytkownikéw danego jezyka. Pozornie moze si¢ wydawac, ze
uwzglednianie w opisie jezykowo-kulturowego obrazu poje¢ wariantywnosci od-
zwierciedlajacej si¢ na plaszczyZnie pragmatycznej nie wniesie specjalnie nowych
tresci do rozumienia struktury semantycznej nazw. Tymczasem Jerzy Bartminski
(2006a: 13) jednoznacznie sprzeciwia si¢ izolowaniu od siebie w rekonstrukcjach po-
je¢ ,réznych poziomdéw organizacji jezyka” i domaga si¢ Iacznego uwzgledniania
zaréwno gramatyki, jak i leksyki, nazw podstawowych, jak i derywatéw od nich,
form jezykowych w calej sieci systemowych relacji, jak i w ich konwencjonalnych
uzyciach.

1 Zaangazowanie autorek w przygotowanie tego artykutu jest rowne i wynosi po 50%.
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W rekonstrukcjach pojemnosci i transformacji znaczen poje¢ kulturowych,
czesto nacechowanych aksjologicznie, najcenniejsza podstawe materialowa stano-
wig teksty kultury wytworzone w réznych epokach, stylach, konwencjach. Termin
tekst kultury rozumiemy, zgodnie z koncepcja semiotyczng Jurija Lotmana i Borisa
Uspienskiego (1977: 156), jako ,realizacje kultury”. Funkcjg kazdego tekstu kultury
(niezaleznie, czy jest zbudowany ze znakéw jednego kodu, czy wielu kodow) jest
przenoszenie ,jakich$ tresci kulturowych” (Zeglen 2000: 228).

Metoda dominujaca w naszych badaniach jest analiza werbalnych tekstow kul-
tury, w ktdrych pojawiajg si¢ stowa kottun, lit. kaltiinas i wyrazy oraz wyrazenia
pochodne od nich. Jako uzupelnienie bazy materialowej wykorzystujemy dane sy-
stemowe czerpane ze slownikow jezyka polskiego i litewskiego. Nieprzypadkowo
wybraly$my jako podstawe do prowadzenia dociekan jezykowo-kulturowych nad
wariancja struktury semantycznej pojecie KOrTUNA (fac. plica polonica), oznacza-
jace niegdys “zbity, spiléniony kiab wloséw na glowie, bedacy objawem tajemniczej
choroby’. Zjawisko to, opisywane przez medykéw europejskich od 1325 r. i dysku-
towane co do jego przyczyn az po 1877 r., nierzadkie jeszcze w XIX w. (zwlaszcza
na wschodnich obszarach Polski, a nawet spotykane w pierwszej polowie XX w.
(SEBan I: 763)), dzi$ juz nie istnieje, jednak wciaz pozostaje, co postaramy sie udo-
kumentowac w jezyku polskim i litewskim, elementem spolecznie utrwalonej wie-
dzy o $wiecie, wykorzystywanym w réznych typach dyskurséw do komunikowania
bogatych znaczen, dostownych i metaforycznych. Interesuje nas zatem pojemno$é
znaczeniowa pojecia zwigzanego niegdys ze sfera choroby, wierzen i praktyk ma-
gicznych oraz jego transformacje semantyczne i stylistyczne w réznych tekstach (od
minimalnych po bardzo rozbudowane). Sieganie do tekstow (dzi$§ bardzo ulatwione
dzieki istnieniu korpuséw i wyszukiwarek, z czego skrzetnie skorzystaltysmy) przy-
bliza nas do realnej praktyki jezykowej i pozwala odkrywa¢ zmieniajace sie sensy
pojec kulturowych w réznych kontekstach, adekwatne do ich bogatej natury?.

2 Nie zajmujemy sie w tym artykule szczegélowo kwestiami etymologicznymi i chronologicznymi,
cho¢ nie podlega dyskusji, ze uwzglednianie tego typu danych w calosciowej rekonstrukeji pojecia
czy konceptu jest jak najbardziej uzasadnione. Informacje etymologiczne i zZrédla historyczne zo-
staly stosunkowo obszernie uwzglednione w jezykowo-kulturowym opisie kottuna jako choroby
w opracowaniu Marzeny Marczewskiej (2012: 113-119), dlatego ograniczamy si¢ do przywotania
w tym miejscu tylko tych danych, ktore sa najczesciej wskazywane w stownikach etymologicz-
nych jezyka polskiego. Nazwa koftun, obecna w polszczyznie od XVI w., interpretowana jest jako
zapozyczenie z jezykow ruskich (SEBr: 248). Z ukr. kovtin ‘koltun’ < psl. dial. *kltuns ‘ts” < pstk.
dial. *kltati ‘poruszaé sie, kotysa¢, chwiad” wywodzi SEBor: 246, por. dial. kieftac | kietda¢ ‘chwiaé,
ruszaé, mieszal’; kieltac sig ‘chwia¢ sie, kotysa¢ si¢’ (ibid.); por. ros. kottiin ‘choroba wloséw; kot-
tun’, dial. tez przezwisko; kéfty ‘zagmatwane sprawy, klopoty, troski, plotki’; bir. kaiitin, tez ‘kud-
ty, splatane, pogmatwane wlosy’ (SESI IV: 375-376).
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Kottun w polskich tekstach kultury

Bezposrednig inspiracjg do podjecia wspdlnych rozwazan na temat semantyki Kox-
TUNA przez jezykoznawce i kulturoznawce stat si¢ tekst literacki — intrygujaca opo-
wies¢ ze zbioru Opowiadania bizarne Olgi Tokarczuk (2018), zatytulowana Zielone
dzieci, czyli opis dziwnych zdarzen na Wolyniu sporzgdzony przez medyka Jego Kro-
lewskiej Mosci Jana Kazimierza, Williama Davissona. Ta kreacja literacka kottuna
jako zjawiska bizarnego (fr. bizarre ‘dziwny, niezwykly, upiorny, takze $mieszny’)
uswiadamia, jak bardzo starali si¢ rozpoznac jego tajemnicza nature dawni medycy,
jak rézne odniesienia mitologiczne i magiczne skrywalto w sobie to pojecie wigzane
w dawnych kulturach z choroba.

Owa przypadloé¢ znana jest pod wieloma nazwami w calej Europie. We Francji bywa
moze najrzadsza, ludzie tam bowiem przywiazujg wielkg wage do swojego wygladu
i trefig nieustannie wlosy. W Niemczech plica polonica wystepuje jako mahrenlocke
albo alpzopf czy drutenzopf. Wiem, ze w Danii moéwi sie o nim marenlok, w Walii
i Anglii za$ elvish knot. Kiedym jednego razu jechal przez Dolng Saksonie, stysza-
fem, ze nazywali takie wlosy selkensteert. W Szkocji uwaza sig, Ze jest to starozytna
fryzura dawnych pogan zyjacych w Europie, czesta u plemion druidzkich. Czytalem
takze, ze za poczatek plica polonica w Europie uwaza si¢ najazd Tataréw na Polske
pod rzadami Leszka Czarnego. Istnialy tez przypuszczenia, ze moda ta przywedro-
wala az z Indii. Spotkalem si¢ nawet z ideg, ze to Hebrajczycy pierwsi wprowadzili
zwyczaj splatywania wloséw w sfilcowane straki. Nazer méwilo sie o $wietym mezu,
ktéry slubowat nie obcinaé¢ nigdy wloséw dla chwaly Bozej. Taka liczba sprzecznych
teorii i bialy $niezny bezkres sprawily, ze najpierw pograzony w umystowym otepie-
niu, popadtem w konicu w twdrcze podniecenie i badatem plica polonica w kazdej wsi,
ktéra mijalismy (ibid.: 13-14).

W Dziennikach Michala Romera pod datg 9 (22) IV 1911 r. jest wpis omawiajacy
zawarto$¢ rekopismiennych ksiag lekarskich pozostawionych przez jego prababke ze
strony matki, R6z¢ Bohdanowiczowa (1800-1879). Komentujac znachorskie praktyki
lekarskie prababki, Romer pisze:

Pierwotna ludowa sztuka lekarska, czyli znachorstwo, posiada cechy obrzedowe, re-
ligijne; jest to metafizyka. Choroby maja tam swoja indywidualno$¢, swoje odrebne
tajemnicze zycie; sa to jakie$ istoty zlodliwe, jakie$ potegi wrogie, ktére maja swoja
nature, swoj byt metafizyczny. Sztuka lekarska polega na zamawianiu ich, na zwal-
czaniu ich potegi. W ksiegach prababki takie usposobienie choréb jest jeszcze chwi-
lami widoczne; rozmaite ,kottuny”, ,humory” itd. sg jakby duchami, ztosliwymi
bozkami poganskimi (Romer 2017: 102-103).

Choroba objawiajaca si¢ sklebionymi, skreconymi, zbitymi wlosami na glowie
byta rozpowszechniona, jak sugerowataby cho¢by nazwa lacinska plica polonica czy
okreslenie kottun polski, warkocz nadwislariski, w Polsce, ale zjawisko wystepowato
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tez na innych obszarach kulturowych, zwlaszcza w kregu germanskim?, tylko pod
innymi nazwami, wykazujacymi paralele i identycznosci ‘kottuna’ z nazwami istot
mitycznych, koboldow, elféw, skrzatéw, wywotujacych skottunienie wloséw u ludzi
i zwierzat. Bogata dokumentacje na temat okreslen, ktére pojawily sie juz w cyto-
wanej wyzej opowiesci siedemnastowiecznego medyka Davissona (Tokarczuk 2018),
znajdujemy pod hastem der Weichselzopf w dziewietnastowiecznych stownikach
niemieckich Johanna Adelunga (1811: 1446)* czy Konrada Schwencka (1838: 765)° oraz
Jacoba i Wilhelma Grimmoéw (DW XXVIII: 537), takze w Deutsche Mythologie Jacoba
Grimma (1835: 262)°. Dysponujemy ponadto obszernym jezykowo-kulturowym stu-
dium Marzeny Marczewskiej (2012: 113-147), ukazujagcym semantyke kottuna w pol-
szczyznie i kulturze ludowej jako choroby, ktérej pochodzenie i pozbywanie sie Scisle
wigzalo sie z systemami wierzeniowymi i ludowymi praktykami magicznymi. Kot-
tun w konceptualizacji ludowej faczyt w sobie zle i dobre moce. Z jednej strony silne
bylo przekonanie, ze chorobe zadawaly czarownice, demony, zmory, ze mogta ona
by¢ karg za popelnione grzechy, z drugiej zas wierzono w dobroczynne wlasciwosci
kottuna, sadzac, ze jest on sposobem na pozbycie si¢ réznych choréb wewnetrznych,

3 Zygmunt Gloger w Encyklopedii staropolskiej wyrazit poglad, ,iz zjawisko kottunem zwane od
wiekow bylo znane u Germanéw, nad Renem, w Bawaryi itd., i z zachodu na wschod, a nie od-
wrotnie si¢ rozprzestrzenialo” (Gloger 1978: 63).

4 ,Weichselzopf, nazwa koltuna wloséw w réznych miejscach ciala, zwlaszcza na glowie, ktdre-
go nie mozna rozplataé i ktéry powstaje na skutek zepsutych i nieczystych sokéw. Epidemicz-
nie szerzy si¢ zwlaszcza w Polsce, w Chanacie Krymskim i na Wegrzech i jest nazywany takze
Judenzopf ‘warkoczem zydowskim’, poniewaz czesto wystepuje u Zydow zyjacych w tych krajach,
jednak z braku wiedzy jego nazwe wywodzi si¢ od wieszczycy albo zmory, stad tez zwany jest
Alpzopf, Alpklatte, Mahrenklatte (w szwedzkim Martofva), w Dolnej Saksonii Elsklatte, w gwarze
hanowerskiej Sellkensteert. [...] Poniewaz choroba ta bardzo czgsto wystepuje w Polsce (dlatego
tez po lacinie nazywa si¢ trica polonica), to pochodzenie stowa od nazwy rzeki Wisty nie byloby
nieprawdopodobne. Jednakze poniewaz stowo to w wielu regionach brzmi Wichtelzopf |...], jego
zrédlem moze by¢ takze Wicht ‘krasnal, skrzat’, gdyz niegdy$ stowo to oznaczalo zlego ducha,
i wowczas mialoby takie samo znaczenie co Altzopfi Mahrenklatte” (ttum. z niemieckiego Kata-
rzyny Siewert-Kowalkowskiej).

5 W tym zrddle pod hastem der Weichselzopf (dost. ‘warkocz znad Wisty’ lub ‘warkocz nadwidlan-
ski’, tac. Plica polonica, pol. kottun polski) powtorzone zostaly wymienione juz w stowniku Ade-
lunga okreslenia ‘koltuna’ w jezykach germanskich, konceptualizowanego w wyobrazeniach lu-
dowych jako warkocz, za ktérego powstanie wing obarczano wrogie czlowiekowi istoty, takie jak
zmora, wieszczyca, skrzaty, krasnale, elfy. Wyraz hastowy Weichselzopf nie pochodzi od Weichsel
‘Wista’, lecz powstal najprawdopodobniej na skutek przeksztalcenia nazwy Wichtelzopf ‘warkocz
skrzata’ (zob. Gloger 1978: 63).

6 ,[...] jesli wieszczyca, zmora nocna placza wlosy ludzi, grzywe i ogon koni w suply: alpzopf, dru-
tenzopf, wichtelzopf, weichselzopf (od tego pdzniej jeszcze), w Dolnej Saksonii mahrenlocke, elf-
klatte [...], ang. elflocks [...], elvish knots, czasownik elf znaczy u Shakspeare’a ‘skottuni¢ wlosy’
»elf al my hair in knots« Lear 2, 3. Takze litewski duch, zwany aitwaras, kottuni wlosy. W kilku
regionach Dolnej Saksonii lezacych miedzy Laba i Wezera wichtelzopf nazywa si¢ selkensteert [...]
sellentost (Hufelands Journal 11, 43), co rozumiem: warkocz ducha domowego, zwanego gesell-
chen” (ttum. z niemieckiego K. Siewert-Kowalkowskiej).
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np. go$¢ca. W kottunie lokowaty sie bowiem rézne dolegliwosci i wraz z usunigciem
skoltunionych wloséw ginely. Aby zabieg byl skuteczny, nalezalo go wykonac gora-
cym zelazem lub dwoma kamieniami wczesnym rankiem w Niedziele¢ Wielkanocna.
Obciety kottun trzeba bylo zakopa¢, np. pod rynna, lub zniszczy¢ (Lopatynska 2013).
Nosiciele koltuna czesto jednak wzbraniali sie przed jego usunieciem, obawiajac sie,
ze sprowadzi to na nich grozne choroby, a nawet $mier¢ (najgrozniejszy byl kot-
tun zagniewany, uwazany za chorobe $miertelng (SKarl II: 409)). Dlatego zjawisko
»hodowania” koltuna w celach leczniczych, majace silne umocowanie w mysleniu
magiczno-mitycznym, utrzymywalo sie wedtug danych etnograféw jeszcze reliktal-
nie w Polsce w latach 60. XX w. (por. Lopatynska 2013). Zadawaniu koltuna stuzyty
rytualy werbalne (akty performatywne), wypowiadane we wlasciwym kontekscie
sytuacyjnym, wywolujace skutki w postaci choroby: Zadaje Janowi (Stachowi itp.)
kottona, bottona, tamigcego, bolgcego na rok i szes¢ niedziel (SKart II: 409, za Micha-
tem Federowskim z okolic Siewierza i Pilicy). Dla takich rytuatéw ,,stwarzajacych”
Anna Engelking (2000) proponuje eksplikacje ‘mdéwiac to, powoduje, ze tak sie sta-
je’. Kottuna mogty sprowadzi¢ na kogo$ osoby uwazane w spotecznosci wiejskiej za
czarownice, ktore za pomoca stow, takze gestow i rekwizytow, uaktywniaty zig moc,
wywolujaca chorobe: [Czarownica, czyli ciotal, gdy chce dziecku szkodzié, odzywa sig
do niego lub mysli sobie te wyrazy: ,Bodaj cig kottun skrecit” (K3Kuj: 98). Odczynia-
niu koltuna zadanego przez czarownice réwniez stuzyly rytuaty werbalne, zamowy,
ktére, wypowiadane przez znachoréw, mialy zazegna¢ dziatanie ztych mocy, np.:
Swigty Benonie, idz precz kottonie! (nalezato te formule powtdrzyé 3 razy, ibid.: 95)”.

Rozumienie kottuna jako choroby o tajemniczym pochodzeniu jest juz we wspot-
czesnej kulturze zapomniane, chyba ze mamy do czynienia z konceptualizacjami
literackimi (tak jak w przywotanym opowiadaniu O. Tokarczuk), ktére osadzaja to
pojecie w kontekscie magiczno-mitologicznym, lub z dyskursem specjalistycznym
(etnograficznym lub medycznym) na temat praktyk lecznictwa ludowego. Slad ma-
gicznego myslenia o kottunie odzwierciedlif si¢ w danych frazeologicznych: kottuna
miec¢ na co ‘mie¢ cheé, zachciewac si¢* chlop ma kottuna na gorzatke (SEBr: 248;
SKart II: 409); zazegnac komus kottuna “zbi¢ kogos’ (SF I: 336). U podstaw poda-
nych frazeologizmow, dzis juz nalezacych do archiwum jezyka polskiego, leglo prze-
$wiadczenie o przyczynach choroby (koltun pojawi sig, jesli nie zaspokoi si¢ checi na
co$) i jej pozbywaniu sie za pomocg dzialan magicznych.

Sama nazwa ma wcigz znaczng frekwencje tekstowa, co ustalilysmy na podsta-
wie Narodowego Korpusu Jezyka Polskiego (NKJP), postugujac sie wyszukiwarka
PELCRA. Dla podstawowego hasla KOrTUN zarejestrowano: 731 akapitow, zawiera-
jacych 793 przyktady uzy¢ z 549 réznych tekstow. Najliczniej reprezentowane sg kon-
teksty uzy¢ ze zrédet publicystycznych (dziennikéw i tygodnikéw) i internetowych
(fora, czaty), mniej jest poswiadczen z tekstow literackich (30 akapitow).

7 Rytualy werbalne i niewerbalne stuzace zdejmowaniu kottuna oméwila na bogatym materiale
M. Marczewska (2012: 147-149).
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Cytaty wyekscerpowane z korpusu dokumentujg nadal obecnos¢ w komunikacji
nazwy koftun i lm. kottuny w znaczeniu ‘splatane wlosy na glowie’. Do zasobu po-
tocznego weszly liczne formy utworzone od podstawy kottun, informujace o wygla-
dzie zaniedbanej fryzury czltowieka, takze o uwlosieniu, siersci zwierzecia, gléwnie
psa. Derywaty przymiotnikowe kottuniasty i kottunowaty odnoszg si¢ do wloséw
brudnych, rozczochranych, poplatanych i zazwyczaj wystepuja w potaczeniach kot-
tuniasta, kottunowata czupryna; kottuniasta grzywa (USJP 1I: 377); kottunowate wlo-
sy (WSJP PAN). Czasowniki kottunié¢ (sig), kottunie¢ oddaja zjawisko zwijania sie,
skrecania sie, zbijania sie wloséw (USJP II: 377). Nawigzanie do dawnego desygnatu
‘spil$niony klab wloséw na glowie’ jest czytelne, ale sens pojecia juz zmodyfikowa-
ny. Kottun na glowie nie jest juz rozumiany jako objaw tajemniczej choroby i nie
kojarzy si¢ go z magia, lecz z niskim poziomem higieny i zaniedbywaniem podsta-
wowych zabiegéw pielegnujacych wlosy. Koftunem nazywa sie w tekstach literackich
i publicystycznych ‘brudne, sterczace, posklejane wlosy’, niezaleznie, czy mowa jest
o wlosach zlepionych/sklejonych krwig, potem, czy splatanych z jakiegokolwiek in-
nego powodu, jak to dokumentuja swobodne wypowiedzi internautek (pisownia
oryginalna):

Dzisiaj moze pocwicze, chociaz powgtpiewam w to. Nawet nie chciato mi sig
rano is¢ pod prysznic. Smierdze, mam kottuny na glowie, ale dobrze jest (NKJP:
Co Dzis Dla Siebie Zrobitas/-es?, www.forumowisko.pl, 19 II 2006).

motylek: Ja mam takqg fryzurke jak Anka Mucha... no tylko troche dluzsze
wloski i mam takie szczescie, Ze dobrze mi s¢ uktadajqg, sq proste i nie musze
modelowaé

...Poranna...Kaffcia...: Ja tez. Tylko rano trzeba przeczesaé bo po nocy sg
kottuny, a strasznie tego nie lubig, o nie.

motylek: Ja tez miatam lekkie kottunki, ale teraz kupitam sobie odzywke
z Avonu do wlosow blond i wogole mi sig nie kottunig (NKJP: Pomézcie! Jak sig
obcigé?, www.forumowisko.pl, 12 XII 2005).

Pojecie KOLTUNA moze by¢ przenoszone z ‘poskrecanych, sterczacych, rozczo-
chranych wloséw’ na wszystko, co jest ‘splatane’, ‘pogmatwane’, zbite w klab’, ‘trud-
ne do pozbycia si¢’. Kottun jako metafora czy komponent metafor potocznych bar-
dzo obrazowo oddaje rézne aspekty rzeczywistosci:

kottun ‘poskrecane, zbite w jeden kiab gatezie drzew’; “klopot osobisty, trudny
do pozbycia si¢’ (SKart II: 409, z Augustowszczyzny);

kottun kurzu (NKJP: M. Tulli, Tryby, Warszawa 2003);

chmury w kottun czesane (NKJP: A. Pankowski, Ksigdz Helena — wybor utwo-
réow dramatycznych, Krakow 1996);
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Na ziemi sie¢ toréw, nad glowg sie¢ drutow, splgtana w wielki kottun. Druciany
mozg (NKJP: A. Bobkowski, Szkice pidrkiem: Francja 1940-1944, Paryz 1957);
kottuny konceptow ‘zawilosci stylu’ (SEBan I: 763, z Wactawa Potockiego);

[...] w glowie i sercu miata jakoby ten kottun zwity zmyslen przeréznych a stra-
chan niematych (NKJP: W. Reymont, Chfopi, Warszawa 1909).

Najwazniejsza zmiang semantyczna, jaka dokonala si¢ w strukturze pojecia Kok-
TUN, jest przeniesienie jadra znaczeniowego z ‘choroby’, ‘splotu wloséw na glowie’
na czlowieka nazywanego koftunem ze wzgledu na wyglad ‘cztowiek z koftunem na
glowie’, ‘czlowiek o rozczochranych, zmierzwionych wlosach’ (dzis juz dialektalne),
jak i na cechy mentalne i etyczne.

W XIX w. sg rejestrowane uzycia $wiadczace o funkcjonowaniu koftuna jako
przezwiska mieszczanina lub ubogiego szlachcica: Szlachcic na jednym dworku,
jak i mieszczuch obdarzany miedzy swemi bywa przydomkiem kottun (SKarl II:
409, z Leczyckiego), ekspresywny aspekt przezwiskowego okreslenia kottun ekspo-
nujg tez teksty folkloru: Obiecywales mi karete i konie | zeby ja przystata do cie-
bie, kottonie (ibid., za Kolbergiem, piesn z Leczyckiego), Mazewskie dziewczeta to
same kottony (ibid.); wypowiadane w gniewie zlorzeczenie: ty, osiemnasty kottunie!
(K11Poz3: 120).

Nie mozna w opisie pojemnosci semantycznej badanego pojecia kulturowego
pominac¢ faktu, ze kottun funkcjonuje tez w polszczyznie jako nazwa wlasna oso-
by, zaréwno jako nazwisko, stuzace identyfikacji jego nosiciela, jak i antroponim
literacki, wykreowany przez autora utworu w celu charakteryzacji postaci. W $wiet-
le Stownika nazwisk wspétczesnie w Polsce uzywanych Kazimierza Rymuta (SN V:
93-94) nazwisko Kottun nosi 2689 0sob, Kotton — 1012, Kottuniak — 743, Kottunik —
220, pomijamy formy derywowane mniej liczne. Koftun jako nazwisko, czyli ,,znak”
identyfikujacy konkretng osobe, dokumentujg rowniez teksty urzedowe i prasowe,
relacjonujace zdarzenia z udziatem konkretnych postaci, np.: Czyzby minister Kot-
tun bal si¢ ujawnié, o ile wzrosng wydatki na bardzo liczne i dalekie podroze zagra-
niczne marszatka Senatu Adama Struzika? (6 tys. ztotych dla posta, ,,Gazeta Wybor-
cza”, 27 XI 1996). Stosunkowo liczne w $wietle danych NKJP uzycia antroponimu
Kottun w przekazach prasowych moga dowodzi¢, ze pewien sktadnik rzeczywistosci
(kottun) stanowil na tyle wyrézniajaca ceche niektdrych osoéb, ze stat sie kiedys pod-
stawg motywacyjna nazwisk.

Odniesienia do kottuna w sensie dostownym czy symbolicznym motywuja
réwniez wykorzystanie nazwy osobowej Kottun w tekstach literackich, co pozo-
staje w Scistym zwigzku z przyjeta przez autora kreacja $wiata przedstawionego
i sposobem charakteryzowania postaci przez nadawanie im nazwisk (przezwisk)
znaczacych. Nieprzypadkowo tak nazywani bohaterowie pochodzg z nizszych
warstw spotecznych, chlopstwa czy mieszczanstwa (jak w powiesciach Adolfa Dy-
gasinskiego). Przezwisko Koltun nosza tez w literaturze fantasy postaci o dziwnym
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usposobieniu i wygladzie (majace skoltunione, posklejane wlosy), czego przykladem
jest tworczos¢ Andrzeja Sapkowskiego.

Najsilniej odzwierciedla si¢ obecnie w réznych typach danych (systemowych,
tekstowych) negatywnie warto$ciowane rozumienie koftuna jako ‘cztowieka zaco-
fanego, ograniczonego intelektualnie, takze zachowawczego i nietolerancyjnego’.
Pogardliwy stosunek do ludzi, nisko ocenianych z punktu widzenia takich cech, jak
intelekt, wola, postawa wobec $wiata, spoleczenstwa, zycia, oddaja liczne derywaty
stowotworcze tworzone od podstawy kottun:

koltunka ‘kobieta zacofana, ograniczona intelektualnie, filisterka> Gdy femi-
nistka styszy takg kobiete, uwaza jg za zasciankowg kottunke (cyt. za: WSJP
PAN);

kottunski ‘charakterystyczny dla kottuna - cztowieka ograniczonego, majace-
go waskie horyzonty intelektualne’ Urna wyborcza stopniowo zacznie wynosic
ugrupowania nacjonalistyczno-klerykalne, ksenofobiczne i kotturiskie (cyt. za:
WSJP PAN);

kotturisko przystowek od kotturiski (USJP 1I: 377): postepowac, myslec kottun-
sko (https://polish.enacademic.com/24486/kottunsko, dostep: 8 II 2020);
kottunowaty ‘troche ograniczony i majacy do$¢ waskie horyzonty intelektual-
ne’ Jednego kottunowatego filozofa juz tu mielismy kiedys, wida¢ teraz pojawit
sig jeszcze lepszy ignorant (cyt za: WSJP PAN); kottunowate poglgdy (US]JP 1I:
377);

kottuniec ‘stawac si¢ koltunem, obskurantem, cztowiekiem ciemnym, zacofa-
nym’ (ibid.);

kottunistwo ‘postawa ludzi ograniczonych i majacych waskie horyzonty in-
telektualne; takze grupa ludzi prezentujacych taka postawe Wydawato sie,
Ze nic nie powstrzyma koltunistwa i glupoty wladz od kultury (cyt. za: WSJP
PAN); Bojg sie, ze zostang zaklasyfikowani do nienowoczesnych, do kottun-
stwa, do ciemnogrodu (ibid.);

koltuneria ‘umystowos$¢ i moralno$¢ ludzi ograniczonych, majacych waskie
horyzonty intelektualne’; réwniez ‘zespot, grupa ludzi o zacofanych, nieto-
lerancyjnych pogladach’ (USJP II: 377); Te calg koalicje trzeba przegonic na
Biatorus. Kottuneria Dulskich, batwanow zasciankowych (cyt. za: WSJP PAN).

Polaczenia stabilizowane typu koftun parafialny, prowincjonalny (SF 1. 336),
zasciankowy, drobnomieszczanski; obtudny kottun; kotturnskie obyczaje, stosunki,
opinie; drobnomieszczatiskie kottuny czy kottuneria drobnomieszczarniska (USJP II:
377) wzmacniaja asocjacje z zacofaniem, hipokryzja, ograniczeniem intelektualnym
i nietolerancja.

Kottun stal si¢ jako pojecie aksjologiczne swoistym narzedziem w sporach ideo-
logicznych i politycznych, etykietujagcym i dyskredytujacym przeciwnika (indywi-
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dualnego lub zbiorowego), ktéry prezentuje inny $§wiatopoglad i odmienng hierar-
chi¢ wartosci niz nadawca. Nieprzypadkowo w tym wartosciujacym negatywnie
znaczeniu koftun wystepowal w tekstach utrzymanych w poetyce socrealistycznej,
zeby pietnowac ciasnote umystowa mieszczanstwa i zachowawczos¢ ludzi niechet-
nych ideologii komunistycznej:

Polewka, ogarniety nienawiscia do krakowskiej kottunerii, gtosit m.in.: ,Dzi§ mar-
twi sie kottun, ze Nowa Huta bedzie zadymia¢ miasto i ze okopci stare, czcigodne
mury. Taka troske sobie wymyslili na fali westchnien za dawnymi »dobrymi« cza-
sami i w trwodze o mieszkanie, gdzie miejsce martwych gratow zajmuja nowi, zywi
i tworczy ludzie” (NKJP: T. Toranska, Oni, Warszawa 1985).

Od uzywania nacechowanego okreslenia koftun nie stroni tez wspolczesna publi-
cystyka®, przypomniane zostato nawet zabawnie juz dzi$§ brzmigce wyrazenie kottun
latawczy, zastosowane niegdy$ przez Ludwika Krzywickiego wobec kategorii umy-
stowej ludzi ,,zwolnionych z obowiazku krytycyzmu i zawstydzenia” (NKJP: felieton
K.T. Toeplitza, Mdj wybor — rzeczy mniejsze, Warszawa 1998).

Kottun, czgsto w kolokacji prostak i kottun, pojawia si¢ na réznych forach in-
ternetowych w toczonych przez internautéw (czasami w sposob bardzo wulgarny)
dyskusjach na temat historii, religii i zachowan konkretnych politykéw:

Wigc si¢ pytam, a jak w odpowiedzi masz rzuca¢ inwektywami jak byle prostak i kot-
tun to jest to znizenie si¢ poziomem do kilku prostakéw ktdrzy tutaj uprawiaja so-
bie uliczne pyskowki (NKJP: ,,pytariusz”, Usenet-pl.soc.polityka, 28 IX 2006, zapis
oryginalny).

Termin plica polonica stal si¢ nawet ostatnio inspiracjg dla satyrykow i felietoni-
stow do rozwazan nad esencjg polskosci:

[...] bodaj nie ma zadnego polskiego zjawiska czy produktu, ktory mialby tak do-
stojng facinska nazwe. [...] I kazdy Polak ma prawo do koltuna. Jesli nie realnego, to
mentalnego’.

Immanentng cechg tekstow satyrycznych jest przerysowywanie pewnych cech
stereotypowych, przypisywanych réznym narodom czy grupom spotecznym, i prze-
zwycigzanie ich ironig (autoironia), humorem i $miechem (Bartminski 2009: 110).
Jednak kottun jako polski kulturem', przywotany przez podmiot méwigcy nawet
w formie dowcipnej jezykowo, nie trafia jednakowo do odbiorcéw, jednych bawi,

8 Zob. cytaty z tekstow publicystycznych ilustrujace hasto kottun w znaczeniu ‘czlowiek ograniczo-
ny, o waskich horyzontach intelektualnych” w WSJP PAN.

9 Zob. felieton Plica polonica Ludwika Stommy (,,Polityka” 2018, nr 19 (3159), s. 96).

10 Koltun wrozumieniu ‘postawa zyciowa’ zostal zaliczony do polskich kultureméw przez Alicj¢ Na-
gorko (2004: 28-29). Badaczka wlacza do tej kategorii nie tylko stowa o pozytywnych konotacjach,
ale tez, podobnie jak koftun, warto$ciujace negatywnie, np. cham, cwaniak czy warchot.
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innych oburza do tego stopnia, ze skladaja doniesienie w sadzie i domagaja si¢ kary
dla satyryka za obraz¢ narodu polskiego z powodu uzycia okreslenia kotturiski kraj'.
Na tym wtlasnie polega wariancja semantyki pojecia kulturowego, Ze trzeba je odczy-
tywac w zaleznosci od punktu widzenia nadawcy i odbiorcy tekstu, ich wiedzy, do-
$wiadczenia, zasobéw pamigci (ktore weale nie muszg by¢ zbiezne), skonwencjona-
lizowanych, przyjetych w danej epoce zachowan, wreszcie kontekstu sytuacyjnego'.

Kottun w litewskich tekstach kultury

W opublikowanym w 1971 r. cyklu poetyckim Divertimento litewskie Josif Brodski
przywolat dzielo osiemnastowiecznego wloskiego anatoma i medyka Stefana Loren-
za Bisia (1724-18007?): Amicum philosophum de melancholia, mania et plica polonica.
Bisio w latach 1763-1787 praktykowal na Litwie'’, gdzie dal si¢ poznac¢ nie tylko jako
wybitny lekarz, ale takze autor wielu prac naukowych z zakresu anatomii, neurologii
i etiologii kottuna. Kottun byl wowczas do$¢ powszechny, o czym pisat Jedrzej Kito-
wicz (1728-1804): kottony lubo si¢ znajdujqg w catej Polszcze i Litwie dosyc obfito (Wi-
dacka 2008: 1). Zacytowany przez Brodskiego traktat naukowy, ktérego petny tytut
brzmi Responsum St. Bisii ad amicum philosophum de melancholia, mania et plica
polonica suscitantem (Vilnae 1772) jest przechowywany w Bibliotece Uniwersytetu
Wilenskiego i tam wlasnie poeta zetknal si¢ z nim po raz pierwszy. W czesci piatej
swojego Divertimenta... Brodski napisal, inspirujac si¢ wymienionym traktatem:
,Sliska od pomady / czastka kobiety dtugie stowa wbija / w stuch, jak pie¢ palcow
w zawszone poklady / wloséw” (Brodski 2000: 53). I cho¢ byly to czasy, w ktérych

11 Mowa o Antonim Szpaku, wspéttworcy bydgoskiego kabaretu Klika, ktdremu grozita kara do 3 lat
wiezienia za uzycie w felietonie na famach ,,Angory” sformulowania ,,durny, kottunski kraj” (por.
M. Czarnecka, Satyryk, co nardd zniewazyt, ,Gazeta Wyborcza”, 18 V 2018, s. 3).

12 Punkt widzenia i perspektywa interpretacyjna to jedno z kluczowych narzedzi lubelskiej etno-
lingwistyki kognitywnej stuzace definiowaniu konceptéw aksjologicznych jako tekstow kultu-
ry. Przez punkt widzenia Jerzy Bartminski (2006b: 78) rozumie ,,czynnik podmiotowo-kultu-
rowy, decydujacy o sposobie méwienia o przedmiocie, w tym m.in. o kategoryzacji przedmiotu,
o wyborze podstawy onomazjologicznej przy tworzeniu jego nazwy, o wyborze cech, ktore sa
o przedmiocie orzekane w konkretnych wypowiedziach i utrwalone w znaczeniu”, za$ ,,perspek-
tywa rysuje si¢ jako calo$ciowy efekt ujmowania przedmiotu pod réznymi, uzupetniajagcymi
sie wzgledami” (ibid.: 84). Problematyka punktu widzenia i perspektywy znalazta rozwinigcie
w szeregu opracowan dotyczacych instrumentarium JOS (zob. Bartminski 2006b; Bartminski,
Niebrzegowska-Bartmirnska 2006 oraz prace innych autoréw w monografiach zbiorowych PWJK
i PWTD po$wigconych tym kategoriom).

13 Najpierw w posiadloéciach magnackich, a péZniej na Uniwersytecie Wilenskim, gdzie wyktadat
anatomie i fizjonomie. W 1770 r. pierwszy na Litwie przeprowadzit sekcj¢ zwlok w celach nauko-
wych. Pierwszy dziekan Collegium Medicum Uniwersytetu Wilenskiego. W 1787 r. zostat oskar-
zony o herezje i wrécit do Wioch (Andriusis, Rimaviciené 2006: 17-25).
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juz nikt raczej nie nazywal koltuna chorobag, to w wierszu litewskiej poetki Nijolé
Miliauskaité (1950-2002) kottun (lit. kaltiinas) moze nawet doprowadzi¢ do $mierci:

gestym koscianym grzebieniem / diugo bedzie czesa¢ twoje wlosy / mocno je zaple-
cie, zepnie / [...] zeby przypadkiem tylko kottun / si¢ nie wdal, zeby tylko zycie / nie
wycieklo, kropla po kropli [...]" (Miliauskaité 1999: 446, ttum. Z.S.-M., M.K.).

Poetka nawigzuje tu do mitologicznego wyobrazenia koltuna w litewskiej kul-
turze ludowej. Podobnie jak w polskim ludowym systemie wierzeniowym (por.
Marczewska 2012: 134), na Litwie tez funkcjowaly wsréd ludu wyobrazenia kottuna
jako istoty demonicznej, podstepnej, ktdrej usuniecie moglo sprowadzi¢ na czlowie-
ka $lepote, gtuchote, chorobe psychiczng, a nawet $mier¢. Litewski historyk Aivas
Ragauskas (2012: 1) nazwal nawet koltuna fryzurg narodowg". Jeszcze na poczatku
XIX w. autorzy rozpraw medycznych na temat koftuna opisywali go jako ci¢zka cho-
robe infekcyjng o konsekwencjach psychicznych i fizycznych (zob. Miezutaviciateé
1991: 88). I chociaz dopiero w drugiej polowie XIX w. upowszechnilo si¢ traktowanie
koltuna jako efektu braku higieny, to takze w XVIII w. pojawiali si¢ §wiatli medycy
(chociazby przywotywany juz S.L. Bisio), ktorzy nie ulegali zabobonom i przesadom
na ten temat. Jako przyklad A. Ragauskas podaje historie z 1787 r. o pewnym niezna-
nym z imienia wilnianinie, ktéry jakoby z powodu koltuna-choroby po pijanemu
pobil mieszczanina. Sedziowie, przed ktoérymi stanat oskarzony, wezwali na konsul-
tacje medykow i stwierdzili cos$ zupetnie innego: jako kuracje... ogolili mu glowe, po
czym wystali do prac przy budowie wileniskiego ratusza (Ragauskas 2012: 4).

W roku 1897 w odrodzeniowym czasopismie litewskim ,Varpas” (Dzwon) zo-
stal opublikowany artykut litewskiego lekarza i dzialacza spofecznego Mikalojusa
Kupreviciusa (1864-1932, pol. Mikotaj Kuprewicz) Lietuviski ligy vardai (Litewskie
nazwy choréb), ktory konsekwentnie zachecal do uzywania terminéw pochodze-
nia litewskiego do nazywania choréb (takze koltuna). Co ciekawe, wéréd przedsta-
wionych przez niego nazw dwie do dzi$§ nie majg swoich litewskich zamiennikéw:
kaltiinas ‘kottun’ i rozé ‘roézyczka’ (Zemleviciaté 2014: 182, 190).

Wedlug jednego z najbardziej znanych litewsko-francuskich semiotykoéw, teore-
tyka literatury i jezykoznawcy Algirdasa J. Greimasa (1974: 39-40):

[...] kalt@nas, zapozyczenie z jezykow stowianskich, stuzace do okreslenia choroby
znanej jako Plica polonica, jest tylko zamiennikiem, ktéry wypchnat z uzycia litew-
skie stowo aitvaras (dial. atvaras).

Koltun to nie tylko skottunione wlosy (syndrom zewnetrzny choroby), ale tez
wywolana przez aitvarasa choroba wewnetrzna obejmujaca oprocz wlosow takze

14 W oryginale: tankiom kauliném Sukom / ilgai tau kasas Sukuos / stipriai supins, susegs/ [...] / kad
tik kaltinas | nejsimesty, kad tik gyvybé | neissisunkty, lasas po laso [...].

15 Majac na mysli czasy Wielkiego Ksigstwa Litewskiego i Rzeczypospolitej Obojga Narodéw, cho¢
postrzeganie koltuna jako ciezkiej choroby trwato na Litwie az do konca XIX w.
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paznokcie i jelita’. W Litwie Pruskiej kaltiinas byl nawet uzywany wymiennie
z aitvaras, ktory nie tylko zabieral cztowiekowi wszelkie dobra, ale mégt go zarazi¢
kottunem! (ibid.: 39) Innym synonimem aitvarasa jest velnias ‘diabel’", ktéremu po
$mierci muszg stuzy¢ wszyscy zli ludzie korzystajacy wczesniej z jego ,,ustug” (Pata-
ckas, Zarskus 2013: 279). Aitvaras oznacza skrzata, chochlika, duszka zamieszkuja-
cego domostwo, a takze serca gospodarzy’® i rozprzestrzeniajacego sie jak choroba.
Jego obecnos¢ w domu mogta przynosi¢ zaréwno dobry, jak i zty los. W litewskich
bajkach sg opisy zakupu aitvarasa od diabta (inaczej Niemca) w zamian za dusze.
Przeciwnie do panujgcej opinii aitvaras nie jest dobrym skrzatem, a zlosliwym du-
chem odbierajacym majatek albo apetyt. Aitvaras-kaltinas, ktéry atakuje przede
wszystkim ludzi, moze takze by¢ przeniesiony na konie, ktore slepna i kuleja. Jednak
inaczej niz w przypadku ludzi, ktérych kaltinas ostabia, kaltininiai arkliai (dost.
kottunowe konie) staja sie¢ wyjatkowo silne, o mocy, ktéra pozwala im na zmierzenie
sie z tajemna moca aitvarasa (Greimas 1974: 42—43). Dlatego tez przymocowana na
progu domu konska podkowa miata moc chronienia domu (jego dobrobytu) przed
aitvarasem-kottunem.

Tradycyjna kultura litewska znata rézne techniki magiczne komunikowania sig¢
z koltunem i jego leczenia®. Do jego odpedzania stosowano przykltadowo formute:
Liga - lauk! Sveikata - j vidu! (Chorobo — wynos$ si¢! Zdrowie — do $rodka!). To-
warzyszyl jej rytual uderzania domownikéw po glowie poswieconymi gatazkami
wierzbowymi, tuz po przyniesieniu ich z kosciota w Niedziele Palmowg (LUZ: 153,
wie$ Zagary, pow. rosienski, zapis z 1938 r.). Innym symbolicznym sposobem stu-
zacym pozbywaniu si¢ koltuna bylo przelewanie wosku nad glowa chorego i wy-
powiadanie zamowy: - Kg tu pili? - Votj su kaltinu. - Pilk, kad jj ispiltum! (- Co
tam lejesz? — To wrzod z kottunem. — Lej i wylej wszystko!) (Greimas 1974: 41; LUzt
128, wie$ Kolesniki, pow. $wiecianski, zapis z 1928 r.). Rytualowi odczyniajacemu
kottuna podczas ksigzyca w nowiu (lit. gwar. jaunas ménulis ‘mlody ksiezyc’) towa-
rzyszy formula: Tau ponaut, man karaliaut | man sveikata, tau pilnatis (Tobie pa-

16 Cho¢ zdaniem A.J. Greimasa (1974: 40) to przyklad najbardziej watpliwy i niepotwierdzony.

17 Wyobrazenie aitvarasa jako ‘diabla’ potwierdza tez tekst gwarowy z pow. poniewieskiego zapisa-
ny w okresie miedzywojennym przez Helene Szwejkowska (zob. Nitsch 1968: 368).

18 Takze ‘latawiec’. Aitvaras mogt przybiera¢ m.in. postac kottuna, ognia (iskra; ziejacy ogniem ko-
gut wywolujacy pozary), zlej bogini Apidémé, ktora osiedlata si¢ w porzuconych przez mieszkan-
cow siedzibach (z powodu obecnosci aitvarasa) (Greimas 1974: 47, 1979: 90-92, takze Razauskas
2008: 11-18).

19 Liczne relacje na temat kottuna jako choroby i ludowych praktyk jego pozbywania si¢ zareje-
strowano w zbiorach archiwalnych Instytutu Jezyka Litewskiego w Wilnie (zob. http://lkiis.1ki.
It/liaudies-tikejimu-kartoteka). Ramy tego artykutu nie pozwalajg na obszerniejsze zaprezento-
wanie tych interesujgcych materiatéw, zarchiwizowanych w postaci nagran i rozpisanych teks-
tow, opatrzonych szczegétowymi informacjami o pochodzeniu Zrédet. W przyszlosci nalezato-
by ten korpus tekstéw folkloru podda¢ odrebnej analizie z perspektywy etnolingwistycznej czy
etnologicznej.


http://lkiis.lki.lt/liaudies-tikejimu-kartoteka
http://lkiis.lki.lt/liaudies-tikejimu-kartoteka
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nowanie, dla mnie krélowanie / dla mnie zdrowie, dla ciebie pelnia) (LUzZ: 257, wie$
Puczkaryszki, pow. ucianski, zapis z 1951 r.). Aby uchroni¢ si¢ przed kottunem (tez
wrzodami i rézyczka), stosowano formule modlitewna, kierowang do Najswietszej
Marii Panny: Sventa Pana Marija, Saukiames mes in tavo $venty loskelj [= malone].
Ratavoji [= Gelbsti] visy sviety, ratavok mani, jauny griesnykj [= nusidéjéle], apgul-
dyk vocj, kunigj, kaltiny (Swieta Panno Maryjo, wzywamy twojej $wietej taski. Ratuj
caly $§wiat, ratuj mnie, mlodego grzesznika, ochron przed wrzodami, rézyczka, kot-
tunami) (LUZ: 431, okolice Oran, lit. Varéna, 1928 r.).

Penetracje korpusowe ukierunkowane na obecno$¢ leksemu kaltiinas w zaso-
bach wspoélczesnego jezyka litewskiego nie przyniosty zbyt obfitych danych. Korzy-
staltySmy w pierwszej kolejnosci z elektronicznego systemu informacyjnego Lietuviy
kalbos istiekliy informaciné sistema (LKIIS), ktdry skupia rézne zasoby, e-stowniki
i e-kartoteki. W zaktualizowanym Korpusie Wspolczesnego Jezyka Litewskiego
(Dabartinés lietuviy kalbos tekstynas, DLKT), ktéry powstal na bazie korpusu z lat
1998-2013%, zarejestrowano 93 194 172 sfowa z zakresu publicystyki, 27 022 058 —
literatury niefikcjonalnej, 21 196 089 - literatury fikcjonalnej, 15 506 670 - tekstow
administracyjnych, 715 176 - jezyka méwionego. Kaltiinas zostal potwierdzony tylko
13 razy, w tym bylo 7 uzy¢ z tekstow literackich (m.in. z dwdch powiesci przettuma-
czonych z jezyka polskiego), 5 przyktadow z tekstow publicystycznych, 1 potwierdze-
nie z antologii dowcipow.

Ze skapo podawanych ilustracji wynika, Ze nazwa oznacza gtéwnie zaniedbane,
nieuczesane, sklebione, posklejane wlosy’, np.:

butinai pasisluoju, tik pameciau Sukas, tai j plaukus kaltinas jsimeté... [oczy-
wiscie, sama zamiote, tylko zgubilam grzebien, dlatego koltun si¢ zadomowit
we wlosach...] (DLKT: Senojo Boksto gyventojai (Mieszkancy Starej Wiezy),
basnie);

o is$ moters belikes Sesélis. Ant galvos - pilksvy plauky kaltinas, po jdubusiomis
akimis - juodi ratilai [a kobieta pozostawila tylko cien. Na gltowie - kottun
siwawych wloséw, pod zapadlymi oczami - ciemne kregi] (DLKT: N. Ikstena,
Gyvenimas yra gyvenimas yra gyvenimas (Zycie to zycie to zycie), powies¢,
Vilnius 2004);

Mano plauky pakuly kaltinas tikrai negaléjo patikti vaikus vedancioms po-
nioms [W rzeczywistosci moje wlosy z koltunem jak pakuty nie mogty sie
spodoba¢ paniom prowadzacym dzieci] (DLKT: L. Gutauskas, Daiktai (Rze-
czy), powies¢, Vilnius 2008);

traktatu gyd. H. Dar-DobrZickis galutinai jrodeé, kad kaltinas ne liga, o anti-
sanitarijos pasekmé [w traktacie dr H. Dar-Dobrzyckis ostatecznie udowod-

20 Zob. http://tekstynas.vdu.lt/tekstynas.
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nil, Ze koltun nie jest chorobg, a rezultatem nieprzestrzegania zasad higieny]
(DLKT: ,Mokslas ir gyvenimas” (Nauka i Zycie) 1995, tekst publicystyczny);
(pa)lieciau rankom galvqg. DidZiulis plauky, lako ir Sampano kaltinas. O prie
ausies vienisa sagelé [dotknetam reka glowy. Wielki kottun wloséw, lakieru
i szampana. A przy uchu samotny guzik] (DLKT: tlum. z polskiego, I. Sowa,
SvieZiy avie¢iy skonis (Smak $wiezych malin), powies¢, Vilnius 2004).

Dwukrotnie w DLKT odnotowano uzycie polaczenia kiaurasis kaltiinas jako
terminu medycznego ‘favus capillitis; rodzaj grzybicy skory glowy’ [dost. kottun,
ktérego skutkiem jest rana (,,dziura”) w glowie] z ilustracja:

kiaurasis kaltanas - kai prasiveria, tai ilgai negyja [kiedy juz sie przebije, to
dlugo sie¢ nie goi] (subkorpus Terminologija (Terminologia), 2003).

Pojedynczym przyktadem potwierdzone zostalo uzycie nazwy kaltiinas w odnie-
sieniu do znieksztalconych paznokci:

Nagy kaltunas - stori sukumpe suskile nagai [Koltun paznokci - grube z na-
ros$lami, popegkane paznokcie] (DLKT: Banginis prarijo lietuvj: nepaprasti
lietuviy nuotykiai 1900-1940 metais: humoro antologija (Wieloryb polknat
Litwina: niezwykle przypadki Litwinéw w latach 1900-1940: antologia humo-
ru), sud. A. Ikamas, Vilnius 2012).

W danych korpusowych zarejestrowano rowniez tylko jedng forme derywowana
kaltinuotas:

Salia $ventyklos glaudési vienuolyno virtuvé, o joje kaltinuotas, Zvairakis
Zmogeénas pjausté ropes, ridikus [Do $wiatyni byla przytulona kuchnia za-
konna, a w niej koltuniasty, zezowaty czlowieczek kroil na kawatki rzepe,
rzodkiewki] (DLKT: J. Ivanauskaité, Sapny nubloksti (Odtraceni przez sny),
powies¢, Vilnius 2000).

Warto odnotowac, ze ani kaltinas, ani derywaty nie pojawiaja si¢ w korpusie
jezyka méwionego?'.

Nazwa kaltinas ma natomiast znacznie bogatsza dokumentacje niz w korpu-
sach w stownikach jezyka litewskiego, zwlaszcza w LKZe, ktory rejestruje formy
i znaczenia ustalone na podstawie wielu zZrédet, zréznicowanych gatunkowo, chro-

21 Opieramy to stwierdzenie na kwerendzie dwoch korpuséw: jezyka moéwionego (http://sakyti
nistekstynas.vdu.lt/index.php) oraz wspoélczesnego jezyka litewskiego (https://semantika.lt/Re
sources/CorporaSearchDLKT).
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nologicznie i geograficznie. DLKZ potwierdza ze wspdlczesnej praktyki jezykowej
dwa podstawowe znaczenia: 1) med. ‘choroba (trichoma), ktdrej efektem jest zbity
kiab wloséw na glowie, powstaty wskutek brudu, niemycia i nieczesania wloséw,
polaczony zwykle z wszawicg; 2) pej. ‘okreslenie wloséw, uzywane zazwyczaj
w L. mn.” (paralelne do pol. pot. postaci kottuny ‘rozczochrane i poplatane wlosy’).
DLKZ notuje tez derywaty: kaltinius, -é, rzeczownik uzywany w r.m. i r.z. jako pej.
okreslenie ‘czlowieka zaniedbanego, o brudnych, skoftunionych wlosach’ i przy-
miotnik kaltiniiotas, -a ‘skoltuniony(-a); koltuniasty(-a). Zdecydowanie bogatszy
zaséb znaczen i form odnotowuje wspomniany LKZe, ilustrujac uzycia przykta-
dami z literatury i folkloru litewskiego i wskazujgc na pokrewienstwo lit. leksemu
kaltiinas z ros. xonmyn i pol. kottun®*. LKZe jako podstawowe ujmuje trzy znacze-
nia: 1) ‘choroba (Plica polonica)’, 2) “zbite, sklejone, sfilcowane, rozczochrane wlosy
(uzywane przede wszystkim w Im. i z nacechowaniem pej.)" i 3) pej. zaniedbany,
niechlujny cztowiek’. Posta¢ r.z. kaltiiné oznacza ponadto zyjacego w Indonezji ma-
kaka czubatego (Macaca nigra), a forma lm. kaltiinai to takze potoczna nazwa ro-
sliny (pol. przelot pospolity, fac. Anthyllis vulneraria), zawdzigczajacej swoja nazwe
»koltunowi” kwiatostanu. Przywotane uzycia ze $wiata zoologii i botaniki sg inte-
resujacymi przyktadami wariantywnosci semantycznej nazwy kaltiinas, nieobecnej
w polszczyznie.

Kaltiinas jest komponentem licznych zlozen przymiotnikowych i rzeczowniko-
wych, zréznicowanych takze regionalnie, np. kaltiingalvis, -¢ [kaltanas + galva ‘glo-
wa’] ‘o kims, kto ma bardzo sfilcowane, skiebione wlosy’; kaltiinnagis, -é [kaltanas +
+ nagas ‘paznokie¢’] ‘majacy(-a) znieksztalcone paznokcie (paznokcie z naroslami)}
kaltiunpakstis, -é (i warianty kaltanpaksis, -é, kaltﬁnpas%is, -é) [kaltanas + paksteléti/
pakséti ‘pot. cmoka¢, cmokng¢’®] ‘o kims$ zaniedbanym, potarganym, z kottunem
na glowie’; kaltinplaiikis, -é [kaltanas + plaukas ‘wlos’] ‘o kims, kto ma potargane,
skottunione, sfilcowane wlosy’ kaltiinvélé [kaltinas + velti ‘1. filcowaé, pil$niowa¢;
2. (o whosach) czochra¢’] w znaczeniu ‘choroba, ktdrej efektem jest kottun’; kaltiinzolé
[kaltanas + Zolé ‘zioto’] jako nazwa gwarowa roéliny ‘tojes¢ rozestana (Lysimachia
nummularia)’, por. pol. gwar. kottunnik ‘ziele, ktérego kepiastych korzeni uzywano
w chorobie tzw. koltuna’ (SKart II: 409).

O réznorodnosci form uzywanych w litewszczyznie do nazywania mezczyzny
czy kobiety z rozczochranymi i splagtanymi, ale takze dtugimi wlosami niech $wiad-
czg chociazby nastepujace okreslenia rzeczownikowe: kaltiinius, -¢; kaltanudtis, -é;
kaltimocius, -é; kaltuniitis, -é (dial); kaltiuninis, -é. Kaltiunius moze pelni¢ takze

22 Wojciech Smoczynski (SEJL: 583) rowniez opowiada si¢ za zapozyczeniem slowianiskim, powotu-
jac sie na prace Jana Otrebskiego (1932: 22) i stownik Ernsta Fraenkla (LEW: 208, hasto: kalcys).
Wywodzi postaé kaltiinas ze stblr. *koltuns i wkazuje na paralele z bir. kaiittin, ukr. kovtin, pol.
kottun.

23 Pochodzenie drugiego cztonu zlozenia jest niepewne, moze nalezy bra¢ pod uwage dzwigkonasla-
dowcze paks(t) ‘kap, pac, cmok, takze odgtos strzatu’.
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funkcje przezwiska. Z kolei formy przymiotnikowe, np. kaltiininis, -é; kaltiniiotas, -a,
réwniez odnoszg si¢ do ‘osoby z potarganymi, rozczochranymi wlosami (koltuna-
mi), z koltunem na glowie, ale takze do cztowieka chorego’.

Natomiast sam proces ‘kottunienia, powstawania kottuna’ oddaja w jezyku litew-
skim w §wietle danych LK Ze takie czasowniki, jak: kaltiniioti (-tioja, -avo), prefigo-
wane apkaltiniioti, jsikaltiniioti, issikaltiniioti. Posta¢ werbalna susikaltiniioti jest
uzywana w znaczeniu przenosnym ‘ciggnac za wlosy, kudty, kottuny’. Sensy metafo-
ryczne wyrazaja tez stosunkowo liczne frazeologizmy z komponentem kaltiinas, za-
rejestrowane w FZe z roznych regionow Litwy (lokalizacja materiatu jest podawana
na koncu w nawiasie):

i kaltiing jsivélti ‘przyczepi¢ sie, zada¢ $lubu’ (dost. wplataé sie¢ w kottun)
(Kur$énai);

kaltiinais mainytis ‘bi¢ sie, szarpaé sie’ (dost. wymienia¢ si¢ kottunami)
(Kruopiai);

kaltinas nué jo ‘skonczyly sie troski’ (dost. kottun poszed?) (Bagotsilis);
kaltiinas nusliiko nuo $irdiés ‘skoniczyly sie troski’ (dost. kottun spadt z serca)
(Vajasiékis);

kaltiing nuravéti ‘zbesztad (dost. wyrwac kottun) (z pism Pranasa Treinysa);
kaltiing rduti ‘beszta¢’ (dost. wyrywac¢ kottun) (z pism Pranasa Treinysa);
kaltiing rdauti nuo galvos ‘1. ciagle beszta¢ (dost. wyrywa¢é kottun z glowy)
(Rims€); 2. ciggle przesladowad, uciskaé, meczy¢ (Rimsé);

kaltiing uzsidéti ant galvés ‘Sciaggnaé na siebie biede, klopoty, zmartwienia’
(dost. zalozy¢ kottun na glowe) (Rumsiskeés, Garliava);

kaltini sédéti ant galvés ‘naprzykrzaé sie, znudzié sie, mie¢ do$¢” (dost. kottu-
nem siedzie¢ na glowie) (Panevézys);

kaltiiniis nurduti ‘zbié, spusci¢ lanie’ (dost. wyrwaé kottuny) (Molétai);

votj lieti su kaltanu ‘obgadywa¢, plotkowa¢” (dost. wylewa¢ wrzdd z kottu-
nem) (Vakininkai).

W wyrazeniach poréwnawczych kaltiinas wystepuje rzadko, w stowniku poréw-
nan, dostepnym w systemie LKIIS*, odnotowano tylko jeden kontekst: Galva nesu-
kuota visa susivélusi kaip kaltinas [Glowa (= wlosy) potargana, cala splatana jak
kottun] (Joniskis).

W s$wietle danych frazeologicznych i innych faktéw systemowych w litewskiej
konceptualizacji koftun taczy sie ze zjawiskami i cechami niepozytywnymi: bieda,
zaniedbaniem, uciskiem, klopotami, zmartwieniem, zmeczeniem, a nawet z bijatyka

(szarpaniem za wlosy).
* % %

24 Zob. http://1kiis.]ki.lt/palyginimu (dostep: 16 IT 2020).
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Miedzy konceptualizacjg kottuna odzwierciedlong w tekstach kultury polskiej i li-

tewskiej oraz danych stownikowych zachodzg zbieznosci i roznice. Laczy je:

1) postrzeganie kottuna jako tajemniczej choroby wpisujacej sie w ludowy system
wierzen i rytualtéw magicznych;

2) przeniesienie znaczenia z choroby na niechlujng fryzure (zbite w kiab, brudne,
nieuczesane wlosy); wyraznie zaznaczajaca si¢ frekwencja formy Im. w pej. zna-
czeniu ‘sklebione, sterczace wlosy; kudty’.

Réznicuje natomiast:

1) wobu jezykach obok nazwy podstawowej wystepuja liczne formy pochodne, nie-
mniej zasob litewskiej leksyki odnoszacej sie¢ do badanego pojecia jest w swietle
faktoéw systemowych bardziej rozbudowany niz w polszczyznie, obok derywatow
rzeczownikowych i przymiotnikowych wystepuja tu ztozenia zréznicowane re-
gionalnie, czasowniki prefigowane, bardzo liczne frazeologizmy odzwierciedla-
jace zniuansowanie znaczen;

2) w obu jezykach dokonal sie proces antropomorfizacji pojecia i przeniesienia
znaczenia: ‘choroba’ > ‘czlowiek’, ale derywacja semantyczna przebiegala tro-
che inaczej w polszczyznie i litewszczyznie i inny element stanowil motywacje
przeniesienia. We wspolczesnym jezyku polskim koftun to cztowiek negatywnie
warto$ciowany z powodu pewnych cech psychicznych zacofany, ograniczony in-
telektualnie, obtudny’, natomiast w litewskim - czlowiek postrzegany w wymia-
rze fizycznym ‘brudny, zaniedbany, niechlujny’. Takie konotacje potwierdzaja tez
wyrazy pochodne, ktére umacniaja w polszczyznie (por. kotturiski, kotturistwo,
kottuneria) zwiazek pojecia z zacofaniem, falszem, ograniczonymi horyzontami
intelektualnymi, a w jezyku litewskim - z bieda, zaniedbaniem, zmartwieniem,
klopotami i zmeczeniem.

Skroty

bir. - bialoruski; dial. - dialektalny; dost. — dostownie; fr. — francuski; gwar. - gwarowy;
lit. - litewski; fac. - facinski; med. - medyczny; pej. - pejoratywny; pol. — polski; pot. — po-
toczny; psl. — prastowianski; ros. - rosyjski; stbir. — starobiatoruski; ukr. - ukrainski
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Semantic Variations of the Concept of koftun ‘Polish Plait’
in Selected Text of Polish and Lithuanian Cultures
Summary

The paper discusses semantic changes and stylistic derivation of the cultural concept of kottun ‘Pol-
ish plait’ (Plica polonica) in Polish and Lithuanian. Although today it is impossible to meet a person
with a koftun on their head, the concept itself, as an element of socially established knowledge of the
world, has survived and is still used in various discourses (ranging from dialectal texts and folklore,
belles-lettres and journalistic writing, to contemporary Internet messages), to communicate different
meanings, both literal and metaphorical.

There are similarities and differences between the conceptualizations of kottun in texts of Polish
and Lithuanian cultures. The unifying element is the perception of kottun as a formation of entangled
hair or a mysterious disease that is inscribed into the folk system of beliefs and magical rituals. On
the other hand, what sets the analysed concept apart in the two languages, is a much richer resource
of folk and colloquial forms (compounds, hybrid words, phrasemes) in Lithuanian, and in addition,
the lack of negative evaluation of koftun in Lithuanian, whereas in Polish the word is often used to
describe a backward, small-minded person.
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IDENTYFIKACJA TEMATOW NA *-(J)J W MATERIALE POLSKIM | SLOWIANSKIM

Slowa klucze: jezyk prastowianski, collectiva, substytucja sufikséw
Keywords: Proto-Slavic language, collective nouns, suffix substitution

Przegladajac rozdzialy poswigcone tematom na *-(j)ii w réznych gramatykach po-
réwnawczych jezykow stowianskich, trudno nie oprzeé sie wrazeniu, ze gtéwnym
kryterium determinujacym uznanie wyrazu za pierwotny temat na *-(j)i jest obec-
nos$¢ segmentu -v- w przekazie historycznym tuz po czesci rdzennej. W wigkszosci
przypadkow jest to kryterium wystarczajace, jednak — wedlug moich podejrzen -
trafiajg sie wyrazy, w ktorych -v- (a nawet historyczna kontynuacja fleksji na *-i)
moze by¢ innego pochodzenia, jak i takie, ktére na poziomie segmentalnym nie po-
kazujg zadnego zwiagzku z tematami na *-(j)i, a jednak si¢ z nich wywodza.

W niniejszym artykule staram si¢ poruszy¢ kilka zagadnien rzadko (albo wcale)
opisywanych w pracach dotyczacych tematéw na *-(j)i'. Rozwazania skladajg sie
z dwodch czesci. Celem pierwszej jest wskazanie w materiale polskim i stowianskim
femininéw atematycznych, w ktérych sufiks *-ska pelnilby funkcje strukturalng,
jednak nie bylby dodawany bezposrednio do tematu, ale substytuowat sufiks tema-
tyczny *-ev-. W drugiej czesci tekstu skupiam si¢ na skategoryzowaniu wyrazéw
uwazanych za tematy na *(j)i pod katem pochodzenia ich fleksji (lub tylko seg-
mentu *-v-), jak i ogdlnych kryteriéw pozwalajacych identyfikowac badz postulowac
temat na *-(j)i.

1 Tematy te szeroko omoéwili np. André Vaillant (1958: 262-290), Samuel Bernstein (1985: 266-291)
i Peeter Arumaa (1985: 63-68, 93).
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1. Sufiks *-ska jako sktadnik substytuujacy sufiks tematyczny

Funkgja strukturalna sufiksu *-k® jako elementu przenoszacego rzeczowniki z kla-
sy atematycznej do tematycznej zostala rozpoznana juz dawno, por. *kamy-kv <
*kamy, *ecmy-ko < *ecomy, *ezy-ko < tezy, *mése-co < *meés-én-kd- itd. (SPst II: 89,
97). To samo zjawisko zostalo zaobserwowane réwniez w neutrach typu *berme-¢-
-vko : *berme-c-vce, séme-c-vko : séme-c-vce (Borys 1974: 123).

W materiale stowianskim mozemy odnalez¢ kilka par rzeczownikoéw, ktdre albo
sa wlaczone do typow kontynuujacych deklinacje na *-(j)it, albo wykazuja strukture
rdzen + sufiks *-vka, jednak potencjalnej podstawy derywacyjnej dla tych ostat-
nich o temacie innym niz na *-(j)& nie da si¢ wskaza¢, np. *basci (por. ste. bacva,
serb. bacva, strus. 6vuven, stcz. becvir ‘bednarz’) : *bwcvka (pol. beczka, cz. becka,
ros. 6ouka); *nwti (ros. dial. nousa, ch. ndcve, cs. nowysu) : *nvtvka (pol. niecka,
stcz. necky); *laty (strus. namosew, ste. ldtva) : *latvka ‘rodzaj garnka’ (stpol. fatka,
stcz. ldtka); *koty (stpol. kotew) : *kotwka (stpol. kotka ‘kotwica’). Formy te bywaja
interpretowane bardzo réznie, co dobrze wida¢ na przykladzie apelatywu *bacvka.
Niektorzy w sufiksie *-oka widzieli formant przyswajajacy wyrazy obce (SPst I: 94,
458-459), inni — wbrew wokalizmowi i rodzajowi - szukali podstawy derywacyjnej
w sle. buc¢ m., bo¢ m., be¢ m., serb./ch. buca (ESS] III: 108), wreszcie czgs¢ badaczy
traktowala to jako deminutivum do *b»¢i (SEBan I: 39; SEBor: 24). Hipoteza o demi-
nutiwach jest trudna do podwazenia, jednak do zaprezentowanej wyzej grupy moz-
na doda¢ kilka par, w ktérych podstawa derywacyjna nie zawsze zostata wlasciwie
wskazana, i zastanowic sig, czy sufiks *-vka nie petni w nich funkgji strukturalne;.
Identyfikacja takich przypadkow opiera si¢ na nastepujacych zalozeniach:

1) istnienie przestanek chronologicznych do uznania form z sufiksem *-vka za star-
sze od form niesufigowanych;

2) realne zaswiadczenie formy wyrazu kontynuujacej typ odmiany na *-(j)ii;

3) brak znaczenia deminutywnego derywatu.

1.1. Formy *krusvka/*grusvka kontynuowane przede wszystkim w jezykach zachod-
niostowianskich i zachodniej czesci potudniowej Stowianszczyzny (stowenski, kon-
tinuum dialektalne serbsko-chorwackie) najczgsciej uwazane sa za pochodne od
*krusal*grusa, co na pozor jest interpretacja stuszng. Obraz jednak staje si¢ mniej
jednoznaczny, gdy uwzgledni si¢ dane historyczne i dialektalne. Wedlug Ogdlnosto-
wianiskiego atlasu jezykowego nazwa gruszy (drzewa) i gruszki (owocu) dzieli Sto-
wianszczyzng na dwa arealy: formy wschodniostowianskie, bulgarskie i macedon-
skie na oznaczenie drzewa sprowadzaja sie do *grusa/*krusa, natomiast pozostate
jezyki wskazujg na wariant *grusvka/*krusvka, z wyjatkiem polskiego (o formach
tuzyckich i czakawskich zob. nizej), gdzie poswiadczone s3 obie formy (OLA-Is
4: 42—43). Dystrybucja nazwy gruszki (owocu) wyglada bardzo podobnie; zasadnicza
réznica polega na wigkszym obszarze wystepowania form *grusvka/*krusvka, kto-
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re siegaja do dialektéw zachodniej Ukrainy (okazjonalnie pojawiaja si¢ w gwarach
rosyjskich i biatoruskich), i braku form sprowadzajacych si¢ do *grusa/*krusa w je-
zyku polskim (ibid.: 40-41). Pol. grusza w zrédtach pojawia si¢ dopiero w XVIII w.,
co sugeruje, ze jest postacig mlodsza od gruszki znanej juz z przekazow z XIV w.
Istnieja pewne przeslanki pozwalajace przypuszczaé, ze na tych obszarach zna-
ny byl wariant wyrazu odmieniajacy sie wedlug tematéw na *-jii, ktéry zacho-
wal sie na peryferiach i w toponimii, por. gluz. krusej, D. Ip. kruswje, ptb. grausai
(< *grusi), ch. czak. krusi, hrusva, pol. n.m. Kruszwica. Objasnienie postaci *krusvka
jako pochodzacej od *krusi (SEBan I: 488-489) wydaje si¢ hipotezg lepiej odpowia-
dajaca materiatowi. Zasieg formy *krusa/*grusa pierwotnie ograniczony byl zapew-
ne do areatu wschodniostowianskiego i grupy bulgarsko-macedonskiej (zob. OLA-Is
4: 40-43), polskie grusza najpewniej jest derywatem wstecznym od gruszka, by¢
moze powstalym pod wplywem wschodniostowianskim (SEBan I: 488)>.

1.2. Zastanawiajace jest rowniez stpol. kotka ‘samiec i samica kota” (SStp; SPXVTI),
ktére formalnie moze by¢ derywatem od kot, jednak zmiana rodzaju sugerowata-
by dotworzenie nazwy samicy od hipotetycznej nazwy gatunkowej ‘kot’, co w tym
wypadku jest scenariuszem mato prawdopodobnym, poniewaz staropolskie znacze-
nie realne nie réznicuje kota pod wzgledem plci. Femininum tkota (jako podsta-
wa *kotwka) nie da si¢ zrekonstruowaé w oparciu o stowianski material poréwnaw-
czy, chociaz warto zaznaczy¢, ze wiekszos$¢ stowianskich nazw gatunkowych tego
zwierzecia stanowig feminina, jednak oparte na réznych rdzeniach, por. cz. kocka,
gluz. kécka, diuz. kocka; ros., bir. késka, ukr. kiska, bg. kétka, sta. macka, ch./serb.
macka, mac. macka, ste. macka i macek®. Jezyki, z ktérymi Stowianie sgsiaduja od
dawna, réwniez pokazuja tutaj femininum, por. stwysniem. kazza ‘kot’, lit. katé*,
stpr. catto’. Stowianskie *kotw najczesciej odnosi si¢ do okreslenia kocura, z wyjat-
kiem polskiego i kilku wschodniostowianskich gwar (gléwnie ukrainskich i biato-
ruskich), gdzie oznacza zarowno kotke, jak i kocura. Na stpol. kotka w znaczeniu
gatunkowym wskazuje w szczegdélnosci przymiotnik kotczy (SEBan I: 803-804),
ktéry w XV-XVI w. ma duzo wyzsza frekwencje niz koci lub kotowy i pojawia si¢
gléwnie w nazwach botanicznych, np. kotcza mgdka (SStp IV: 173), kotcza migtka
(ibid.: 250), kotczy mrug (ibid.: 360), kotczy ogon (SStp V: 536), kotcze ziele (SPXVI),
ale szesnastowieczne przekazy dowodzg réwniez znaczenia ‘nalezacy, podobny do
kota’ (ibid.). Szerszy zasigg pst. *kotwka jako nazwy ogdlnej potwierdza strus. kotvka

2 Jeden z recenzentdéw artykutu zwrécil moja uwage na mozliwos¢ wtornego zréznicowania wy-
razoéw grusza (drzewo) : gruszka (owoc) na wzor Sliwa (drzewo) : sliwka (owoc), za co, jak i inne
cenne spostrzezenia, w tym miejscu dziekuje.

3 Maskulinum uwaza si¢ za wtérne (Snoj 2016: 396). Odnosnie do zasiegu poszczegdlnych form zob.
OLA-Is 2: 72-73.

Lit. gw. kdtas uwaza sie za derywat wsteczny od katé (Smoczynski 2018: 505).

5 Znane tylko ze zlozenia Paustocatto ‘Wilde katze’ (Toporov 1980: 269).
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w Latopisie fawrentiewskim (SDJ IV: 277), co jest pierwszym poswiadczeniem nazwy
tego zwierzecia na gruncie wschodniostowianskim.

W kontekscie rekonstrukcji *kotoka jako nazwy gatunkowej punktem wyjscia
moglaby by¢ forma *koty, *kotwve® poswiadczona licznie w zabytkach potabskich
(M. Ip. totai, M. Im. fotvdi < *koty, *kotwvy’), chociaz wyprowadzana przez badaczy
od m. *kotw (por. SEJDP: 890-891) nieposwiadczonego w potabskim® Derywacja
femininum na *-iz od maskulinum na *-o jest zjawiskiem stabo zbadanym i nie naj-
lepiej udokumentowanym w stowianskim; najczesciej do tej grupy wlacza sie *kury,
*kurwsve ‘nierzadnica, prostytutka’ < *kurs oraz *kroky, krokwsve ‘krokiew’ < *krokz’.
Gloéwnym kontrargumentem przeciwko traktowaniu pierwszego z wyrazdéw jako za-
pozyczenia ze stwysniem. huora jest naglosowe *k- w sfowianskim; trudno jednak,
zeby byt to argument ostateczny, zwlaszcza ze da si¢ wskaza¢ przypadki wzmocnie-
nia x w sasiedztwie r, por. stcz. kortihev, ukr. korohva, korohév (Hrin II 286) : pol.
chorggiew, pst. *muwrky : *morxy. Godne uwagi sa starsze przekazy czeskie <hurwa>
(1511 1.), <hurwy> (XVI w.), pokazujace, ze w XVI w. zwigzek z pst. *kurs nie istnial;
<h>w zapisach moglo zostac restytuowane pod pdzniejszym wptywem niemieckim.

1.3. Stpol. migtka ‘Mentha L.’ jest interesujaca nie tylko ze wzgledu na potencjalny
zwigzek z tematami na *-i1, lecz takze jako podstawowa w tekstach staro- i §rednio-
polskich nazwa omawianej rosliny. Formy, ktdre bezposrednio odzwierciedlaja pst.
*meta, s bardzo nielicznie reprezentowane w zrodlach (7 razy w SStp, raz w SPXVI)
w przeciwienstwie do mietki, ktéra pojawia si¢ w tekstach pol wieku wezesniej
(1419 r.) i jest zdecydowanie liczniej poswiadczona w zabytkach XV-XVII w. (zob.
SStp, SPXVI, KartXVII-XVIII). Na przeksztalcenie na gruncie polskim psl. *mety,
D. Ip. *metwve (por. gluz. mjatej, D. lp. mjatwje, ste. m¢tva, ch./serb. métva, strus.
mjatva) wskazuje wariant migtkiew (1437 r.), ktory najprosciej objasni¢ kontaminacja
migtka 1 migtew, przy czym to ostatnie reliktowo zachowato si¢ w gwarach (Toma-
szewski 1930: 154).

W literaturze mozna odnalez¢ jeszcze kilka przykltadéw podobnej substytucii;
por. kasz. matka ‘kawalek kory zdjetej wraz z paczkiem z drzewa o owocach szla-
chetnych, wszczepiony w nacigcie zrobione w dziczce, zraz’ : matev ‘ts., kasz. motka
‘tymotka’ : motev ‘ts.; bg. Zelka ‘26tw’ : Zelva “ts.” (SEK III: 226- 227; SEK IV: 355).

6 Warto zwrdci¢ uwage, ze substytucje sufiksu *-ova przez *-vka obserwujemy w wyrazach o iden-
tycznej strukturze segmentalnej: stpol. kotew : kotka ‘kotwica’. Zwiazek kotwicy z kotem wydaje
sie jednak dyskusyjny (zob. Vlaji¢-Popovi¢ 2009).

7 Koncowka M. Im. jest potabskg innowacja.

Na nazwanie samca ustalita si¢ pozyczka dolnoniemiecka koter/toter.

Szerzej to zagadnienie oraz przypadki typu stpol. wnukiew omawiam w dalszej czgsci artykutu.

\© oo
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2. Problem identyfikacji tematow na *-ii

Dotychczas nie wskazano wyraznych kryteriéw pozwalajacych jednoznacznie
stwierdzi¢, czy *-v- w temacie danego rzeczownika jest rzeczywistym reliktem tema-
tu na *-i1, sufiksem stowotwérczym niemajacym bezposredniego zwigzku z tema-
tami na *-i1 czy wreszcie elementem labialnym niedeterminowanym fleksyjnie lub
stowotworczo. Powszechnym zjawiskiem w jezykach stowianskich jest eliminacja
formacji atematycznych poprzez przeniesienie ich do klasy tematycznej. Pierwotne
tematy na *-i najczesciej sa wlaczane do tematéw na *-a, por. srpol. tagwa : tagiew,
krokwa : krokiew; stcz. mrkva : mrkev, ukr. cérkva : ros. cérkove, udokumentowa-
ne s3 jednak zjawiska odwrotne, gdzie wyraz nalezacy pierwotnie do tematéw na
*-a w epoce historycznej zostal wlaczony do klasy kontynuujacej tematy na *-iz (za-
zwyczaj juz przeksztalconej pod wplywem tematéw na *-i), por. ste. britev, kletev,
molitev < *britva, *kletva, *modlitva, pol. dial. brzytew. Ponizej sprobuje wskazac kil-
ka przykladow z materiatu stowianskiego, ktére moga sugerowac, ze poswiadczenie
rzeczownika kontynuujacego typ fleksyjny na *-i w epoce historycznej niekoniecz-
nie musi dowodzic¢ jego pierwotnej przynaleznosci do danej klasy.

2.1. Segment *-v- a jakos¢ spotgtoski konczacej rdzen

Nieostroznie byloby zalozy¢, ze wszystkie wyrazy, ktérych temat konczy si¢ na *-v-,
sq przeksztalceniem dawnych tematdw na *-i. Franciszek Stawski w swoim stowniku
(SESHIII: 141) rekonstruowat konkurencyjne formy typu *korsta : *korstva lub *vorsta :
: vorstva bez taczenia ich z tematami na *-i. Formy te mozna uzna¢ za paralelnie
utworzone wyrazy z sufiksami *-ta i *-tva, jednak materiat stowianski pokazuje co
najmniej dwa zakonczenia tematu, ktdre czesto rozszerzane s3 niemotywowanym ¥v.
Pierwszym s3 sekwencje typu *-st-, pozostale zakonczone sg spoigloska welarng,
por.: stcz. drasta/drdsta : drastva ‘drzazga, odtamek’; stcz. pldsta (rowniez pldst m.) :
: plastva ‘plaster miodu’; stcz. pomsta : pomstva ‘pomsta’; cz. hlista (réwniez hlist),
pol. glista : kasz. glistva, dluz. glistwa, gtuz. hlistwa; pol. podusta, sta. dial. podusta
(ros. podust m.) : stpol. podustwa, cz. podustva, podustev ‘Swinka pospolita’; pol. pa-
cha, ukr. dial. pdacha (réwniez ros. pach m. ‘pachwina’) : ukr. pdchva ‘pachwina’; pol.
dial. warzecha, warzecha : warzgchew; cz. luska, pol. tuska, gtuz. tuska : pol. dial.
tuskiew; scs. konigy, stpol. ksiegi : dtuz. arch. knigwy ‘ksigzka"°.

10 Por. tez osobliwe przyktady litewskie: brasta : brastva ‘brod’; Igsta : Igstva ‘ptasia klatka’; lakta :
: laktva ‘drazek w klatce dla ptakow’; garsva ‘podagrycznik’ : tot. gars, pst. *gorxw; Sirta : Sirtva
‘Toze niedzwiedzia’ (Smoczynski 2018: 142, 317, 663, 670, 1386-1387).
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W literaturze najczesciej mozna si¢ spotkac z pogladem, ze produktywnos¢ te-
matow na *-7i znaczgco wzrosta u kresu epoki prastowianskiej'. Poglad ten oparty
jest na podciaganiu pod ten model deklinacyjny zapozyczen gtéwnie germanskich
i romanskich, trudno jednak nie odnotowa¢, ze temat wigkszosci tych wyrazéow
zakonczony jest spolgloska tylnojezykowa (Pronk-Tiethoff 2013: 245), np. *bersky,
*buky, *cir(e)ky/*corky, *xorogy, *murky (*morxy?), *orky, *plosky.

Wsréd wyzej wymienionych zakonczen rdzenia znamienny jest brak substytucji
sufiksu *-av- przez *-vka, co moze sugerowac, ze produktywnos¢ tematéw na *-i
wcale nie wzrosla w péznym prastowianskim, a przeciwnie — rozpoczal si¢ proces
eliminacji klasy atematycznej poprzez substytucje sufiksu, ktory nie objat wyrazow
o morfemie rdzennym zakonczonym spoéigloska welarna i — przypuszczalnie (zob.
nizej) - sekwencja *-st-, co ttumaczyltoby zauwazalng produktywno$¢ fleksji na *-(j)i
zaré6wno wsrdd zapozyczen, jak i wyrazéw rodzimych. Pary typu *baci : *bacvka,
*koty : *kotvka bylyby wowczas reliktem procesu przedhistorycznego, jednak do-
kladne ustalenie skali zjawiska nie jest mozliwe, poniewaz wszelkie ustalenia pozy-
tywne wymagalyby przynajmniej sladowego zachowania sufiksu *-av-.

Nie ma jasnego kryterium, ktére pozwolitoby stwierdzi¢, czy spoigloska labialna
w formach typu cz. podustva, podustev jest pozostaloscig po temacie na *-it, nieumo-
tywowanym elementem o funkgji strukturalnej, oddzielnym sufiksem *-tva czy tez
wtornie syngularyzowanym sufiksem collectiwdéw *-va rekonstruowanym na pod-
stawie np. pol. dziatwa, ros. detvd ‘larwy pszczol, mlode pszczoly; dzieci’ (dokiad-
niej o tym zob. 2.4).

2.2. Feminina na *-i dotworzone do maskulinéw na *-o

Najbardziej wyrazistym przykladem na pare¢ femininum na *-i i masculinum na
*-0 jest *svekry : *svekrw, przy czym jest to jedyny pewny przypadek, gdzie femi-
ninum na *-# ma nawigzania pozaslowianskie, por. wed. svasrii- £., fac. socrus f.,
stwysniem. swigar f. ‘Swiekra’ (Derksen 2008: 475). Pewna produktywnos¢ femini-
néw na *-u w nazwach slowianskich stopni pokrewienstwa zostala juz dostrzezona
(Bernstein 1985: 267); do tej kategorii zostalo przytaczone pst. *jetry, ktdre pierwot-
nie bylo tematem na *-er- (por. lit. jénté, gen. sg. jénters; wed. jatar-) i *zoly, gdzie
formy przypadkéw zaleznych o temacie *-»v- by¢ moze zastapily pierwotny temat
na *-s- w oparciu o forme nom. sg. *zaly < *glh,0s, z rozwojem wyglosowego *-os >
> pst. *-y, ktéry ma paralele w zaimkach osobowych *vy < ués, *my < nos (Witczak
1998: 134-135). Co prawda, ani *jetry, ani *zsly nie posiadaja swoich odpowiednikéw
rodzaju meskiego, jednak istnieje szereg femininéw mocyjnych sugerujacych zwia-
zek z tematami na *-i1. Z jednej strony mamy serb.-cs. pastorsky ‘pasierbica’, stpol.

11 Zob. np. Bernstein 1985: 169-170.
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wnukiew, ktére obok wyjatkowych form na *-i funkcjonowaly raczej jako feminina
na *-a (serb.-cs. pastorwska, ste. pastorka; stpol. wnuka, stcz. vauka, strus. venuka),
z drugiej - typ odmiany na *-i pojawia si¢ wérdd femininéw derywowanych od ma-
skulindéw z sufiksem *-(jakwe: strus. muzZakov<v> ‘istota dwuplciowa’, cs. Sestakvica
‘sze$ciolatka’, strus. tretijaky, D. lp. tretvjakwsve ‘trzylatka’, serb.-cs. svrozdakva ‘ro-
dzicielka’, cs. junakvica ‘dziewczynka’ (Miklosich 1865; Arumaa 1985: 64-65), ktory
wariantu femininum o temacie na *-a nie posiada'?.

Przypadki typu stpol. wnuk : wnuka : wnukiew raczej nie powielaja wprost sto-
sunku *svekry : *svekrs, a pokazujg ogdlna tendencje do wprowadzania femininéw
na *-ii w obrebie termindw pokrewienstwa w oparciu o istniejace juz *svekry, *jetry,
*zoly, chociaz nie bez znaczenia wydaje sie tu konczaca temat spétgtoska tylnoje-
zykowa. Trudno przyjaé, ze ten stosunek moglby by¢ nagle odzwierciedlony w na-
zwach samic, dlatego tez etymologia *kury od *kurs jest pozbawiona wiarygodnej
paraleli (i sama jej stanowi¢ nie powinna).

Przywolane tu wyrazy maja w wiekszosci charakter efemeryczny, niewielki za-
sieg 1 wystepuja przede wszystkim po spolglosce tylnojezykowej konczacej temat.
O ile tematy na *-i moglty by¢ usuwane z systemu po spoétgloskach innych niz we-
larna, o tyle wydaje sig, ze po welarnych utrzymata si¢ ich pewna produktywnos¢,
ktéra czegsciowo tlumaczylaby w poszczegdlnych jezykach slowianskich wtdérne
przyporzadkowywanie niektérych wyrazéw do tematdéw na *-i.

2.3. Tematy na *-u powstate z sekwencji *-n(s)v- jako adaptacja stwysniem. geminaty -nn-

Na uwage zastuguje kilka zapozyczen ze staro- i srednio-wysoko-niemieckiego z ge-
minatg -nn-, ktére w stowianskim zostaty wlaczone do tematéw na *-i, por. pst. *kony
< stwysniem. kanna, pst. *pany < stwysniem. pfanna, stcz. nunvicé < stwysniem.
nunnalnonna, stpol. fanwa ‘tagiew’ < §rwysniem. lanne oraz - juz pdzniejsze — pol.
dial. rynwa < rynna < $rwysniem. rinne®. Taka geminata w stowianiskim musia-
ta zosta¢ usunieta — na przypadek *kony zwrdcono uwage w ESS] (X: 196), gdzie

12 Nie mozna wykluczy¢, Ze powyzsze przyktady §wiadczg o istnieniu sufiksu *-(j)aky.

13 Nazwiazek miedzy tematem na *-i w sfowianskim a geminata w jezyku, z ktérego wyraz przejeto,
zwroécil uwage Aleksandar Loma (1994: 18-19), jednak dokumentowal on zjawisko dowolng gemi-
natg: *boci < lac. wulg. buttsa < tac. buttia; *smoky ‘figa’ < goc. smakka; serb./ch. letva/latva ‘tata
dachowa’ ¢ *laty < stwysniem. latta; gluz., dtuz. nunwa ‘wieprz’ < niem. Nonne; ratwa ‘szczur’ ¢
< niem. Ratte. Zdaniem badacza drugi element geminaty w stowianskim byl percepowany jako
labializowany, z pauza miedzy spélgtoskami, ktora zostala pozniej zidentyfikowana z *». Przy-
swojone wyrazy, ktorych temat zakonczony byt sekwencja *-CovV-, wlaczono do tematéw na *-1
ze wzgledu na podobienstwo osnowy. Powyzsze przyklady sa kontrowersyjne, a sama hipoteza
trudna do udowodnienia, poniewaz obecno$¢ geminaty (lub jej brak) nie determinuje przypo-
rzadkowania zapozyczenia do tematéw na *-i.
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zasugerowano, ze doszto do dysymilacji *-nn- > *-nv- > *-nov- (pierwotnie *konasva)
i wyraz ten - jak i reszte przypadkow — wtdrnie przyporzadkowano do fleksji na *-i.

Inne geminaty nie pokazujg juz tak wyraznego zwigzku z tematami na *-i.
Wsrdd resonantéow do powyzszego modelu moze nawigzywac *kursva jako adapta-
cja stwysniem. huorra < *horjon-, ktora byla wariantem stwysniem. huora < *horon-
(Kroonen 2013: 240). O paralele trudno, poniewaz zachodniogermanskie *r zazwy-
czaj geminacji nie podlegato (Braune 2004: 99).

2.4. *kuropaty 'kuropatwa’, *ploty ‘ptotka’, oty ‘kaczka’ (?) — tematy na *-ij a nazwy zwierzat

Wsréd wyrazéw uwazanych za pierwotne tematy na *-it zauwazalng grupe stano-
wia nazwy zwierzat. Koncowki fleksyjne bezposrednio nawiazujace do tematéw na
*-1t w wiekszo$ci wyrazow z tej grupy sa poswiadczone w epokach historycznych
poszczegolnych jezykow stowianskich, por. cz. koroptev, strus. utove. Osobliwo$é
ich wigze sie ze wspotwystepowaniem $ladéw po tematach na *-i z innymi typami
fleksyjnymi oraz poswiadczeniem postaci sufigowanych, co wyraznie odroéznia je
od wyrazéw tworzacych pary typu *baci : *bwcvka, np. ros. kiiropate, kiiropotv, ku-
ropdtka, pol. dial. kuropatka; ros. dial. plotica, plotv, pol. ptotka, pto¢; ros. utka, dtuz.
husica, blr. uce. Pomimo wczesnego przekazu strus. utove (XIII w.) wiekszo$¢ wyra-
zOw nie pokazuje wyraznego zwigzku z tematami na *-i. Na niekorzys$¢ rekonstruk-
cji *kuropwty swiadczg przede wszystkim dane staroczeskie; najstarsze zapisy <ku-
roptwa> (od 1376 r., por. Gebauer II) sugeruja rekonstrukcje *kuropwstva. Gdyby stcz.
kuroptva byla przeksztalceniem tematu na *-i1, wowczas postacia oczekiwang bytaby
tkuropetva < tkuropwteva', tymczasem nie dysponujemy zadnym zapisem staro-
czeskim z -e-. W materiale tuzyckim réwniez nie ma sladu po jerze, por. gltuz. kuro-
twa, kurotej (gen. sg. kurotwije); dtuz. kurwota, kurota (Schuster-Sewc 1982: 736-737).
Wtérne -a- w pol. kuropatwa, ros. dial. kuropatva prawdopodobnie rozbija grupe
spolgloskowa powstala po zaniku jeru®. Jezeli zaginiona n.m. Kuropatniki jest dery-
wowana wprost od *kuropwstva, to najstarsze zapisy odzwierciedlaja rozwoj regular-
ny: <de Kuropetnyky> 1363 r., <de Kuropethniky> 1377 r. < *kuropwtvenik-,' chociaz
derywacja od wariantu niesufigowanego nie moze zosta¢ z goéry wykluczona.
Gdyby zalozy¢, ze omawiana grupa wyrazéw wywodzi si¢ odpowiednio
z *kuropwtva, *plotva, *otva, to mozliwe by bylo wskazanie w nich sufiksu tworzg-
cego collectiva *-va, jak w *détva (SPst I1I: 171)”7. We wschodniostowianskim, gdzie

14 Taka praforma znajduje odbicie w wyjatkowym stpol. <curopethfi> (potowa XV w.).

15 Tak tez postaci z -a- objasnia Franciszek Stawski, chociaz zanik jeru ttumaczy wyréwnaniem do
formacji na *-tva (SESIII: 408).

16 Przekazy pdzniejsze pokazuja juz nawiazanie do apelatywu kuropatwa: <de Curopadnicz> 1393 .,
<de Curopatwice> 1404 r., <Curopatwniki> 1407 r. (NMPol V: 490).

17 Nb. zaréwno *détva, jak i *kuropetva, *plotva, *otva maja po$wiadczony temat na *-i: *déto,
*kuropatv, *plotv, *otv.
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produktywnos¢ sufiksu *-va zostala utrzymana, wszystkie wyrazy funkcjonuja jesz-
cze jako collectiva: bir. kuropdtva ‘stado kuropatw’ (Nosovic¢ 1870: 261), ros. plotvd,
bir. dial. viitva (ESBM II: 236), ros. dial. utvd. Znaczenia i formy syngulatywne typu
pol. kuropatwa, ch. iitva, sle. gtva, mogly powsta¢ wtérnie — w zachodnio- i potu-
dniowostowianskim proces zostal spowodowany prawdopodobnie utratg produk-
tywnosci sufiksu *-va i dotworzeniem form M. Im. wedlug modelu tematéw na *-a;
strus. singulativum utove ze wzgledu na chwiejnos¢ paradygmatéw wyrazéw kon-
czacych si¢ na *-(a)va nie jest jeszcze argumentem przesadzajacym o pierwotnosci
tematu na *-i.

Tworzenie nazw kolektywnych tych gatunkéw nie powinno dziwi¢ - plotki pty-
waja gromadnie, kaczki sg ptakami stadnymi, kuropatwy przez calg jesien i zime
zyja w stadach od kilku do kilkudziesigciu sztuk. Trudno jednoznacznie stwierdzic,
czy nie nalezaloby do tej grupy zaliczy¢ réwniez przypadkéw typu pol. pluskwa,
kasz. glistva'®, stpol. podustwa.

Polaczenie nazw zwierzat z collectiwami na *-va i wtérnym wtaczaniem ich do
typu deklinacyjnego kontynuujacego tematy na *-ii w poszczegélnych jezykach wy-
daje sie rozwigzaniem prostszym niz objasnienie produktywnosci sufiksu -va we
wschodniostowianskim.

2.5. Tematy na *-ji

Tematy na *-jii nie majg materialu poréwnawczego w innych jezykach indoeuro-
pejskich, co sugeruje, ze muszg by¢ stowianska innowacjg. Osobliwe w tej kategorii
jest to, ze w jej sktad wchodzg gléwnie zapozyczenia lub wyrazy, ktérych rodzimosé
trudno udowodni¢, por. *bwci, *krusi/grusi, *neti, ch. spuzva < lac. spongia, strus.
okwsevy ‘siekiera; oksza’ zapozyczone ze zrodia germanskiego, por. pgerm. *akwesi- f.
(Kroonen 2013: 19). Za wyrazy rodzime najczesciej uwaza si¢ *goZi ‘plecionka z wici,
galazek, najczesciej w formie pierscienia’, *dézi ‘dzieza’, *lyZi ‘narta, tyzwa'*®. Chociaz

18 Autorzy Stownika prastowianskiego (SPst VII: 111) opowiadajg si¢ za oddzieleniem *glisty od ros.
glistvd £. coll. ‘robaki do towienia ryb’.

19 Tematy na *-jii majg rowniez po$wiadczenia w polskiej hydronimii, np. Huczwa, Gieltczew. Zwig-
zek pierwszej z nich z pol. huczeé zostal przekonujaco zakwestionowany (Babik 2001: 131-133),
zwigzek drugiej z nich z psl. *golks ‘halas, wrzask, huk, toskot” (Ml 1990: 14) jest mato praw-
dopodobny; sam rdzen nie funkcjonuje réwniez jako podstawa do tworzenia nazw wodnych.
Przypisywanie nazwom wodnym na *-jii rodzimej proweniencji (tak np. Rieger 1989/1990) obar-
czone jest duzym ryzykiem; wydaje sie, ze najpierw trzeba dowies¢, ze typ ten byl produktywny
w derywacji w oparciu o leksyke apelatywna. Dopoki ostatni warunek nie zostanie spetniony,
trudno nazwy wodne na *-ji uzna¢ za rodzime. Ostatnio podjeto prébe rekonstrukeji pst. *malji,
*maljvve w oparciu o ros. dial. malvvd ‘narybek’ i pol. nazwe wodng Malwina (Babik 2017: 53-54).
Przekazy rosyjskie nie sa jednoznaczne; poza malvvd poswiadczone sg réwniez postaci malvgd
i malvgvd, niewykluczone wiec, ze malvvd pochodzi z uproszczenia grupy spélgloskowej. Formy
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semantyka *goZi wyraznie nawigzuje do rodziny *vezati i przyklady na protetyczne
*¢- zamiast *v- znane s3 ze stowianskiego (zob. SPst VIII: 176-177), to nie jest to
zmiana regularna, wiec trudno oprze¢ na tym przypadku zagadnienie derywacji
tematow na *-jit od podstaw rodzimych. Pozostale dwa przyklady maja ograniczone
zasiegi i sprowadzaja si¢ juz do etymologii pierwiastkowych (zob. SPst I1I: 198-199,
SEBor: 308), trudno przewidzie¢, czy nie s3 wariantami wtérnymi i stosunkowo no-
wymi. Wyrazy te nie stanowia najpewniejszych przyktadéw do studiéw nad histo-
rycznym stowotworstwem.

Skroty

arch. - archaiczny; bg. — bulgarski; bir. - bialoruski; ch. — chorwacki; coll. - collectivum;
cs. — cerkiewnostowianski; cz. - czeski; czak. — czakawski; dial. - dialektalny; dtuz. - dolno-
tuzycki; f. - femininum; gtuz — gérnotuzycki; goc. — gocki; gw. — gwarowy; kasz. — kaszubski;
lit. - litewski; fac. - facinski; fac. wulg. - facina wulgarna; fot. — totewski; m. - masculinum;
mac. - macedonski; n.m. - nazwa miejscowa; niem. - niemiecki; pgerm. - pragermanski;
plb. — potabski; pol. - polski; pst. — prastowianski; ros. — rosyjski; scs. — staro-cerkiewno-sto-
wianski; serb. — serbski; sta. — stowacki; ste. — stowenski; stcz. — staroczeski; stpol. — staropol-
ski; stpr. — staropruski; strus. — staroruski; stwysniem. — staro-wysoko-niemiecki; $rpol. —
$redniopolski; srwysniem. - $rednio-wysoko-niemiecki; ukr. - ukrainski; wed. — wedyjski
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Identification of *-(j)i-stems in Polish and Slavic Material
Summary

The paper discusses the question of the substitution of the stem suffix *-sv- for the suffix *-ska, which
converts words from the *-(j)ii- to the *-a-declension, as well as the problem of identification of origi-
nal *-(j)it-stems. An analysis of Polish and Slavic material leads to the conclusion that a part of nouns
that are commonly regarded as *-(j)it-stems have in fact a different origin: some can be derived from
collective nouns in *-va (still productive in East Slavic), e.g. *kuropwtva, *plotva, *otva, and a part have
probably been extended with an unmotivated labial element -v- which has the appearance of a relic
of a *-i-stem, but appears most commonly after roots that end in a velar consonant or a spirant-stop
sequence. The paper argues against the hypothesis about late (Proto-)Slavic activization of *-ii-stems
and proposes instead that a part of this class had been eliminated at a prehistoric stage, depending on
the quality of the stem consonant.
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Symbolic interactionism in sociolinguistic and theory of logopedics

Herbert Blumer’s theory of symbolic interactionism in Polish linguistics was reflect-

ed in sociolinguistics, which were made possible due to the publications of Stanistaw

Grabias. The researcher referred to Blumer’s conclusions and presented his own re-

flections mainly in the monograph Jezyk w zachowaniach spotecznych (Grabias 1997)

and the article Jezyk, poznanie, interakcja (Grabias 2007).

According to Grabias, interaction is based on giving meaning to human behavior
and the determinant of its ordering is:

1) understanding behavior as a sign — human behavior is a carrier of meaning and
can take the form of indices or intentional signs that are beyond the will of the
sender, by means of which it expresses its intentions and anticipates the reactions
of the sender,

2) creating behaviors — dependent on the process of sender’s and receiver’s socializa-
tion and awareness, allowing for conscious control of responses to stimuli,
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3) receiving behaviors — possible due to reaching the transmitter’s psychological
states, determining the coherence of his behavior and identifying or rejecting the
received human attitude,

4) the situation - the repetitive pattern of senders and recipients with their social
roles and mutually intertwined intentions implemented in time and space,

5) intention - action being a reaction, caused and organized by human, active and
goal-oriented (Grabias 1997: 245-257).

When defining the interaction, he stated that it is “a system of two adjacent pro-
cesses: processes of giving meaning to human behavior and the process of adapting
their own behavior to the behavior of members of a given social group” (Grabias
2007: 358).

It is possible due to the fact that language has a greater potential for meaning - it
not only organizes learning about reality, but also conditions the transfer of know-
ledge about it to other participants in the social group and intellectualizes epistemic
processes (ibid.: 355-356, see also Michalik 2013a: 19).

The basic functions of linguistic interaction are cognitive and communicative,
and the necessary conditions for their occurrence are:

a) the condition of the identity of knowledge about oneself and the world - the
closer the interlocutor’s experiences are, the more effective are the interactions in
which they enter,

b) the condition of the structural identity of knowledge about oneself and the
world - interaction participants who use the same ethnic language have a simi-
larly structured knowledge about the world, because language is a tool providing
intersubjective categories of cognition of reality,

¢) the condition of the identity of the structure and knowledge resources about the
subject of interaction — the more subjective the knowledge of the interlocutors is
the more effective the interaction,

d) the condition of identity of transmission patterns and ways of their implementa-
tion - the more interactive behavior is carried out according to the stereotypical
scenario, the more effective it is (Grabias 2007: 358-359).

Interactionist theory of logopedics

Grabias has signaled the possibility of using interactionism in logopedics while at
the same time redefining understanding of logopedics as a science. Interactional
threads in logopedics are related to the position that it is a science “about the biologi-
cal conditions of language and language behavior” (Grabias 2010/2011: 17-18).

The subject of the researcher’s and speech therapist’s assessment is cognitive com-
petence, language competence, communication competence and efficiency in its im-
plementation. These competencies are examined in relation to physical hearing and
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phonemic awarness, a properly functioning central nervous system and memory,
the effects of the peripheral nervous system and the muscular and bone organ sys-
tem of speech. Competences and skills result from the biological capabilities of the
individual and their shape is expressed in the person’s social life, because language
organizes the social sphere of the human being and the interactions an individual
undertakes. Lack or dysfunction of language behavior can place the individual out-
side the mainstream of social life (ibid.: 18-19). The above competences are realized
in human speech. Considering the framework of interactionism, it is necessary to
change the definition, reaching the conclusion that “speech is a system of activities
that a human performs with the participation of language, learning about the world
and transmitting knowledge about themselves and the world to other participants
in social life” (ibid.: 22).

The new understanding of speech conditioned Grabias’ proposition of a diagnos-
tic model in which there are interactive skills, i.e. motorics, pronunciation, language,
conceptual structures, implementation of dialogue, implementation of narrative
statements and transmission in the form of intentions (ibid.: 23-31). Interactionist
analysis of linguistic disorders was also presented the examples of aphasia (see Pana-
siuk 2013a, 2013b), autism spectrum disorders (see Szwajda 2014) and cerebral palsy
with oligophasia (see Michalik 2013a, 2013b, 2013¢).

Bilingualism and dyslexia as elements of the interactionist interpretation
of communicative competence

Poland’s entry into the structures of the European Union and the ever-increasing
scale of economic, social and political migration' are factors that determined the
emergence of new research fields, including in applied linguistics. One of them is
bilingualism, especially in childhood. The increase in the number of children for
whom the Polish language is not the only communication tool, currently puts before
the speech - language pathology researchers and practitioners the urgent task of
creating tools and standards for diagnostic and therapeutic procedures, thus, taking
into account the conditions of bilingualism in Poland (Czaplewska 2018: 279). Ac-
cepting the position of Mirostaw Michalik, that logopedics is a science characterized
by openness and cognitive dynamism, deciding upon the constant determination of
its field adequate to the times (Michalik 2015: 33-34), it is reasonable to include the
problem of communication competence disorders in bilingualism in the scope of
modern speech-language therapy. Understanding linguistics used as interactional

1 In 2014, 12.3 thousand people arrived in Poland to settle permanently, including 5.2 thousand at
the age of 0-19. In this group, the most numerous were children aged 0—4 (72.4%). The children
who came to Poland, were both foreign and Polish diaspora (Czaplewska 2018: 262).
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science allows for the interpretation of linguistic behaviors of disordered bilingual
persons in the spirit of symbolic interactionism.

Proposal for a theoretical framework

In the proposed theoretical construct, dyslexia should be understood as a:

low level of efficiency associated with the use of writing, when reading is significantly
below expected based on IQ in the presence of other symptoms - lack of coordina-
tion, confusion of the left and right, weak sequential efficiency — what characterized
by dyslexia as a neurological syndrome (Stein 2001: 12).

Dyslexia is an endogenous provocation disorder resulting from an abnormal
structure and function of the cerebellum (Finch, Nicolson, Fawcett 2002; Rae et al.
2002: 1285-1292; Eckert et al. 2003: 482-494) or the brain (Habib 2000: 2376; Hoien,
Lundberg 2000: 124; Ramus 2004: 2). The world’s literature also presents the etio-
logical genetic theory (Paracchini, Scerri, Monaco 2007: 63; Scerri, Schulte-Korne
2010: 189; Peterson, Pennington 2012: 2003) and the hormonal theory (McManus,
Bryden 1991: 237; Gayan Guardiola 2001: 15). Following the contemporary, holistic
understanding of bilingualism (Ng, Wiggleworth 2007; Grosjean 2008, 2012) should
describe rather than categorize and define a bilingual person. A useful tool is the
profile of the bilingual unit proposed by Frangois Grosjean. It includes information
on: a) type of language used, b) language domains, c) language biography, d) lang-
uage skills, e) activation of language systems during communications and cultural
identity (Grosjean 2012: 18).

Dyslexia and bilingualism have become the subject of joint, though scarce, re-
search. One of the most important findings is transfer across languages, which in-
volves the transfer of reading quality in L1 and L2. Similar reading errors were seen
in Chinese and English speakers, as well as Kannada (one of the Dravidian language)
and English (Chung, Ho 2010; Joshi, Padakannaya, Nishanimath 2010). Another as-
pect that was noticed when comparing dyslexia symptoms in different languages is
the importance of transparency of the written subcode to the spoken one. It has been
established that dyslexics using a transparent alphabetic system (e.g. in Italian) have
lower intensity of dyslexic errors than readers in opaque languages (e.g. in English
or French; see Johansson 2006).

The study of communicative competence under the conditions of dyslexia and
bilingualism requires the determination of the mutual relationship between these
two factors: the biological etiology of reading and writing disorders is primary in re-
lation to the bilingualism produced in the course of interpersonal language contacts.
The analysis of linguistic material will therefore refer to the monolingual, interac-
tionist skills of the individual, struggling above all with biological limitations and
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secondly conditioned by the influence of the second language. The collected data
will be related to the themes of the theory of symbolic interactionism, already used
in speech-language therapy (Michalik 2013a, 2013b). An important aspect of interac-
tion research in terms of bilingualism is the proposal of Jacek Warchala, which is an
interpretation of the general assumptions of interactionist language communication
research: 1. The process of exchange in communication is, in fact, the action of spe-
cific individuals, which presupposes individualistic treatment of both the process
of creating and receiving a message. 2. Communicating is a conscious process and
the message itself should be considered in teleological categories such as convinc-
ing and determining (reconciling) common sense, as creating rather than recreating
this sense. 3. The communication process takes place through the interaction of par-
ticipants who activate identifying at the character level and interactively negotiate it,
creating sense. This assumption transforms the concept of the sign towards a play
between meaning and sense, through which communication appears not so much
as an unidirectional flow of meanings, but rather a two-way co-creation of mean-
ings. 4. Participants of the communication act are focused on co-creating the text
as a whole (postulate of holism), which is revealed above all in colloquial dialogue
(Warchala 2003: 79-80).

Research methodology

The selection of the qualitative strategy of the following study is the result of identi-
cal application in the analysis of the Polish language in four cases of bilingual chil-
dren with dyslexia. This study was the subject of the author’s doctoral thesis entitled
Jezyk polski dzieci dyslektycznych w sytuacji ich bilingwizmu. Analiza przypadkow
(Mlynski 2016a)%. The work itself can be treated as a starting point for extended,
scientific reflections of this type.

This approach gains in importance because it allows deep analysis of the ob-
served phenomenon (Pilch, Bauman 2001: 268). Because of it, it is possible to focus
on a narrow problem and determine its specificity, especially if it has not been widely
described so far in the literature (Wilczynska, Michonska-Stadnik 2010: 154; Banasz-
kiewicz 2015: 379). The technique used to acquire data is the analysis of the product,
or written expression. Due to the nature of the collected research material, it will be
interpreted as part of symbolism and the complexity of communication and interac-
tive meaning.

2 The dissertation is available in the library of the Center for Polish Language and Culture in the
World of the Jagiellonian University.
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Presentation of the research results

Profile M. is a bilingual person in Grosjean’s model (determined at the time of the

study; during this research he was 10 years old):

a) parallel use of Spanish and Polish - the first of them was the heritage language,
the second was the language of a school education; his parents were Argentines;
he had brother T., 2 years younger; M. was learning in primary school in Cracow
with Polish peers;

b) domains of the Spanish language were located in the family home - conversa-
tions with parents, their friends and relatives in Argentina through telephone;
domains of the Polish language were located at school - conversations with
teachers, peers and in the family home - conversations with brother T.;

¢) M. had been in Poland since the age of 1.5; he began education in Polish at 7 years
of age; he went to Argentina twice a year, where he used mainly Spanish but Pol-
ish too (with his brother as parents reported); diagnosed with specific difficul-
ties in reading and writing (dyslexia) in Polish’, but not in Spanish because of the
lack of Spanish literacy assessment and a Spanish speech-language pathologist
in Cracow. The lack of diagnosis of the level of reading and writing in Spanish
and the comparison of bilingual data did not allow a definitive and reliable di-
agnosis of dyslexia. Despite the lack of reliable differential diagnosis, however,
there were premises on the basis of which M.’s dyslexia could be suspected, i.e.
difficulties in drawing letters (dysgraphia), organization of the text, its delimita-
tion and memory. In this respect, a significant fact was that M. participated in
Polish-language diagnostic tests of the correctness of reading and writing (re-
writing, writing from memory and by ear), which were subjected to comparative
analysis with language data from his brother T. Both boys began studying at the
Polish school at the same time, however M. was worse than his younger broth-
er in reading studies and writing. While reading the text aloud, reading from
memory and by ear, M. presented many deficits in the sequential order of the
language material, which manifested themselves in syntagmatic errors (elisions,
metathesis), while his brother did not record such operations (Mlynski 2016b:
125-128). The neurological etiology of disorders of linear processing of language
units in dyslexia and reports of the transfer accross languages of dyslexia symp-
toms in bilingual persons suggest that M. would present specific difficulties in
reading and writing also in Spanish. In view of this, it is reasonable to use the
term “suspected of dyslexia” about M.;

d) in Spanish he understood and spoke at a high level, could read and write simple
texts; in Polish he understood and spoke at a high level; reading and writing was
limited (mainly due to probable dyslexia) but allowed basic functioning in the
Polish education system;

3 The diagnosis was at the psychological-pedagogical clinic using a battery of Polish tests.
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e) observed language phenomena in speaking and writing indicated the frequent use
of a bilingual communication model with interferences;

f) monocultural identification (Argentinian).
Collected data*:

[1]* W Argentynie jemy gril o 12 [2] gril jemy u dziatkach [3] o0 12 zawsze z mojm tata
i ja dajemy na catom site radio i przychodza do domu dziatka lub do bapci nasza
rodzina i jemy grill ktory na Argentynie nazywa si¢ Asado [4] wargentynie w asado
jemy kilbaski miensa i tesz jemy $winie ktéra dajemy do asado [5] dasie do asado
wlorzy¢ wszystko [6] kiedy jestem u dziatkach to si¢ bawie z kuzynami w chowa-
nego w berka a berek po chiszpansku to si¢ nazywa la mancia [7] doro$li robig gril
w nowym roku jest terz gril i szczelamy petardami o 12 [8] W Argentynie najepszym
jedzienym na $wiecie to jest mienso i terz gril [9] mama, bapcia, pra bapcia, ciocia oni

robig obiat do grila [10] mamy bardzo dlugi stu z dzewa

Phot. 1. M.’s written product (source: own collection)
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Interpretation of the collected data:

Symbolicity and complexity of communication: in the interaction theory the

symbol is a communication tool that has a complex character, because it includes
a phonological subsystem, morphological, lexical, syntactic, stylistic, para-language
components falling within the prosody range, paraprozodic components and non-
verbal elements (Michalik 2013b: 124) . In the above written product one can observe
two kinds of language operations - those that could result from dyslexia and contact

of the two languages.

4 Igive the child’s text in the original. The subject of the work was: How do you spend your free time

in Argentina?

5 I mark sentences with Arabic numerals because the boy’s work is characterized by a clear lack of

delimitation of the text.
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Dyslexia should be assigned errors in coding the phonological subsystem in
graphic terms in the sequential order, e.g. a letter deleted /e/ - /kitbaskil, /1] - /najep-
szyml/, 1/ - /stu/ and a replacement /i/ - /jedzienyml].

Other symptoms of dyslexia in M. may be the very indistinct nature of the writ-
ing (dysgraphy resulting from weak motor skills) and delimitation of the text (see
Phot. 1).

The influence of the Spanish language on Polish can be attributed to difficulties
with keeping Polish grammar rules - /jemy u dziatkach/, /jestem u dziatkach/, erro-
neous use of prepositions /na/, which depending on the context in Spanish /en/ may
also accept the meaning /w/, lexical mistake — /jemy swinie/ instead of /migso wiep-
rzowe/ or /wieprzowinal, because Spanish /cerdo/ means /wieprzowina/ or /swinial,
addition in a pronoun /ja/, fulfilling the function of amplifying the termination -
Iz mojm tatq i jal.

Analyzing the impairments within communication competence in M., we have
to observe a signal of his metalinguistic competence in the semantic range®- /jemy
gril ktory na Argentynie nazywa si¢ Asadol, /berek po chiszpatisku to si¢ nazywa la
mancial.

The above short presentation of the symptoms of dyslexia and inter-lingual con-
tact allows for some conclusions. Polish productions may contain syntagmatic errors
as well as grammatical or lexical lacks. Considering the biological etiology of dys-
lexia, it can be expected that syntagmatic errors could also occur within the Spanish
language itself. The observed language operations have implications for the boy’s
educational support, which should have a dual nature. Probable dyslexia would re-
quire speech-language therapy, training oriented on sequential processing of lan-
guage material and teaching Polish as a second language, by which the Argentine
would improve in Polish grammar and lexical subsystems in Polish.

Giving meanings: the text presented above can be treated as an example of an inter-
actionist negotiation of meaning, the purpose of which is to determine the meaning
intended by the sender and recognized by the recipient (Panasiuk 2013a: 31). The /
grill/ noun, defined in Polish as a “social event related to baking dishes on a metal
grate under which the fire is burning”, has been negotiated (WSJP PAN).

In the utterance of M. /gril/, substituted by the noun /asado/ is a diverse, meat
meal - /jemy grill, Igril jemy u dziatkach/, /w asado jemy kitbaski miensa i tesz jemy
Swinie ktéra dajemy do asadol, /dasie do asado wlorzy¢ wszystko/. The meal described
by the boy also constitutes an element of family gatherings - /przychodzqg do domu
dziatka lub do bapci nasza rodzina ijemy grilll, /dorosli robig gril w nowym roku/. In
the iberoamerican culture /asado/ means not only a meat meal, but also a meeting

6 Also defined as metalinguistic awareness, it is the ability to become aware of the importance of
three language components: morphological, syntactic and semantic (Gindrich 2001: 117).
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of the family who eats, talks and plays together (see Casalins 2010). The prominence
by M. of the first meaning of nouns /grill/ i /asado/ could have been to emphasize
the advantages of such a meal, which is expressed also in a sentence /W Argentynie
najepszym jedzienym na swiecie to jest mienso i terz gril/. The message can be inter-
preted as an attempt to convey to the Polish-speaking recipient the specificity and
uniqueness of the Argentinian meat delicacy, which is associated with the boy’s fam-
ily. The effectiveness of the presented interactionist act was dependent on the recipi-
ent’s understanding of meaning /asado/, which in the child’s assumption could have
been achieved by using and co-negotiating the sense of noun /grill/.

Summary

This research field definitely deserves an in-depth analysis, taking into account the
fact that the competence of bilingual persons is an individual and dynamic prop-
erty in which the current needs of the communicating person are reflected (Gar-
cia 2009: 29). The moment of negotiating and giving meaning to a boy in need of
transferring Spanish-language reality into the rules of the Polish language system, is
particularly noteworthy at the same time willing to convey a message to the Polish-
-speaking recipient. The complicating element is dyslexia, which prevents the full
use of the written communication channel. Despite these factors, M.’s communica-
tion goal should be considered realized because the recipient understood the mean-
ing of his speech.
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Interactionist Interpretation of the Communicative Competence
of a Bilingual Child Suspected of Dyslexia
Summary

The aim of this study was to include child bilingualism and dyslexia in the framework of the theory of
symbolic interactionism. The reason for the presented issue is the necessity to extend the research of
bilingualism in Poland and its connotations, which are associated with the phenomenon of migration
of members of societies. The test method used a case study. Bilingualism and dyslexia were referred
to the communication competence of a bilingual boy, interpreted according to selected threads of the
interactionist theory.






ETYMOLOGIA






LingVaria
Rok XV (2020) | 1(29) | S. 229-249
https://doi.org/10.12797/1V.15.2020.29.15

Adam Fatowski ©
Uniwersytet Jagielloriski, Krakow

adam.falowski@uj.edu.pl
Wiktoria Hojsak @
Uniwersytet Jagielloniski, Krakéw
wiktoria.hojsak@uj.edu.pl

ZETYMOLOGII tEMKOWSKICH. CZ. V'

Slowa klucze: etymologia, leksyka lemkowska
Keywords: etymology, Lemko vocabulary

NactiBHuUA

Udokumentowane leksykograficznie przez J. Riegera, por. fastiwnycia ‘otwdr (okien-
ko) w szczycie chatupy’, fastiwnyk, htastiwnyk (R), R. Bronikowska, por. tastiwnyk
‘otwor w szczycie chatupy (na strychu)’ (Br) oraz J. Horoszczaka, por. nacmusnuys
‘mate okienko u szczytu ,,xpixer” (H). R. Bronikowska cytuje wyjasnienie informa-
tora, skad si¢ wzieta taka nazwa: ,,na totu dZuru litauy fastiyks! i na podi mauy hniz-
da, no ta tastyynyk $a nazyvay, bo ta mayy lastyuksr werxodyuy i uxodyuy” (Br).

W gwarach zakarpackich wyraz notowal juz I. Werchratski: nacmosuya ‘Schwal-
be’, ,aacroBuia 6p1Bath Ha XboKu (WUZ).

® Derywat sufiksalny od femk. nacmuexa, nacmisxa ‘jaskotka’. Co do znaczenia
por. pol. jaskétka ‘okno wystajace z potaci dachu, przykryte wlasnym daszkiem’ (SB).
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cz. Il zob. ,, LingVaria” 2019, nr 1 (27), s. 261-277, cz. IV zob. ,LingVaria” 2019, nr 2 (28), s. 211-227.
Wktlad wspoétautoréw jest rowny i wynosi po 50%.
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Jliowtatn

Pojawia si¢ w niektdrych zrodtach temkowskich, poczynajac od stownika I. Wer-
chratskiego, zwykle w postaci prefiksalnej, por. nontowmamu ‘mit fliissigen Koth
besudeln’, kouvi cst Ham nomowmanu (W), nomowmamu “ubtoci¢ sie’ (H), mowma-
mu ‘MOYUTY POCOI0, 3a0pYAHIOBATI O0/IOTOM (OAT, B3YTTS), MOWMAMUCA IXY 4N,
3a0pU3KyBaTICsA BOJOIO, POCOI0, 3a0pyAHIOBATICA 60IOTOM), 3/I0Uimamu ‘3ajusmna-
TU, 3aMOYUTH POCOI0, 6OTOTOM, 3/I0UMAMUCS ‘ILY 4N, 3a/SIATICSA BOLOI0, POCOIO,
60moToM’, nomowmamucs ‘Te came, wo saomratucsa (T).

Stownik I. Hrinczenki podaje za I. Werchratskim: nonowmamucs ‘sabpsisrarbes
xxupkoi rpsseio’ (Hrinez I11: 291).

Paralelne formy spotykamy w gwarach slowackich, por. stc. dial. lustat (sa)
‘macat, rosit (napr. spodok siat), lusta, mokri jag luzda ‘velmi mokry, premoceny
(o ¢loveku)” (SSN II: 99).

e ESUM (IV: 506): ,,HesiCHe; MOX/INBO, aeKTUBHE YTBOPEHHs . Zapewne roz-
winetlo sie z postaci *(no)xnrowmamu, por. np. ukr. xarowamu po3m. ‘CUIBHO WITH,
muTH (TIepeB. PO HOIL); TeKTH, CTIKaTyU 3 KOT0-, YOT0-HeOY/b; OyTI Ly>Ke MOKPUM,
HepeHacHYeHNM BOJIOTOI0, X/1t0ud, xatousa ‘cvnbHmit fout; snusa (WTSSUM: 1347),
pol. pochlustac ‘pooblewacd, pobryzgaé, ochlapac (SW IV: 299), slc. dial. chlust expr.
‘dazivé pocasie, necas’, mokri jak chlujs¢ ‘velmi premoceny’ (SSN I: 666). Ps. *xlustati/
*xluskati, *xIus¢e o dzwigkonasladowczym rodowodzie (ESSJ VIII: 35-36).

Jla6atu

Sporadycznie trafia do sfowniczkéw temkowskich, por. ng6amu ‘pi¢ po kociemu,
chlipigc jezykiem po troch¢’ (H), ng6amu xnenratu, nifoéuparodn pifuHy s3MKOM
(mpo xora, nca)’ (T), a takze ze wzgledu na identyczne znaczenie nubamu ‘nurn
MOJIOKO 260 Bogy (ipo xoTa) (P1), nv16amu ‘xme6TaTnt, X IMCbKaTU MOTIOKO a60 BOAY
(mpo xora)’ (P).

Wystepuje w gwarach polskich: laba¢ ‘pi¢ duzo’ (z okolic Nowego Sacza - SW II:
669), olabac si¢ ‘opic¢ si¢’ (SW III: 763), zlaba¢ sig ‘ts.” (SW VIII: 516) i stowackich:
labat 1. expr. ‘nemierne pit’. 2. ‘silno prsat, liat’ (SSN II: 7). Znane tez w czes., por. ld-
bati ‘piti velkymi dousky’, dial. chlabdt piti (o psu apod.)’ i sch., por. labati ‘chleptac,
nieprzyzwoicie jes¢, pi¢’ (Machek: 316; SESIIV: 17).

® ESSJ (XIV: 6) widzi tu ps. twor ekspresywny o podtozu dzwiekonasladowczym
*labati powiazany z *lapati. F. Stawski opowiada si¢ za pozyczka z niemieckiego, por.
niem. dial. labben, lappen ‘liza¢, chlepta¢, ztopa¢, duzo jes¢ i pi¢, hula¢” (SESHIV: 17).

W okolicach Nowego Sacza mozna si¢ zetkna¢ z forma na le-: lebac ‘ts., a takze
rzeczownikiem lopy ‘niesmaczny napdj (pozyskane od $p. Janiny Fularz). Forma
czasownikowa przypomina ros. xne6amy ‘ecTb, 4epmas JI0XKKOI0, )KIIKOe; OTIUTb
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[JIOTKaMu Yepes Kpait, brus. dial. xns6aup ‘ectv’ < ps. *xlebati (ESS] VIII: 25), for-
ma rzeczownikowa nawigzuje m.in. do czes. chlopati “xnebary’ (ibid.: 36), stc. dial.
chlopat ‘hltavo a hlu¢ne zrat al. pit’ (SSN I: 664). Obie przemawiaja raczej na korzys¢
pierwszego rozwiazania (ps. *lab-/*lap-; *xlab-/*xlap-; *xleb-/*xlep-; *xlop-).

Nla6patu, na63aat

Stosunkowo niezle umocowane w leksykografii, por. ng60amu ‘plappern’, xena,
wmo ns60xce, ns160a ‘Plauderei, Plapperei; Klatscherei; Fabel, dummes Geschwitz),
726061 260 naemxol ‘Tnerennul, namwnaauiaa (WU), 72630amu ‘KasaTu I0Ch HEO-
peune’ (B-H; AP), nsg60amu 3ueB. ‘tnectn Hebunuui, ropoputu HiceHitanui' (P1; P),
ns630a ‘nieprzyzwoite powiedzonko lub kto$ je opowiadajacy, albo chlapiacy jezy-
kiem byle co’, n2630amu ‘méwic¢ co$ nieprzyzwoitego lub byle co’, n1630yns ‘plot-
karka, pleciuga’ (H), n:2630a ‘6asika’, ns1630amu ‘6asikatu’ (T), naii630amu ‘kasatu
OCh He 70 pedi — mowic co$ niedorzecznego (gltupoty)’ (Wys).

Stownik B. Hrinczenki przytacza nas6damu ‘6ontary z lokalizacja Yeopujuna
(Hrincz II: 390). Por. tez ESUM (III: 333). Najblizsze formalnie i znaczeniowo stc.
dial. labdat i laptat (labdZec, labzdac, labdat) 1. expr. zbavovat sa vyluckov, lajnit’.
2. expr. ‘nezmyselne hovorit, tarat’. 3. expr. ‘klebetit, ohovarat’, labda i lapta (labdZza,
labzda, labza) 1. expr. ‘mokry riedky hnoj’. 2. expr. ‘zle pripravené nechutné jedlo’.
3. expr. ‘klebeta, ohovaranie, pletka’ 4. pejor. ‘nadavka neporiadnej, nanichodnej,
klebetnej Zene” (SSN II: 7-8), w gwarach polskich tylko wariant z bezdzZwigczng spot-
gloska wargowa, por. laptac 1. ‘méwi¢ nieprzyzwoicie, gm. chlapa¢ ozorem’. 2. ‘tra-
wi¢ na rzadko (o krowie)’, laptor ‘papla, méwiacy bez namystu’, laptula ‘plotkarka’
(SW II: 685).

e ESUM (III: 333) uznaje n260amu za afektywna formacje o pochodzeniu onoma-
topeicznym, faczac ja m.in. z do$¢ niejasnym ros. dial. 7263umo ‘6asikatu, 6ypmori-
T, 1a63amp ‘pO3TONOUIYBATY TAEMHUII0, 6asikaTir, n15163samp ‘Tc.” oraz catkowicie
niezasadnie z pol. dial. labiedzi¢, labodzi¢, labodzieé, lebodzieé ‘“napikaTu, ckap>xu-
THCH, IeMeHTyBatTy; 6igyBat’. Rzeczywiscie dzwiekonasladowczy charakter wyra-
zu nie wzbudza zastrzezen, natomiast rozwdj jego znaczenia przebiegal najpewniej
w sposob nastepujacy: ‘wydala¢ rzadki kat (o krowie)’ > ‘méwi¢, uzywajac stow nie-
cenzuralnych’ > ‘plotkowa¢’. Podobng sytuacje obserwujemy w przypadku temk.
xnanamu ‘chlapac i nanamu ‘plotkowac lub ples¢ byle co’, nana ‘plotka, plotkarka’
(H; Bar), nana ‘Klatschmaul, Plappermaul’ (WZ), xnanamu 1. ‘6puskaru piguHoro;
PO3X/IIOIYBATH IIOCh; JISICKATY 10 BOAL. 2. ‘mafiaTiL, TUTHU (IIPO JIOL). 3. 3Hes. TIAla-
TY, TOBOPUTH I[OCh HEPO3YMHe, HellopeuHe’ i 1gnamu 1. ‘KamaTu, NafaTy Kparis-
MU; JIAIATY, POHUTHU KPaIlli Ha I0-HeOyAb. 2. nepeH. ‘006pixyBaTy, HATOBOPIOBATI
Ha Korock (P). Posta¢ na630amu powstala w rezultacie kontaminacji (na gruncie
stowackim): labdat + bzdiet’, por. skc. dial. bzdiet i bziet’ pejor. ‘pustat vetry, smradit’



232 ADAM FALOWSKI, WIKTORIA HOJSAK

(SSN I: 192), pol. dial. bZdziec, bZdzic?, temk. 63v03imu (Wys), por. tez femk. skonta-
minowane xganu63da ‘chwalipieta’ (H).

Naunkoputu ca

Zanotowal wylacznie J. Horoszczak: naukopumu ca ‘zamartwiac sie, smucic si¢’ (H).

W jezyku polskim: rankor, dial. jankor, jankur, jankérka, inkurka, lankor, an-
kor, ankur, ankurka, hankur 1. ‘z10$¢, zawis¢, zawzigto$¢, nienawisé, chrapka, gniew,
uraza, zal do kogo, niesnaska, nieporozumienie’. 2. ‘zmartwienie, smutek, zgryzota,
frasunek, zal’ (SW V: 475; SEBr: 453), jankor, lankor ‘smutek, z1o$¢, zal, zmartwienie’
S1, Mp, Wp (MSGP: 89).

e Zapozyczenie z jezyka polskiego, gdzie z fac. rancor 1. ‘zgnilizna, stechlizna’.
2. ‘zadawniona wrogo$¢, msciwos$¢, zajadlosé, zawzietosc.

Manara

Z wyrazem tym stykamy sie juz w sfowniku I. Werchratskiego, por. manssa ‘lang-
same Weibsperson; langsamer Patron’ ,mro po6siT momaner” (W), a nastgpnie
u P. Pyrteja: manssa ‘nosinbHa mropuua’ (P1) i J. Horoszczaka: manssa ‘ten, kto po-
malu pracuje’ (H).

® By¢ moze nalezy wiaza¢ z buk. manseamu, mansramu ‘HeBMino, HEOKOBMPHO
HVICATI; MANAUAMU, manaykamu ‘HesMino ¢ap6ysarnu, mazat’ (SBH), co ESUM
(III: 374) uznaje za ,apeKTMBHe YTBOPEHH, OB A3aHe 3 mantoeamu . Czynno$¢ ma-
lowania utozsamiano z pracg powolng, o czym moze §wiadczy¢ znaczenie czasow-
nika manoseamu w ukrainskich gwarach zachodniopoleskich: mantosamu nepen.
‘CTapaHHO BUKOHYBAaTU KYCh POOOTY, YBeCh 4ac MPUIIALAIYNCH, IPUMIpAI0UYN
11 onjintooun i’ (A). Nie mozna tez wykluczy¢, Zze mamy do czynienia z derywatem
od temk. nomanw: ‘pomatu, powoli’ (H).

MapaHua

Ten zagadkowy wyraz znajduje si¢ zaréwno w stowniku I. Werchratskiego: mapan-
uq ‘grosse Menge’, senvka moeo mapanua ‘das ist grosser Menge’, mapanua eycenuy,
Ha kanycmi ‘eine Grosse Menge von Raupen am Gartenkohl’ (W), jak tez w dwoch
nowszych pozycjach leksykograficznych, por. mapanua ‘Benuka kinpkicTp, MapaHda
rycanniy Ha kanycTi (P1), mapanua ‘mnostwo, wielka ilo$¢ czego$’, mapanua zyceruy,
Ha kanycmi (H).

2 Podzigkowania za pomocne wskazéwki nalezg si¢ dr. Tomaszowi Kurdyle.
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Pojawia si¢ w sfowniku B. Hrinczenki wylacznie jako cytat z I. Werchratskiego:
mapanua ‘MHoxectBO (Hrincz II: 405).

e ESUM (III: 389) uznaje za niejasne. Mozna przyja¢ z duza ostroznoscia,
ze mamy tu do czynienia z kontaminacja lemk. capanvua, wapanvua ‘Benuxa
KiJIBKICTh KPMIATUX KOMax, IO 3HUINYE IOCiBY, pocnuHHicTy (P1), por. np. pol.
szararicza ‘chmara, ¢ma, zatrzesienie czego, cizba, tlum; ttuszcza, chatlastra, hul-
tajstwo’ (SW VI: 565-566), ‘przenosnie o duzej liczbie czegos, o ttumie, zwlaszcza
o ttumie niszczacym cos; chmara’ (SJP III: 394) z temkowska nazwg mrowiska, por.
muriancza kupa ‘mrowisko’, muriaricza kupa, muriacza kupa, murianczana kupa
‘ts.” (R), mypsanua xyna ‘ts.” (P; H).

Maceca

Wyraz stabo zadomowiony w leksykografii temkowskiej, bowiem oprocz I. Wer-
chratskiego, por. maceca ‘langsame, unbehilfliche Weibsperson’, sena nosinvna sx
cmona, dostrzega go jeszcze tylko P. Pyrtej: maceca ‘nosinpHa, 6e3nomiyHa iHka’
(P1; P) i]. Horoszczak: maceca ‘kobieta powolna jak smota’, obaj zapewne pod wpty-
wem tego pierwszego.

ESUM (III: 406) takze powtarza za I. Werchratskim: dial. maceca ‘mnssa, mo-
Bi/lIbHA XiHKa.

e Wylacznie temkowskie. Niejasne. Godna uwagi paralela wystepuje w rosyj-
skich gwarach archangielskich: macoca ‘pe6enok, KOTOpPBIII ZePXKUT MaNbIBI BO PTY,
by¢ moze od cocampv ‘ssa¢’ (Vasmer I1: 578).

Mackatu

Czasownik posiada solidng dokumentacje, por. maskaty ‘smarowac” ,,babsr maskali
z rukami polipyty zemlu” (w chatupie) (R), mackamu ‘smarowac lekko tluszczem,
jajkiem lub wybiera¢ chlebem z talerza resztki sosu, tluszczu itp.” (H), mackamu ‘su-
Oparu gouncra, Bunmusatu’ ,,Mackal TOTO M1cs o Macya X1i6oMm, 60 TUIIKOM CsT He
Bubepe Tak goubicta. KOk Mackaur Tiyko, xe 306°€m nmomucsatko” (PanD), macka-
mu ‘Bubuparu gouncra, Bunmsaru’ (AP), mackamu ‘Bumasysary, BuOMpaTy Xmi6om
i T. iH. 3anuIKky xupy uu AKoich HamiBpigkoi crpasu’ (T), omackamu (xni6 - chleb)
‘(momacTutn] 3Bepxu siineM mepep itoro medeHHsAM — przed wypiekiem pomazaé
z wierzchu (rozbitym) jajkiem’ (Wys).

Doktadny odpowiednik znajdujemy w gwarach stowackich, por. maskat expr.
‘tisit, hladkat’, mdskat ‘vytierat, oblizovat’ (SSN II: 126), takze muskat 1. ‘upravo-
vat uhladzanim’. 2. ‘vytieranim vyberat zvysky’ (ibid.: 222) oraz polskich, por. mas-
ka¢ ‘gladzi¢, muska¢” (SW II: 893), daw. mazgaé ‘prawdopodobnie glaskaé, piescié
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a. lagodzi¢, usmierza¢’ (SPXVI 13: 226), dial. mazgac¢ ‘mazaé, smarowaé, brudzic,
mazgac sie ‘mazac sie, brudzi¢ si¢’, sralis mazgalis ‘ni to, ni owo’ (KSGP), por. réw-
niez pol. muskac od XV w. ‘dotykac¢, glaska¢, gladzi¢ lekko delikatnie’, dial. tez ‘po-
wleka¢, smarowac’, muzgac ‘chlebem albo ziemniakami wyciera¢ resztki ttuszczu,
sosu z talerza, miski, patelni’ (ESS] XX: 203; SEBor: 343).

e Zapewne nalezy wywodzi¢ od ps. *mazati ‘mazaé, smarowaé, namaszczaé
(zob. SEBan II: 155). Ps. *muskati/*muzgati uznawane jest za pierwotne intensivum
z sufiksem -sk-/-zg- od stabo zachowanego pierwiastka *mu- (por. *myti), odpowia-
dajacego lit. mduti ‘przeciagac reka, gtadzi¢, ciagna¢’ (SEBr: 349; ESUM II1: 540; ESS]
XX:197-198).

Maxyputu, mpa3ioputu

Czasownik o stabej dokumentacji leksykograficznej, por. moxypumu, mosopumu
‘mruzy¢ oczy’ (H), moncypumu ‘Mpysxuru (o4i)’, moxypumucs ‘mpyxutucs (T).

® 7 ps. *muvZuriti (s¢) ‘mruzy¢, zamykaé, przymykac (oczy), mruga¢ (oczyma)’,
czasownika intensywnego z przyrostkiem -ur- od *muZati/*mvZiti ‘mruzy¢, drze-
ma¢ (ESUM II: 202; ESBM III: 232; ESS] XX1: 183-184; SEBor: 341).

Mepepa

Znane tylko z zapisu J. Horoszczaka: medepa ‘woda mocno stodzona miodem, prze-
nosnie ,,co$ o wspanialym, niespotykanym smaku™ (H).

® Nie do konca jasne. W gwarach zakarpackich wystepuje czasownik medumu
‘MeloM 3anpaBIATI , naneHka medxcera (flir MepykeHa) = ropiBKa MeJJOM 3aIlpaBjeHa
(WUZ). Podobnie w gwarach stowackich, por. medit ‘natierat medom’ (SSN II: 143).
Brak jednak rzeczownika. By¢ moze femk. medepa jest derywatem od med- + sufiks
-era. I. Werchratski podaje jeszcze trzy rzeczowniki z tym sufiksem: uydepa “Wun-
derweib (auch Wundermensch, Wunder, ling. gen. masc.)’, 6ambepa ‘kugelige Blase;
Beer’ oraz mywepa gew. collect. ‘Pflanzenlduse’ (W: 97). W nowszych stownikach:
uyodapa, uyoepa ‘co$ cudownego lub cudacznego’ (H), uydepo ‘moch Benuke, Heo-
koBupHe (T). Znane gwarom temkowskim sg tez derywaty przymiotnikowy i przy-
stéwkowy uydepru(ii) ‘myuBHUI, fuBaubkuii, yypepHanpknit’ (P; T) ‘cudowny’ (H),
uyoepi ‘aymepHanbko (T), ‘cudownie’ (H).
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Metaney

Termin mitologiczny przywolany po raz pierwszy przez 1. Werchratskiego, por.
memaney, ‘ein fabelhaftes Schlangentier, Drachen. Dem Volksglauben nach steckt
das Unthier seinen Schweif in den Mund und rennt auf diese Weise wie ein Rad
rollend umher; auch pfeift es, wenn Regenwetter bevorsteht, ,,raz, mro 3anoxur
XBiCT o mbIcKa i meTnt (posymiit: 6ixuT, lauft) sk Kauybie, Tak cs1 Kayar i Ha KOy
ceuie” (W), po latach powtérzony przez J. Horoszczaka, por. memaney, ‘waz, ktory
wedtug dawnych wierzen, brat ogon do pyska i tworzac koto toczyt sie po zboczu.
Gwizdal tez podobno na deszcz. Racjonalnie nazwe te daje si¢ uzasadni¢ sposobem
poruszania niektorych wezy’ (H).

W stowniku B. Hrinczenki przytoczono za I. Werchratskim (Hrincz II: 419). Zob.
takze ESUM (I1I: 447).

o Wedtug ESS] (XVIIL: 110) kontynuuje ps. *metaloco, pochodne albo od *metalv
(z sufiksem -vcw) ‘ten, kto rzuca (miota) co$’, albo bezposrednio od *metati ‘rzucad,
ciska¢’ (z sufiksem zlozonym -locv), por. temk. metaty ‘rzuca¢’ (R; Horb; T; PanD
i in.), memamucs ‘kuparucs, nepexkupysatucs (PanD; P1), ‘kugaty opguH i ogHOTO
yuM-HeOynp (T), Tzucad si¢’ (Tr) i in. By¢ moze ten, ktory cs meue, czyli ‘miota sie,
turla si¢’. Por. podobny temkowski derywat sufiksalny nadazney na okreslenie innego
gada.

MukbiTana

Zapisane wylacznie przez J. Horoszczaka: mukoimans ‘rodzaj wierzchniego, dtugie-
go do kolan zimowego okrycia meskiego z biatego sukna. W odréznieniu od uyzo
byla bardziej dopasowana i z rekawami do uzytku’ (H).

e By¢ moze pochodzi od antroponimu Mukwsima poprzez dodanie czestego
w gwarach temkowskich sufiksu -aws, por. uyea — uyeans. Notowanie wyrazu tylko
przez jedno zrodlo pozwala przypuszczaé, ze pierwotnie jaki$ konkretny Muxvima
miat (lub szyl) takie wierzchnie okrycie, po czym mamy do czynienia z rozszerze-
niem znaczenia na pewny typ ubrania w ogéle, ale na jakim$ ograniczonym terenie.

M(n)o3rpa

W powyzszej postaci wyraz podal jako jedyny J. Horoszczak: m(n)io3spa ‘miazga,
zywa cze$¢ pod korg drzewa’ (H). Podobnie: mizgra ‘miazga drzewa’ (L), miaz-
gra ‘miazga drzewa’ (R-Z). W innych zrodlach temkowskich notujemy: mrossa v
(WZ), mrazsa ‘nigxopose nmnako fepesa (Horb), miuzga ‘miazga drzewa’, mniozga,
MA3sa 1. ‘BUYAaBKY, 3a00/I0HB . 2. ‘M’sIKa ofipibHeHa mofooBodeBa Maca’ (P). Tu tez
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zaliczymy odnotowany w stowniku I. Werchratskiego przymiotnik masrpameoii,
maszspamouii ‘saftig; fleischig’ ,,060mona mosepx 6am6byxa msasrpara” (W).

Wsrdd licznych dialektalnych form przytoczonych przez ESUM (IIL: 547), takich
jak np. mA3sa, macka, miska, mizvka, micka, brak formy zblizonej fonetycznie do
postaci wyrazu haslowego. Blizej niz ukrainskie stoja gwarowe postaci stowackie,
por. miazga (miezga, mizga, miadzga, mlazga, mliezga, mlazgra, mliezgra); hnizga
1. ‘$tava prudiaca v rastlinnych cievach’. 2. ‘uschnutd rastlinna $§tava na kore stromov,
zivica’. 3. zried. ‘¢clapkanica, blato’. 4. garb. ‘odpad pri spractivani koze” (SSN II: 159).

® Z ps. *mézga ‘sok roslinny, gesty sok drzewny’ > ‘rozgnieciona, puszczajaca
soki masa roslinna’, derywat z przyrostkiem -ga od pie. *meigh- ‘puszcza¢ wodeg,
oddawac mocz; ciec’ (ESUM I11: 547; SEBan I1: 173; SEBor: 322; Kralik: 357-358; Man-
czak: 112). Wérdd zgromadzonych przez ESS] (XVIII: 223-225) licznych przyktadow
z calego obszaru stowianskiego brak postaci z -u-. Najbardziej réznorodny materiat
pochodzi z jezyka stowackiego, w tym liczne gwarowe formy z -I-, np. mliazga, mlaz-
ga, mliadzga, mladzga, mlazgra. Co do epentezy po naglosowym m- w stowackim,
por. tez mliagat expr. ‘miagat’, mliaZdit ‘drvit, rozpucat, gniavit’ zamiast starszego
miazdit ‘hniest nieco’ (Kralik: 363).

Monuratu

Znane wylacznie z zapisu J. Horoszczaka: monusamu ‘dopominac si¢ czego$ namol-
nie, prosi¢ dtuzszy czas’ (H).

Odpowiada co do formy i znaczenia skc. dial. modlikat expr. “Gpenlivo prosit’
(SSN 1II: 183).

® Z ps. *modliti ‘prosi¢, blagac’, z rozszerzeniem o ekspresywny sufiks -g(k)a- , ze
wschodniostowianskim uproszczeniem grupy dl > I. Por. takze skc. prosikat od prosit
(Kralik: 365).

Mocyp

Wystepuje w kilku zrédtach femkowskich: mosur ‘cztowiek zty, ponury’, zmosurenwij
(R), mocyp ‘cztowiek ponury (w domysle zly)’, mocypumu cs ‘chmurzy¢ si¢’ (H), mo-
cyp ‘moxmypa, nonypa mopusa (T), mosur ‘ponury cztowiek’ (Br).

Paralelne formacje znajdujemy w gwarach stowackich, por. mosur ‘mrzuty, za-
mraceny ¢lovek’, mosurit sa ‘mrzuto sa tvarit, hnevat sa, mracit sa’ (SSN II: 192).

® Nie calkiem jasne. L. Kralik widzi tu albo rezultat metatezy hipotetycznej for-
my *morusit sa od *mortis ‘mrzuty, nevrly ¢lovek’ (por. czes. morous ekspr. ‘zrzeda,
tetryk, gderacz, mantyka’), a to z tac. morosus ‘niesforny, knabrny, uparty; posepny,
drazliwy’ (por. stc. mordézny ‘mrzuty, neprivetivy, nevludny’), albo tez powigzanie
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z dial. mosor i mosiir 1. ‘hréa v dreve (na zraste zaseku al. zarezu)’. 2. ‘nddoba z dutého
stromu al. zo stromovej kory’. 3. ‘zatvrdnuta Cast jazvy, zhrubnuta odtlacend po-
kozka na ruke al. nohe, mozol, otlak’ (SSN II: 191-192), co z niem. Maser ‘flader,
st6j (w drzewie)’ z rozwojem znaczenia: ‘majacy na twarzy mosur, czyli stwardnialg
szorstka skore” > ‘posepny, pochmurny’ (Kralik: 370).

MoTtnoubiTn

W takiej postaci (z -¢-) notuja: I. Werchratski, por. momyouumu ‘verb. trans. in der
Bedeutung: bedrangen, niederschlagen. Txpip MoTyount Kypsr cf. hal. MmoTmom Ge-
dringe, Pobel pol. motloch’ (WU) i J. Horoszczak: momnouvimu ‘gnies¢, ttamsic’
(H). W innych stlownikach w nieco odmiennym wariancie fonetycznym (z -$-) i nie-
co odmiennym znaczeniu: MomnouiuHs ‘BOBTY3iHHsI, HeBUIIpaBIaHa 60poThOa, T5-
TaHUHA, MOMAOWUMuUcs ‘BoBTy3uTucs, 6oporucst’ (P1), momnowiviia ‘BOBTY3iHHS,
TATAHMHA; MOMAOUbIMUCA ‘BOBTY3UTHUCA, 60prokaTucs (P).

Tu takze zaliczymy huc. momnowumu(cu) ‘6uru(cs) (HH), motyczyty sy ‘poty-
kac sie, walczy¢ (J), ukr. momaowumu posm. 1. ‘pBary, 1aMaTy, TPOIIUTHA . 2. TIEPEH.
‘cunpHO 6uTH Korock (WTSSUM: 542; ESUM III: 521), stc. dial. motlosit sa expr.
‘tratit sa’ (SSN II: 194), pol. mottoszy¢ ‘szamota¢, tarmosi¢, szarpa¢, dusi¢, gnie$¢
(SW II: 1050).

® Z ps. *motslositi (s¢), pochodnego od *motwloxs, zwigzanego z pierwiastkiem
*met- (*mesti, *metati) | *mot- (*motati) (ESS] XX: 76). Postac z -¢- powstala zapewne
w wyniku kontaminacji z temk. czasownikiem monouvnimu ‘tratowac’ (H).

Myuukb

W stownikach temkowskich niejednolite co do znaczenia, por. myyukw ‘Bonocu 3a-
JecaHi i 3akpydeHi Ha Buckax (W), miicyky ‘pejsy u dziewczat (od ucha do oka)’
(Fal), myyuxw ‘rodzaj uczesania’ (H) oraz myyuxw ‘6akenbapan’ (P1; P). Nieco inng
fonetycznie i znaczeniowo forme zanotowat I. Werchratski w gwarze Zamieszan-
COW: MyuwsKkol TPUBa, IITO CIIA/IAT HA 4eJO KOHEBM — MYIIKHI i y skeHbI (WZ).

W dialekcie bojkowskim myyux ma dwa znaczenia: 1. ‘3anuusipHuK’. 2. ‘TIafka
Mara, ane cuabHa moguua (0). W stowniku B. Hrinczenki: myyuxu mu. ‘Bosoca,
3adyecaHHBbIE I 3aBUThIe Ha BUCKaX zacytowano za I. Werchratskim (Hrincz II: 457).
ESUM (III: 543) osobno rozpatruje ukr. dial. myy ‘Manopocnuit KiHb; MOIIC; TOBCTHUII
XJIOTIellb; TOBCTUII KiHb; I7IafiKa MaJla, ajie CUIbHA JI0MHA; 3A0POBUIL, JyXXII 40-
JIOBIK’, MyyuKx ‘MaJieHbKUi1 cob6aka, MOIC, 0sobno za§ myyuxu ‘Bomoccs, 3adecaHe
i 3aKpyueHe Ha CKPOHSX, Myyuk 3amuisnbHUK. W polszczyznie wystepuje zarow-
no muc, jak tez mucyk, ale wérod kilku znaczen tego wyrazu brak jest znaczenia
‘wlosy; bokobrody’.
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e ESUM uznaje wyraz za nie catkiem jasny. Dopatruje si¢ w nim efektu kon-
taminacji ukr. dial. mywxu ‘Bup sagicku’ (z pol. muszczki ‘rc’, a tam z fr. mouche
‘Myxa; LATOUKa (Ha 06/mm4yi) oraz myy ‘mwoch Mane’ (z pol. muc, niem. Mutz ‘TBa-
puHa 3 06pisaHMM XBOCTOM, Kylja TBapuHa (ibid.: 543-544). Nie mozna wykluczy¢,
ze jaki$ udzial w powstaniu etymologizowanego wyrazu mialo takze ukr. dial. mi-
Yuky ‘KOpOTEeHbKa BOBHA 3 ATHAT, bedace zapozyczeniem z jezyka rumunskiego,
por. rum. mifd 1. hod. ‘pierwsze runo’. 2. ‘kosmyk (welny); kepka (siersci)’ (ibid.: 469;
WSRP: 519).

Hapa6atu

Znane tylko z jednego zrodla temkowskiego, por. Hapabamu ‘manipulowaé czyms$
zrecznie, z wprawg przez dluzszy czas (gtéwnie chodzi o jakies narzedzie)” (H).

Obecne w dialekcie bojkowskim: napa6’amu 1. ‘nparioBaTit’. 2. poOUTI KOMYCh
310’ (0), jezyku stowackim: nardbat (narobiac) ‘pouzivat nieco pri nejakej ¢innosti;
zaobchadzat, manipulovat s nie¢im, niekym’ (KSSJ: 221; SSN II: 338) i polskim: daw.
narabiac (czyms) ‘postugiwac si¢’, np. ,umiem narabia¢ wszelka bronig” (SEBan II:
265), dial. narabiac ‘zajmowac si¢ czyms, porabia¢” Mp (MSGP: 148).

® Durativum od Hapo6uru, pol. narobic (czegos czyms).

Hapy6bi

Przystéwek zarejestrowany w wiekszosci dostepnych stowniczkéw temkowskich,
por. Hapy6v: ‘HaBuBopir (B-H; P1; P; T), Ha py6w ‘na nice’, pybur ‘nica, lewa strona
odziezy’ (H), napybu ‘HaBuBOpiT — na drugg strone (o odziezy) (Wys), narbo (sic!)
‘lewa strona ubrania’ (D).

Obecny w dialekcie bojkowskim: Hapy6u 1. (ipo opsr) ‘HaBMBOPIT. 2. ‘iHIINM,
3BopotHuM 60koM’ (O), Hapybu, Hasupybu ‘HaBusopit (Mat), naddniestrzanskim:
Hapy6u ‘HaBuBOpiT (1po opsr)’ (S), zakarpackim: Hapy6u ‘HamsHaHKY, HAU3BOPOT
(Hrincz II: 517), Hapy6w ‘HaBuBOpiT (Sab), a takze w jezyku stowackim: naruby ‘na
rubovu stranu, naopak’ (KSSJ: 222; Kralik: 513), naruby i narub ‘na rubovt stranu,
naopak, obratene’” (SSN II: 347). Zna go tez dawna polszczyzna, por. na reby ‘na nice,
na odwrét’ (Knapski: na reby = na wywrét, na nice szate oblec), regionalne pdétnocne,
por. dzis$ kaszub. na rgbé ‘na odwroét’ (SEBan II: 268) oraz jezyk czeski, por. naruby,
narub ‘na lewg strone, na odwrdt, na nice’ (SCP: 365). W gwarach bialoruskich: xa-
pybey, ‘HaBbIBapaT, w jezyku stowenskim: narébe ‘nHaBbiBapart, HaagBapor (ESBM
VII: 246).

® Odnosi sie do ps. *robs ‘brzeg, skraj, krawedz; odciety kawalek ptétna’, rze-
czownika odczasownikowego od ps. *robiti ‘cigé, siec’ czy iteratywnego *robati ‘roz-
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cinag, cig¢, siec’ (SEBor: 511-512). Rozwdj znaczeniowy stowackiego rub ‘opa¢na stra-
na’ przedstawit L. Kralik (s. 513): ‘ribanie’ > ‘miesto, kde sa rubalo, kde bolo nieco
odseknuté, oddelené ap.” > ‘okraj’ > zadna, opac¢na strana’.

W s$wietle powyzszych danych wydaje si¢ mozliwe postulowanie ps. dial. pin. *na
roby ‘na lewa strone, na odwro6t, na nice’.

Haxbip

Podat jedynie J. Horoszczak: naxwip ‘jednak, mimo tego (,moBifanu, ke mpuitayT
THecKa, a HaxbIp He npuuuin’ ), wedlug innych informatoréw znaczy to ,,w ogole™
(H).

e Formalnie odpowiada slc. dial. na chir, np. robid na chir “z pychy’ (SSN I: 696),
nevidno ju ani na chir ‘vobec’ (Buffa: 103), co z weg. hir ‘wiadomos¢, wiesé; stawa;
reputacja’ (ESUM I: 508; Kralik: 226). Znaczenie ‘w ogdle’ rozwinelo si¢ zapewne ze
znaczenia ‘brak wiesci, wzmianki’, por. femk. anu xvipy anu cnuxy (anu wady) npo
Koro-1o, Big koro-io (FSEH: 241).

He3po6aukbl

Poza stownikiem ]. Horoszczaka: He3do6aukwu ‘niespodziewanie’ (H) nieznane lek-
sykografii femkowskie;j.

Paralelna formacja funkcjonuje w gwarach wschodniostowackich, por. nezdo-
backy 1. ‘neocakavane, nenazdajky, znenazdania’. 2. ‘nepozorovane’ (SSN II: 431).

® Pozyczka stowacka. Por. skc. nezdoba ‘samopas, lapajstvo, neplecha, nezbeda,
pestvo’ (KSSJ: 237), co z ps. *nessdoba, bedacego albo zlozeniem *ne + *sadoba, albo
derywatem wstecznym od *nesadobiti (ESS] XXV: 28). Por. inne przystéowki na -acky
w jezyku stowackim: leziacky, poleziacky, slepiacky, poslepiacky, stojacky, postojacky.

Henek

Znane wylacznie ze stownika J. Horoszczaka, por. nenex ‘niebezpieczenstwo’ (H).

e Skilada si¢ z partykuly przeczacej *ne- oraz pierwiastka *pek- (ps. *peca <
< *pek-ja ‘troska, zmartwienie’, od ps. *pekti s¢ ‘troszczy¢ sie, dba¢’) (SEBor: 427).
Por. pol. bezpieczny, bezpieka, opieka.
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Hiseputn

Czasownik zaprezentowany w stowniku I. Werchratskiego, por. Hvisepumu, Hise-
uumu cf. nonesipamu ,HOBY TYHbKY 3HbiBepuy Ha goimxu’ (W), powtérzony na-
stepnie przez J. Horoszczaka, por. nisepumu ‘poniewiera¢, niszczy¢, np. odziez’ (H).
Oprocz tego znajduje si¢ w stowniku wsi Tylicz J. Turczyn, por. Husepumu ‘HiBe-
YUTH, HUILUTI, 3HUBEPUMY ‘SHIBEUNTHU, SHUIUTI , 3HUBEPUMUCSA TIOHIBEIUTHCH,
sanmurucs (T).

ESUM (IV: 95) cytuje za I. Werchratskim: nisepumu ‘HiBeuntir’, ponadto: suise-
pimu ‘sHikuemuitn’ z J. Zelechowskiego. W gwarach stowackich: niverit zried. ‘robit
$kodu, nicit, nivocit” (SSN II: 440), riiver, fiivera ‘skaza’ (Buffa: 180).

e ESUM (IV: 95) widzi zwiazek z pol. dial. niwera, niwerja, niweryja ‘Benuxa
raHyipka, oHy4a o niejasnym pochodzeniu (zob. SW III: 395). By¢ moze mamy tu
do czynienia z kontaminacjg form lemk. nuseuvimu, ukr. niseuumu, pol. niweczyc,
stc. nivocit oraz temk. nonesepamucs, ukr. nonesipamucs, pol. poniewierac sie, skc.
ponevierat sa.

Ho3rpu, Ho3rpi

W tej postaci (z -g-) cytuje J. Rieger: nozgri 1. ‘nozdrza (chrapy) u konia’, nizgri 2. no-
zgri ‘zejicie sie dwu potokow’ (R), O. Horbacz: #’i3sp’i, ‘uisppi, xpanu xous’ (Horb),
a takze J. Horoszczak: nosspu, Hosspi ‘nozdrza’ (H). Por. tez: nozgri ‘nozdrza’ (Br),
nizgry ‘nozdrza’ (L), nizgry ‘nozdrza konia’ (R-Z), nuzgri pomn. ‘nozdry’ (Sis). W in-
nych sfownikach temkowskich tylko postac z -d-, por. Ho3dpw: ‘Niister’ (W), Hosopa
‘misapst’ (P1), Hosdpor ‘Hizppi (T).

W gwarach bojkowskich: #izsps 30BHiImHI oTBOpU B HOCI TBapuHN (Mat).

W gwarach stowackich wystepuja obie postaci, por. SSN (II: 452): nozdra i nozder
(nozgra, nozger) 1. obyc. mn. ¢. ‘nosovy otvor’. 2. ‘zvieraci (horny) pysk; rypak’ (SSN II:
452), podobnie: nozdrica (nozgrica) ‘¢ast uzdy nad nosovymi dierkami’, nozdrina
(nozgrina) ‘vlhka pdda’, nozdrit (nozgric) expr. ‘snorit, znuchavat’ (ibid.). Tu zapewne
nalezy tez ukr. dial. Ho3spasuii “xBopuii Ha cam; cormusuit’ (ESUM IV: 109).

® Z ps. *nozdri (ESS] XXVTI: 15-18). Postac z -g- powstata zapewne pod wplywem
stowackim, gdzie najprawdopodobniej jest wynikiem oddzialywania slc. dial. ozger
‘konsky nosny hlien, sopel’ (SSN II: 684), vozger 1. ‘sopel’. 2. expr. ‘soplo§’ (Buffa:
311), por. tez pol. wozgrza 1. ‘osoba wozgrzywa, ktorej z nosa ciecze’. 2. patol. $luz
zgestnialy i wyrodzony, flegma, $luz nosowy, smark’, wozgier 1. a. dial. wozgrzywiec
‘smarkacz, smark, smarkul’. 2. w Im. ‘smarki konia nosatego’ (SW VII: 701), a takze
temk. so3spi ‘cmapkorunnsa’ (Horb).
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Hiotep

Wyraz dobrze znany na Lemkowszczyznie, por. niuter ‘kon wykastrowany poto-
wicznie’, wniuter, niuter ‘kazde zwierze zle wykastrowane’, niuter ma jedno jajce,
nuter (tez ‘majacy jadra w brzuchu’) (R), Hiomep ‘zwierze polowicznie lub zle wyka-
strowane’ (H), niuter ‘zwierze z jednym jadrem (z wada wrodzong albo zle wyka-
strowane)’” (Br).

Doktadny odpowiednik wystepuje w gwarach bojkowskich: wymep ‘camenp,
y AKOro ofiHe abo /iBa CIM’AHI Afpa 3HAXOAATbCA B YepeBHi mopoxHuHi (Mat)
oraz bukowinskich, por. nymep, niomep ‘camern;p (Hamp. KiHb, KabaH), y IKOT0O OfjHe
a60 obupaBa ciMsHI AApa 3HAXOAATHCS B YePeBHill MOpO>KHUHI, HyTpenb (SBH).
ESUM (IV: 120) przytacza ukr. dial. nymep “xepebelib 3 OTHUM AXPOM; HYTPSIK , HY-
mpeyp ‘CaMellb, y IKOTO s pa MIiCTATbCS BCEPEANHI, a He B MOLIOHILi; XBOPOOIMBUIL
craH Takoro camist. Tu takze slc. dial. gnuter ‘samec vnutrak, najma zrebec’ (SSN I:
499; Buffa: 83), pol. wnetr, wneter ‘czlowiek, samiec, majacy jedno jadro w mosznie,
a drugie skryte w brzuchu’ (SW VII: 666).

® Od ps. wyrazen przyimkowych *ven otrv ‘do wnetrza’, *von otri ‘we wnetrzu’
(ibid.; SEBor: 705).

06atyputh ca

Czasownik posiada bogatg dokumentacje w leksykografii temkowskiej, por. o6amo-
pumu cs, obamypumu csi = 1o cebe MpuitTy, onamAratu ¢ ‘zu sich kommen, zur
Besinnung kommen; die Gesunheit wieder erlangen’ (W), o6amypumu(ces) 1. ‘po-
KMHyTUCSA . 2. ‘mpuittu o namati (B-H), o6amopumucs, obamypumucs ‘npuittu
1o cebe, MPOKUHYTUCD, PO30YyAUTICY, takze npobamypumucs ‘po36ysuTICS, IPO-
kunyTtucs (P1), obamypumucs 3HeB. ‘WPUIITU JO TAMM, IPOKVHYTUCH, 30YAUTHUCST
npobamypumucsi ‘npokunyrtucst (P), obamypumucs ‘OnpuTOMHITH, BU3JOPOBITI
(PanD), o6amypumucs ‘pocHyTHUCA, TPUIATU HO cBimoMmocTi — zbudzié sie, odzy-
ska¢ swiadomos¢” (Wys), o6amypumu cs ‘obudzic¢ sie na dobre, oprzytomnieé. Gdy
ktos si¢ formalnie obudzi, ale jeszcze nic do niego nie dociera, to méwi sie, ze ,,imbr
cs1 He obarypun” (H), obamypumu(cos) 1. ‘Tpuitt 5o namsti. 2. ‘TPOKMHYTUCS;
HOPUIATK 1O TaMATi. 3. ‘OIPUTOMHITH, 03fopoBitn’ (AP), o6amypumucs dpam. Tipo-
YYHATY; TPOKUHYTUCS, 30YAUTHCS , npobamypumu: 1. 04i ¢paM., BYJIbI. TIPOKMHY-
tucs, Bcratu micns cHy (T). Znane tez z autopsji.

Widoczne jeszcze tylko w gwarach bojkowskich, por. npobamypumucs ‘cxame-
Hyrtucs (O), oraz na Slowacji, por. bdtorit ‘rozpravat zo sna’ (SSN I: 101), obdtorit
expr. ‘priviest k zivotu’, obdtorit sa 1. ‘precitnut (zo spanku)’. 2. expr. ‘nadobudnut
odvahu, osmelit sa’ (SSN II: 462).

e ESUM (IV: 126) uznaje za niejasne, proponujac jednoczes$nie powigzanie
z ukr. dial. 6amypa ‘6arir’, co wydaje si¢ zupelnie nieprawdopodobne. Nalezy raczej
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poprze¢ pomyst I. Werchratskiego, ktory widzial tu podstawe wegierska, por. bdtor
‘$mialy, odwazny’. Wskazuje na to chociazby 2 znaczenie slc. dial. obdtorit sa - zob.
WYyZej.

O6rapratu

Widoczne w kilku Zrédtach temkowskich, por. o6eapmamu ‘obsypywa¢ np. ziem-
niaki w rzedach, recznie motyka lub konno ptuzkiem’ (H), a ponadto u O. Horbacza:
ozapmami//ozopmami TUTY>XKyBaTH IUTY>KKOM; IiAropTaTu camolo, canati’ (Horb).
Tylko z -ar- podaje S. Pancio: oeapmamu ‘mny>XKyBaTu, MiATOPTATH, ,,OTapTATH
KoMriepi xopuau-3me ybITkel . (PanD) oraz K. Domaradz: ohartaty ‘przegarniac,
np. w piecu’ (D). W odmiennej (z -or-) postaci podat P. Pyrtej: ocopmamu ‘nigropra-
T, okyuysaru (P1), ocopmamu ‘migropraru (xaprommwo) (P). W innych stownikach
mamy czasownik o tymze znaczeniu z innym prefiksem: nideapmamu ‘nigcunarn
semrtero cre6ma kapromni (T), pidhartaty ‘rozgarnia¢ wegiel w piecu’ (R), pidharta-
ty, podhartaty ‘zgarnia¢, podgarniac (Br), pidhartaty ‘podgarniac’ (Tr), pidhartaty
‘podsypywac, podgarniaé (L), znane tez z autopsji (Matastow).

U Bojkéw: o6ecopmamu w tymze znaczeniu z -or-, ale mamy tez o6eapmxa, 3a-
eapmia ‘6y/b-sKa TMMYacoBa HaKujKa i sirpisanusa’ (Mat).

Koresponduje $cisle ze skc. dial. (Szarysz) ohartac ‘ohrnat™ ,,S gracku grule ohar-
tali” (Buffa: 186), hartac 1. ‘upravovat teren motykou’. 2. zhriovat’ (ibid.: 89).

® 7 ps. *obgwrtati (s¢) (ESS] XXVII: s55), skladajacego si¢ z przedrostka *ob-
i*gwrtati zgarnia¢, rozgarniac, z polska realizacja sonantu (-ar-), por. pol. dial. ogar-
ta¢ “‘ubierac si¢’ (SEBor: 156).

06TaBKaTH

Znane zaledwie z dwoch Zrddel, por. obtawkaty ‘ubié, sttuc obtawkaty len na olij,
obtawkaty zerno (R), o6masxamu ‘obtlukiwa¢’ (H). Niewatpliwie nalezg tu takze:
HamosKaHey, ‘MO30/Ib Ha Iifoursi Horu — odcisk na podeszwie’ (Wys), namojxanéy’
‘ning6ii-6onauxa mipg cromnow’ (Horb).

W gwarach bojkowskich: o6mosxamu ‘(nacinusa nbony) monorutn’ (O), 06mes-
KaHuti 1. TIOUIKOI>KEHWIL, ITOOUTUIT, 2. Ty>ke MOOUTHI (IIpo TIOANHY)), 00mesKysa-
mu, obmesxamu 1. ‘0661BaTH, MOIIKOMKYBATV IOBEPXHIO a0 Kpaif 40ro-HeOyb),
2. ‘minvku dox. gy>xe moburu’ (Mat).

® Z ps. *obtolkati (sg), co pochodne od *obtslkt’i (*ob- + *tlokt’i) (ESS] XXX: 225),
por. ukr. 06mosxmu ‘o6ronour (Hrincz III: 20).
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OBaHTONUTHU €A Zob. BaHTONUTH
Oppynutu ca zob. gynutuca
OnKbIPXHYTH €A

Znajdujemy nieliczne $wiadectwa obecnosci tego czasownika w jezyku Lemkow,
por. odkyrchnuty ‘odtamac’ (R), ooxvipxnymu (cs) ‘odkruszy¢ (si¢), odtamac (o okru-
chu od czego$ kruchego)’ (H).

® 7 ps. *otokroxati, *otvkroxnoti (s¢) zbudowanego na podstawie czasownikowe;j
*otvkrox-, powiazanej z *otokrasiti (s¢), por. pol. odkruszyc (sig).

OpnbipuaTy ca zob. KonbippaTh ca
Oppasutu

Zarejestrowano tylko w stowniku J. Horoszczaka: odpasumu ‘zmieni¢ niemite uczu-
cie w ustach po zjedzeniu czego$ nieprzyjemnego, gdy nas mdli po czyms itp.” (H).

® Z ps. *otraziti (s¢). Czasownik z prefiksem *otw- od *raziti ‘cig¢, siec, zadawaé
ciosy, uderza¢; ostro oddzialywa¢ na zmysty lub na umysl’ (ESS] XXXVIII: 90-91;
SEBor: 511). Co do znaczenia por. pol. ,,Bobku uwarzy¢ i w beczke wla¢, stechline
odraza (= usuwa)” (SW III: 650).

0puesHyTy

Poza stownikiem J. Horoszczaka nienotowane, por. oouesrne, oouesrere ‘odszcze-
pione, np. galaz od pnia u samej nasady’, oouesnymu ‘odszczepié, np. galaz u na-
sady’ (H).

Doktadny odpowiednik wystepuje w jezyku i gwarach stowackich, por. odcesniit
expr. ‘odlomit, odrazit’ (KSSJ: 251), dial. odcesnut (otseznut) ‘podizne odlomit,
odstiepit’, odcechnut (occechniit) ‘podiine odlomit, odstiepit’, odcaknut ‘odlomit,
odstiepit’ (SSN II: 520), otéeznuc ‘od¢eznut’ (Buffa: 194). Por. takze pol. daw. (XVI)
odczosngd ‘oderwad, odlaczy¢ (SEBan I: 234; SEBan I1: 369).

® 7 ps. *otwlesnoti, zYozenie *otw- i *Cesnoti, perf. do *Cesati m.in. pin. ‘cig¢, obci-
nacé, obciosywac (SP II: 172).
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03H1LA, BOXHULA, BOSHULA

Odnotowat juz I. Werchratski, por. o3nuys ‘Rauchloch’ ‘B mosani kypHoi xvxn gipa,
KoTporo Buxoputh auM (W), yosuuus ‘gipa B moaini, Kyau Buxogutsb gum’ (WZ),
a nastepnie F. Kokowski: so3nuuys ‘BikoHIe Ha jax y KypHiit xati’ (Kok), J. Rieger:
oznycia ‘otwor, przez ktéry wychodzil dym (w kurnej chacie), woznycia, woznica
‘otwor w suficie z zasuwa na dym (w kurnej chacie)’ (R), P. Pyrtej: o3nuys ‘gumo-
xin B kypHiit xati’ (P1), o3Huys ‘komus y kypaiit xati’ (P) i J. Horoszczak: o3nuuys,
soxcHuysa ‘otwor w suficie w kurnej chacie, przez ktéry uchodzit dym (zamykany)’,
socHUUA, 603HUUA ‘otwor w suficie kurnej chaty, przez ktory uchodzil dym (byt
zakrywany)’ (H) oraz inni: oznycia, woznycia ‘ts.” (Br), woznycia ‘ts.” (L), oznyéa, woz-
nyca ‘ts. (R-Z).

W nieco innym znaczeniu wystepuje w gwarach huculskich, por. sosnuya
(6asHuys, 03HUYA) TIPUMIIIEHHS /s CYIIiHHA QPYKTIiB i KomuenHsa msica’ (HH),
oznyci(a) ‘suszarnia, w jakiej suszy sie owoce, len lub konopie’ || woznyci(a) ‘suszar-
nia’ || woznycia || tuznycia i wuznycia || waznycia (?) (waznycia) || fozni(a), toznyci(a)
‘suszarnia na len i konopie’ (J), osnuys ‘cyurapus’ (Szuchewycz), i bukowinskich,
por. no3nuya ‘cymapka nusg ¢pykris’ (SBH). Oba znaczenia uwzglednia stownik
B. Hrinczenki, por. 03Huys 1. ‘AbIpa Ha Kpblllle, KyJja ABIM BBIXOAUT. 2. ‘CYIIN/Ib-
Hs1 /IS CYIIeHMsI CaJJOBBIX OBOILIEll, yCTPOEHHAs YacThIO B 3eMJIe, YaCThIO HaJ| Hell
(Hrincz III: 45). Por. tez ESUM (IV: 167). W jezyku polskim po$wiadczone od XV w.:
ozdnica ‘suszarnia stodu na piwo’, wtérnie oZnica (XVI-XVII), ozdownia ‘suszarnia
stodu” (XVI-XVIII) (SEBan II: 472-473), dial. woZnica ‘otwor w suficie kurnej chaty
do wypuszczania dymu’ Mp pd (MSGP: 323), a takze 0Zdzic ‘suszy¢ stod’ (XV-XVII),
0zd ‘piec do suszenia stodu’ (XV) (SEBan II: 475, 478).

® Zapewne polonizm. Pol. ozdnica < 0Zdzi¢, z ps. *ozditi < *ozda, ozdw ‘piec, su-
szarnia dla stodu’ (ibid.; ESUM 1V: 167; ESS] XXXIX: 240-241).

Oxapa

Zapisane ledwie w dwoch zrodtach, por. okapa ‘Tpy6a, HesrpabHa mropnHa, Hero-
BopoTKuit 4onoBik’ (P1), okapa ‘HemoBopoTka, He3rpabHa mioguua’ (P), okapa ‘cos
wielkiego, niezdarnego’ (H).

Funkcjonuje u Bojkow, por. okapa ‘merenepar, takze okapamucs ‘nepexxuBatit,
Sxyputucsa, w gwarach bukowinskich mamy tylko czasownik oxapumu, soxapu-
mu ‘myxe cBapuTy, raHpoUTH, 063uBaTy’ (SBH). ESUM (IV: 168) podaje ponadto:
ukr. dial. okap ‘moce BenuuesHe’, oxapa, ozéapa, oxeapa ‘rc.’, okapa moxip. W gwa-
rach stowackich: okara expr. ‘neprijemna, zIa Zena (aj ako nadavka)’, okarane ‘velmi,
strasne, hrozne’, okarit sa ‘zblaznit sa tizbou po niekom al. za nie¢im’ (SSN II: 568),
okara ‘ohava’ (Buffa: 180). Por. tez pol. dial. okara przen. ‘wszystko, cokolwiek jest
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nieproporcjonalne w czesciach, a duze w calosci; rzecz wielka a niezgrabna; czlowiek
albo zwierze niezgrabne, szpetne, nieudolne, pokraka’ (SW III: 729-730).

e ESUM (IV: 168) osobno etymologizuje ukr. dial. okap, okapa ‘mocnb Bennyes-
He’, wyprowadzajac przez polski z niem. Hochkarre ‘wysoka taczka, wysoki wozek’,
por. pol. okara ‘taczka wielka na dwoch kotach; woz o dwdch kotach wysokich, jak
u bidy z nasadem wysokim i z dyszlem, do przewozenia cigzaréw’ (SW III: 729-730),
oraz oxapa ‘ereHepar; OKip,, co uznaje za pochodne od kapa, kapamu. W drugim
przypadku chodzi zapewne o wplyw rum. ocdrd 1. ‘obelga, zniewaga’. 2. ‘wyzwisko’.
3. ‘hanba’ (WSRP: 569), niewatpliwie o stowianskiej proweniencji (zob. Oczko: 202).

Oxpactu

Obecne zaledwie w jednym zrédle leksykografii temkowskiej, por. okpsacmu ‘od-
zy¢ po deszczu lub podlewaniu (o roslinach), o cztowieku, Ze mu si¢ polepszyto pod
wzgledem zdrowia lub samopoczucia’, oxpamamica ‘ocrepbaru, npuittu 1o cebe
micna Hepyrn (Horb), chyba ze zaliczymy tu takze oxpismu ‘monpasnaTuce, npu-
xoputu po cebe’ (P1), okpusmu ‘npuitTu fo 3BUYATHOTO, HOPMA/IBHOTO CTaHY, BU-
rsany (npo ropopHi pocnuuan)’ (T).

Widoczne w Stowniku huculskim J. Janowa: okryjaty ‘przy$¢ do siebie, wro-
ci¢ do zdrowia’ (J). ESUM (IV: 173) uwzglednia ukr. dial. oxpiamu ‘ogy>xatu; mo-
3IMOPOBIIATI, OMKPiAmu “TC., powigzane z kpigmu ‘CTaBaTy 3JOPOBUM, MII[HUM
(ESUM III: 99). W jezyku i gwarach stowackich: okriat “znova nadobudnut dus. al.
teles. silu, vzpruzit sa, ozivnat’ (KSSJ: 262), okriat (okrit) ‘dusevne al. telesne sa vz-
pruzit, vzchopit sa, ozivnut (oby¢. pod vplyvom niekoho al. nie¢oho)” (SSN II: 596).
Por. tez czes. okfdt ‘pokrzepic sig, nabrac sil, wroci¢ do zdrowia; poprawic sig, wy-
zdrowieé (SCP: 449).

® Z ps. *obkrvjati/*obkréjati, skladajacego sie z przedrostka ob- i czasownika
*krojati/*kréjati (ESS] XII: 130; ESS] XXVII: 206-207), ktory prawdopodobnie nale-
zy wigzac z *krésiti ‘przywracac do zycia, ozywia¢, cuci¢’ (Kralik: 400; SEBor: 713).

Ocyra

Stosunkowo dobrze udokumentowane w leksykografii, por. osuha ‘(gnijacy) osad
na kiszonej kapuscie’ (R), ocyza ‘noBepxHeBa IIiBKa, AKa yTBOPIOEThCA B 6041li 00
i nocyauHi 3 Kamycroto, oripkamu i T. 1. (B-H; AP), ocyea ‘osad na gotowanej
potrawie lub wbeczce na kwasie z kapusty, ogorkow itp.” (H), osuha ‘pena pri kvaseni
(napr. kyslej kapusty)’ (AH), ocyea ‘miBka B 60411i 3 KBaIIeHOIO KAaIYCTO, CONIEHN-
mu oripkamu — osad w beczce z kiszong kapusta, ogoérkami’ (Wys).

Znane w gwarach bojkowskich, por. ocyza 1. ‘nina va Bopi’. 2. ‘miHa Ha TOTIIIEHOMY
macri’ (O), huculskich, por. ocyza 1. ‘mnicinp Ha kBamreHii kanycri’. 2. ‘ocap (Hamnp.,
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B onii)’ (HH), i bukowinskich, por. ocyea 1. ‘mniBka, sika yTBOPIOETbCA Ha PO3COIi
KBallleHNX OTIPKiB, KaIlyCT! Ta iH.. 2. ‘HaJIIT HA KBAIIEHUX oripkax, Ta iH., 3ajuuie-
HUX Ha JieHb-7iBa 6e3 poscony’ (SBH). W jezyku ukrainskim cyea, ocyea wystepuje
w dwoch znaczeniach: 1. ‘Machi abo ip>xaBi mnsaMu Ha Bopi, piguHi. 2. ‘HaxiT Ha
cnparnmux ycrax’ (WTSSUM: 687; ESUM V: 465). Por. takz brus. dial. acyea, ocyea
‘mor; ineit, mapaup (ESBM 1:187), stc. osuhel, osuhlina i osuha (osihel, osucha, oSahel)
1. zried. zamrznuté vodné pary, mrznica hmla; inovat, srieft. 2. ‘siva zimna plesen
na drevenych stenach mastale’. 3. ‘hnilobny povlak na kapuste v sude’ (SSN 1I: 656).

® Z ps. *obsoga ‘to, co osiada’, od *ob-segti, por. *segti ‘siega¢ po co$§’ (ESS] XXX:
23-24; SEBor: 547; Kralik: 410). L. Kralik rozwdj znaczeniowy wyrazu przedstawil
nastepujaco: ‘siahat na nieco, natahovat sa (niekam)’ > ‘roztahovat sa po povrchu
nie¢oho’ > ‘povlak, tenka vrstva na povrchu (o inovati aj plesnach)’. Nalezy raczej
odrzuci¢ pomyst bialoruskich etymologéw, ktorzy dopatruja sie tutaj derywatu od
*osuti ‘ab¢cpimany (ESBM I: 187).

OTtnak

Posiada nieliczne poswiadczenia leksykograficzne, por. otfak ‘nagniotek’ (R), omnax
‘odcisk’ (H).

W jezyku i gwarach stowackich: otlak ‘zrohovatena (bolestivd) pokozka, vznik-
nuta otlacenim (na prstoch nohy), kurie oko’ (KSSJ: 273), otlak 1. ‘otlacené, ostichané
miesto na pokozke, pluzgier’. 2. ‘stvrdnuta, zrohovatend, pokozka’ (SSN II: 672). Por.
tez czes. otlak med. ‘odgniecenie’ (SCP: 471), pol. dial. (Pomorze pd) otfok ‘odcisk’
(MSGP: 178).

o Wzgledy fonetyczne (-la- < ps. *-ol-) wskazuja na zapozyczenie z jezyka sto-
wackiego. Z ps. *obtolks (*ob- + *tolkw ‘tloczenie, $cisk, gniecenie; co$ sttoczone-
go, zgniecionego, ugniecionego’), por. *tolciti ‘ttoczy¢, $ciskad, naciska¢, przyciskac,
gnies$¢, czas. wielokrotny od ps. *telkti ‘bi¢, thuc, gnies¢” (ESS] XX X: 189; SEBor: 634).
Wyraz rodzimy na ,,odcisk” to namosxaney, — zob. o6TaBkaTu.

O0depma zob. ypepma
Skroty

brus. — biatoruski; buk. - bukowinski; cf. - confer (poréwnaj); czes. — czeski; daw. — dawny;
dial. - dialektalny; fr. — francuski; huc. — huculski; kaszub. - kaszubski; lit. - litewski; fac. -
tacinski; temk. — femkowski; med. - medyczny; niem. - niemiecki; perf. — perfectum; pie. -
praindoeuropejski; pin. — péinocny; pol. - polski; przen. - przenosnie; ps. — prastowianski;
ros. — rosyjski; rum. — rumunski; sch. — serbsko-chorwacki; stc. - stowacki; ukr. — ukrainski;
weg. — wegierski
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Lemko Etymologies. PartV
Summary

The present paper is the fifth part in the Lemko etymologies series; analysed in it are words begin-
ning with letters JI, M, H, O: nacmisnuys, nowmamu, 156amu, 1560amu, TSHKOPUMU CS, MATASA,
mapanua, maceca, mackamu, MOxypumu, medepa, memanel, MUKbimaws, m(n)iodspa, monusamu,
MOCYp, MOMAOULIMU, MYUUKDL, HAPAOTMU, HAPYOLL, HAXbIP, He3000auKbl, Henek, Higepumu, HO32pu/
HO3./pi, HIOMep, 0bamypumu cs, obeapmamu, 06masxkamu, 00KbIpXHYmMuU csI, 00pa3umu, 004e3Hymu,
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03HUUSA, OKApa, OKPACMU, ocyed, omaak. Authors attempt to establish the origin of those words, tak-
ing into account data from etymological, historical, and dialectal dictionaries of Slavic languages and
dialects, as well as from the neighbouring non-Slavic languages, thereby outlining a broad compara-
tive background. They propose additions and corrections to previous etymological findings regard-
ing some of the discussed words.
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1. Wstep

Jest rzeczg dobrze znang etymologom, ze w jezykach battyckich i stowianskich wy-

raz oznaczajacy ‘kolano’ ma réwniez znaczenie ‘rod, pokolenie’, por. scs. koléno ‘ko-

lano; ro6d’ i lit. kélis ‘kolano; kolanko na stomce; réd; stopien pokrewienstwa’ w przy-
kladzie z Punktéow kazan (1629) Konstantego Szyrwida: dwilika kialu aba giminiu

Izraelo (SP I: 5) ‘dwanas¢ie pokolenia Israelskiego’ (dosl. ‘dwanascie pokolen albo

rodéw Izraela’). Stan ten zas§wiadczony jest rOwniez w polszczyZznie w derywacie po-

kolenie — a wiec to, co nastepuje po kolanie. Artykul stawia sobie dwa cele:

1. Wyjaséni¢ geneze polisemii stow. koléno ‘kolano; r6d’ i lit. kélis ‘kolano; réd; sto-
pien pokrewienstwa’ Temu zagadnieniu poswigcona jest cze$¢ 2, w ktorej bede
bronit dwdch tez:

a) wyrazy stowianskie i baltyckie funkcjonowaly jako terminy z zakresu prawa
zwyczajowego i byly zwigzane z dziedziczeniem (Bialunski 2014);

b) punktem wyjscia rozwoju semantycznego bylo znaczenie ‘przegub, staw’, co ttu-
maczy zwiazek stow. koléno ‘kolano; r6d’ z pstow. *kel-nii- > *Celnii- > pstow. *Cel-
-nii- ‘przegub, staw’ (por. pol. cztonki ciata). Formy stowianskie i baltyckie stoja
w zwigzku etymologicznym z ide. *k"elh, - “obracac (si¢).
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2. Opisa¢ od strony diachronicznej budowe stow. koléno ‘kolano; rod’ i lit. kélis ‘ko-
lano; r6d’, czyli wyjasni¢ funkcje dodanych sufiksow oraz wskaza¢ podstawe sto-
wotworcza derywatow. W czesci 3 bronie dwoch tez:

a) slow. koléno ‘kolano; réd’ jest z pochodzenia derywatem przymiotnikowym z su-
tiksem posesywnym -én- *‘nalezacy do obracajacej sie czesci ciala, dost. kolowy’
od podstawy *k*olh, - (por. stgr. m6Aog ‘08’, scs. kolo, -ese ‘koto”).

b) lit. kelis (2) / (dial.) keljs (2) ‘kolano; kolanko u stomki; réd’ i tot. celis ‘kolano’ to
stare przymiotniki z sufiksem posesywnym *-ija- od rzeczownika pbatt. *kel-a-,
por. stpr. kelan ‘kolo’, tot. duceles ‘dwukotka’ i fot. cels ‘warstwa nici na klebku’ <
< *kelas.

2. 0 polisemii stow. koléno ‘kolano; pokolenie’ i lit. kélis 'kolano; rod’ oraz jej przyczynach

Francuski celtolog Joseph Loth w swoich dwdch artykutach (1917-1919, 1923) zwrdcit
uwage, ze w kilku jezykach ide. wyraz oznaczajacy ‘kolano’ ma réwniez znaczenie
‘pokolenie, r6d’. Przyktlady tej polisemii odnajdujemy w jezykach germanskich, sto-
wianskich i baltyckich, ale jej slady widoczne sg réwniez w Sredniowiecznej tacinie
oraz w siedemnastowiecznym jezyku irlandzkim. Zacznijmy od prezentacji mate-
riatu germanskiego. An Anglo-Saxon Dictionary Boswortha i Tollera (1898) podaje:

- cneéw (neutrum): 1) ‘a knee’, 2) ‘a generation’ In deere peéde awic his dcet
pridde cneéw ‘in that nation rose the third generation from him’, a takze kilka
zlozen, m.in.:

- cned-mdégas ‘relations of the same sex or the same generation; consanguinei’:
mid 0dm cnedmdgum ‘with his kinsmen’;

- cnedw-sib ‘a race, generation; generatio: Cende cnedwsibbe cénra manna ‘he
begot a race of brave men’.

W Worterbuch zur altnordischen Prosaliteratur Waltera Baetkego (2006) pod ha-
stem kné znajdujemy trzy znaczenia: ‘1) kolano, 2) czes¢ drewniana statku, 3) sto-
pien pokrewienstwa’. Za Adrianem Parvulescu (1997: 74) mozna jeszcze przytoczy¢
stfr. kni, kné, kniii ‘kolano; krewny’ oraz hol. even knie ‘na tym samym stopniu po-
krewienstwa. Wyrazy germanskie kontynuuja, z pewnymi przeksztalceniami for-
malnymi (jako tzw. typ proterokinetyczny), akrostatyczny rzeczownik ide. *¢g'onu
‘kolano’ (por. stgr. yovv ‘kolano’, tac. genu). A zatem znaczenia ‘stopien pokrewien-
stwa, pokolenie’ s3 innowacjg. Podobng innowacj¢ obserwujemy w irl. gliin ‘ko-
lano’, wyrazie odziedziczonym z epoki indoeuropejskiej, a od XVII w. zaswiad-
czonym roéwniez w znaczeniu ‘pokolenie’. Parvulescu (ibid.: 75) zwrécit uwage na
podobne zmiany w lacinie §redniowiecznej oraz w dialektach rumunskich. Stownik
Jana Niermeyera (1976) odnotowuje tac. genu ‘kolano’ tylko w znaczeniu ‘degree in
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relationship’, natomiast jako ‘kolano’ zaswiadczone jest w tym stowniku dawne de-
minutivum geniculum. Jako drugie znaczenie geniculum Niermeyer podaje ‘degree
in relationship’. Z kolei stownik $redniowiecznej taciny Alberta Blaise’a (1975) pod
haslem genu wymienia zaréwno ‘kolano’, jak i ‘stopien pokrewienstwa’, np. in tertio
genu, in quintum genu. Uderzajaca jest zbiezno$¢ fraz in tertio genu z odpowiednimi
frazami litewskimi, o czym dalej. Za Parvulescu dodajmy takze, ze arum. genunchi
(< Tac. geniculum) znaczy ‘knee; lineage, tribe, people’.

Nie ma watpliwosci, ze we wszystkich wymienionych przykladach znaczenie
‘stopien pokrewienstwa’ jest innowacja. Aby ja wyjasni¢, Loth postawil dwie hi-
potezy. Wedlug pierwszej chodzilo o zwyczaj uznania niemowlecia za nalezace do
rodu poprzez wziecie go na kolana. Zwyczaj ten jest bardzo stary, znany zaréwno
wsrod ludéw indoeuropejskich, jak i w §wiecie semickim. Na poparcie tej tezy Loth
cytowal akad. tarbit birkiya ‘zaadoptowany syn’ (dost. ‘kolano-osesek’), stirl. gliin-
-daltae ‘infant of the knee’, stisl. kné-setningr ‘Ptlegesohn’. Mozna tu jeszcze doda¢
stisl. kné-setja we frazie kné-setja barn ‘sich e. Kind aufs Knie setzen zum Zeichen,
dafl man es als Pflegekind annimmt’ (Baetke 2006: 331-2). Z kolei Emile Benveniste
(1927) przytoczyl sogd. Znwk z’tk “fils héritier’ (znwk ‘kolano’, z’tk ‘syn’). Parvulescu
(1997: 76, 77*°) za Lothem przypomnial i oméwil fragmenty z Ksiegi Rodzaju (30, 3;
48,121 50, 23). Do tych przykladéw mozemy doda¢ werset z Ksiegi Hioba (3, 12): ,,Po
c6z mnie przyjely kolana, a piersi podaty mi pokarm?”. Cenne sa omdéwione przez
Parvulescu fragmenty z Iliady (9, 449-456) i Odysei (19, 399—-412). Nowo narodzony
Odyseusz zostal potozony na kolanach dziadka (sic!), Autolykosa, ojca matki Ody-
seusza, i to dziadek (po kadzieli) nadal mu imig. Parvulescu przytoczy! takze inne
przyklady tego zwyczaju z pozniejszej greki (Demostenes, Ajschines) oraz wczes-
niejsze z jezyka hetyckiego. Nie udalo mi sie stwierdzi¢, czy na obszarze Stowian-
szczyzny znany byl podobny obyczaj, ale atrakcyjnie w tym kontekscie brzmi trady-
cyjna etymologia stow. *¢elovéks < *kela-vaik-a- (np. SPst II: 132). Zgodnie z nig jest
to zlozenie z cel- w pierwszym czlonie, dla ktoérego przytacza si¢ jako comparandum
pstow. *¢elédv ‘réd, rodzina’, a ktérego pierwotne znaczenie widoczne jest jeszcze
w zapozyczeniu weg. csaldd ‘rdd, rodzina’. Poniewaz derywaty na -édv byly to pier-
wotnie abstracta tworzone od przymiotnikow, np. *¢rnédo ‘czer’ od *¢rnw ‘czarny’
(Stawski 1974: 64), to na podstawie pstow. *celédb mozemy odtworzy¢ podstawe przy-
miotnikowg *¢el-, ktéra pod wzgledem stopnia apofonicznego i funkeji zgadza si¢
z lit. kélis ‘kolano; r6d’, z pochodzenia starym przymiotnikiem (zob. cz¢s¢ 3). Drugi
czton zlozenia *celovéks odpowiada lit. vaikas (4) ‘dziecko’ (stpr. waix ‘mtodzieniec;
Knecht’). Jest to rzeczownik etymologicznie powigzany ze stow. *véks, a réznica mig-
dzy lit. vaikas (4) ‘dziecko’ a stow. *véks sprowadza si¢ do starej opozycji oksytona :
: barytona, gdzie forma litewska kontynuuje oksytoniczne nomen agentis *woyk-
-6- ‘ten, ktdry dziala’ wobec barytonicznego nomen actionis *wdyk-o- ‘dziatanie’ >
> stow. *véks > s-chorw. vijek (Kabasinskaité 2014: 94). Zatem pstow. ¢elo-véks zna-
czylby pierwotnie *‘mlody osobnik nalezacy do rodu’ i bylby to rezultat uniwerbi-
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zacji frazy, ktéra zachowala si¢ we wspomnianym juz stisl. kné-setja barn ‘sich e.
Kind aufs Knie setzen zum Zeichen, dafl man es als Pflegekind annimmt’ (Baetke
2006: 331-2).

Druga zaproponowana przez Lotha hipoteza nawigzuje do wyobrazenia rodu
jako drzewa (por. stirl. gabla fine ‘pokolenie’, dost. ‘galaz rodziny’ - gabla ‘galaz, fine
‘rodzina, r6d’). W tym ujeciu chodziloby o metaforyczny sposéb liczenia pokolen
wedlug kolanek na lodydze i odrostéw rocznych rosliny. W staroislandzkiej Sadze
o Njallu pojawia si¢ zagadkowe zlozenie kné-runnr (m.) ‘lineage, kinship, degree in
descent’, gdzie drugim czlonem zlozenia jest rzeczownik runnr (-s, -ar), m. ‘krzak’.
Ciekawej paraleli dostarcza stind. vamsa réd, dynastia; trzcina bambusowa; belka
poprzeczna w konstrukeji dachu’. Jak jednak zauwaza Parvulescu, na przeszkodzie
uznaniu tej hipotezy stoi fakt, ze w jezykach germanskich mamy zaswiadczone zna-
czenia ‘kolano’ oraz ‘réd, pokolenie’, ale brakuje koniecznego etapu posredniego
‘kolanko na todydze’. Wprawdzie stgr. yovuv i tac. genu znaczg zaréwno ‘kolano’, jak
i ‘kolanko na stomce’, ale akurat w obu jezykach nie liczono rodu w kolanach. Sam
Péarvulescu, chcac wyjasni¢ zwiagzek miedzy tac. poples ‘kolano’ i populus ‘lud’, opo-
wiedzial si¢ za zmiang znaczeniowg ‘wigza¢, laczy¢’ > ‘kolano’ > ‘réd, pokolenie’.
Czyli wedlug Parvulescu mamy do czynienia ze zmiang, w ktérej znaczenie ‘rod,
pokolenie’ rozwinelo si¢ bezposrednio ze znaczenia ‘kolano’. Jest to jednak pojscie
na skroty, poniewaz nadal nie wiemy, w jaki sposéb mogtlo dojs¢ do zmiany metafo-
rycznej ‘kolano’ > ‘réd, pokolenie’. W przypadku jezykéw baltyckich i stowianskich
do wyjasnienia polisemii ‘kolano; rod, pokolenie’ z pomocg przychodzi prawo zwy-
czajowe, ktorego opis zachowat si¢ w jezyku $rednio-dolno-niemieckim. Zacznijmy
jednak od prezentacji materiatu litewskiego.

Przyktad stlit. kélis (2) r6d’ z Punktow kazan (1629) Konstantego Szyrwida
(wschodnia Litwa) przytoczylem na wstepie. W Postylli (1599) Mikolaja Daukszy
(okolice Kiejdan; srodkowa Litwa), czytamy:

idgnt’ niékas neweftis nei tekétus artimiéii | net’ ik ketwirtdm kelui (DP 470, 32-33)
= “zeby nikt nie poymowat w Malzenstwo powinowatych swych / 4z do czwartego
pokolenia’ (Postylla Mnieysza Jakuba Wujka).

Z tego samego obszaru Litwy pochodza materialy zebrane i opublikowane
w 1931 r. przez Mikalojusa Katkusa. Doktadniej chodzi o obszar dorzecza rzeczki
Sugve, prawego doptywu Niewiazy (okolice miasteczka Josvainiai, pol. Jaswojnie):

Kas tai keliai broliai: broliy vaikai keliai, jy vaikai — antri keliai (Katkus 1931: 125)
‘Kim sg rodzeni bracia (dost. kolanowi bracia): dzieci braci to pierwsze pokolenie
(dost. kolana), ich dzieci - drugie pokolenie (dost. drugie kolana)’.

W zdaniu tym na uwage zastuguje fraza keliai broliai (dost.) ‘kolanowi bracia’,
gdzie keliai wystepuje w szyku atrybutywnym do rzeczownika broliai ‘bracia’. Jest
to wazny argument skfadniowy przemawiajacy za interpretacja kélis jako starego
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przymiotnika. Do tego zagadnienia powrdce w czesci 3. Kolejne przyklady z pracy
Katkusa:

Tai mes su Tamsta, Josaitiene, vienas treCius, kitas ketvirtus kelius kertame (ibid.: 127)
“To my z Panig, Josaitiene, jeden stanowi trzecie, a drugi czwarte pokolenie (dost.
tniemy czwarte kolana)’.

Ir dabar sakoma: broliai pirmus kelius kerta, jy vaikai antrus kelius kerta (ibid.)
‘I teraz mowi sig: bracia stanowig pierwsze pokolenie (dost. tng pierwsze kolana), ich
dzieci sa drugim pokoleniem (dosl. tng drugie kolana)’.

Brakuje podobnych sladéw polisemii ‘kolano; pokrewienstwo’ w jezyku totew-
skim, ale interesujacego materiatu dostarcza cytowany przez Grzegorza Bialunskie-
go (2014: 191) fragment umowy z 1267 r. miedzy zakonem krzyzackim a Kurszami:

Ein jegelike erve solen si erheven in dem vijrden knie, also doch dat sin here in sime
rechte en genen schade neme

‘Kazdy spadek winni oni pobiera¢ w czwartym kregu spadkobiercéw (dost. w czwar-
tym kolanie), tak samo razem podejmuje si¢ kazda szkodg’.

Wynika z niego, ze chodzi o rézne grupy spadkobiercéw zyjacych w tym samym
czasie. Jest rzeczg uderzajaca, ze przeszlo 250 lat pdzniej w Postylli Daukszy réwniez
jest mowa o czwartym kolanie. Rodzi si¢ pytanie: kto wchodzil w skiad czwartego
kolana oraz kolan wcze$niejszych?

Roézne kregi spadkobiercéw byly znane w prawie rzymskim. Institutiones (533)
Justyniana wyrdznialy sze$¢ stopni (tac. gradus) pokrewienstwa, ale kluczowy dla
nas jest przytoczony przez Bialunskiego (ibid.: 189) fragment Zwierciadla saskiego
(ok. 1235) (Repgow 1861: 1, 3, § 3):

Nu merke wie ok, war de sibbe beginne unde war se lende. In deme hovede is be-
sceiden man unde wif to stande, die elike unde echtlike to samene komen sin. In des
halses lede die kindere, die ane tveinge vader unde muder geboren sin. Is dar tveinge
an, die ne mogen an eine lede nicht bestan unde scricket an ein ander let. Nemet ok
tvene brudere tvo sustere, unde de dridde bruder en vremede wif, ire kindere sint
doch gelike na, ire iewelk des anderen erve to nemene, of se evenburdich sint. Unget-
veider bruder kindere de stat an deme lede, dar sculderen unde arm to samene gat;
als dut die suster kindere. Dit is de irste sibbe tale, die man to magen rekenet: bruder
kindere unde suster kindere. In dem ellenbogen stat die andere. In dem lede der hant
de dridde. In dem irsten lede des middelsten vingeres de vierde. In dem anderen lede
de vefte. In dem dridden lede des vingeres de seste. In dem seveden stat ein nagel
unde nicht ein let, dar umme lent dar de sibbe, unde hetet nagel mage. Die tvischen
deme nagele unde deme hovede sik to der sibbe gestuppen mogen an geliker stat, de
nemet dat erve gelike. De sik naer to der sibbe gestuppen mach, de nimt dat erve to
voren. De sibbe lent in dem seveden erve to nemene.
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Polskie tlumaczenie (zmodyfikowane przez Bialunskiego) podaje za Historig
panstwa i prawa (Gulczynski i in. 2002: 114):

Teraz zwazmy, gdzie rdd sie zaczyna i gdzie si¢ konczy. Maz i zona, ktérzy polaczyli
sie maltzenstwem w sposdb zgodny z prawem, przeznaczeni sg do zajmowania miej-
sca glowy. W miejscu kolanka szyi stoja dzieci, ktére sg rodzenstwem i wszystkie
pochodzg od tegoz ojca i tej samej matki. Rodzenstwo przyrodnie nie moze do tego
stopnia naleze¢ i dlatego znajduje si¢ na miejscu innego kolanka. Dalej, gdy dwaj bra-
cia pojma dwie siostry, a trzeci brat obcg niewiaste, to dzieci ich wszystkich réwnie
sa uprawnione do dziedziczenia jedno po drugim, o ile sg tego samego stanu. Dzieci
rodzonych braci znajduja sie¢ w tym kolanku, gdzie ramiona taczg si¢ z reka. Podobnie
i dzieci sidstr. Jest to pierwszy stopien pokrewienstwa, ktory zalicza si¢ do krewnych:
dzieci braci i siéstr. Na okciu znajduje sie drugi stopient pokrewienstwa rodowego,
na kolanku nadgarstka trzeci, na pierwszym kolanku §rodkowego palca czwarty, na
drugim kolanku piaty, a na trzecim kolanku sz6sty. Na siddmym znajduje si¢ pazno-
kie¢, a nie kolanko, dlatego konczy sie tam rod i nazywa si¢ ich krewnymi paznokcio-
wymi. Ci pomiedzy paznokciem i gtowa, ktdrzy sa w rodzie na tym samym stopniu,
biorg dziedzictwo w réwnej czesci. Kto liczy sie jako blizszy stopniem, pierwszy bie-
rze spadek. Przy dziedziczeniu réd konczy sie na siddmym stopniu.

W tlumaczeniu polskim Biatunski uzyl stowa kolano, chociaz w tekscie dolno-
niemieckim nigdzie nie wystepuje Knie, lecz lede i jego warianty. Wymienia je Ger-
hard Kobler (2014) w swoim stowniku dolnoniemieckim:

lit (2), lét, let, lyed, leit, leet, léde, mnd., N.: nhd. Glied, Korperglied, Kettenglied, Teil
zwischen zwei Gelenken, Glied des Pflanzenhalms, Handgelenk, Fufigelenk, Arm-
gelenk [...]: nhd. ,eines Gliedes lang“ (als Maf3 der Wunde); [...]: nhd. ,,Glieder®, Ex-
tremitédten, Gliedgelenke als Zusammenhalt des Korpers; R.: gelenke an léden: nhd.
korperlich gelenkig; [...]; R.: lit des armes: nhd. ,,Glied des Armes®, Ellenbogenge-
lenk; [...] R.: vifte lit: nhd. ,fiinftes Glied®, fiinfte Generation; [...], Schultergelenk,
Armgelenk und Handgelenk und Mittelfingergelenk sind Symbole des Verwandt-
schaftsgrads (Schultergelenk entspricht der dritten Generation).

A zatem lede znaczy ‘staw, przegub’, ale rowniez ‘stopien pokrewienstwa’. Wy-
raz niemiecki zaswiadczony jest juz w starych jezykach germanskich, np. goc. lipus
‘member, body part’, a za prymarnym znaczeniem ‘staw, przegub’ przemawia stisl.
lior m. (temat na -u-) ‘joint of the body’. Zapewne ze wzgledu na $wiadectwo gockie
Guus Kroonen (2013: 340) przyjmuje dla pgerm. */ipu pierwotne znaczenie ‘member,
body part’, ktére jednak wydaje si¢ wtérne wobec stisl. lidr ‘joint of the body’ i ktdre
mozna tatwo objasni¢ jako rezultat metonimii, na co paraleli dostarczajg jezyki bal-
tyckie i sfowianskie'.

1 Jak zwrdcil uwage Parvulescu (1997: 79), wymienione formy germanskie moga sta¢ w zwiazku ze
stisl. /id neutr. (temat na -a-) ‘host, folk, people, family, household, troops; help, assistance’.
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W III Katechizmie staropruskim (1561), ttumaczonym przez Abla Willa z Enchiri-
dionu Marcina Lutra, oraz w tekstach starolitewskich Jana Bretkuna (dawne Prusy
Wschodnie) w znaczeniu ‘pokolenie, réd” pojawiaja sie rzeczowniki o pierwotnym
znaczeniu ‘staw, cze$¢ ciata’ (Yac. articulus). Zacznijmy od litewskiego rzeczownika
sgnarys ‘staw, przegub; czg$¢ ciala; pokolenie’, ktory jest derywatem od sunerti ‘ta-
czy¢ splatajac, wiazac® (stlit. suiungiu / suneriu | sugtaudziu ‘ztaczam co / coniungo,
copulo socio’ (SD 3: 546)). W przykladzie z 2 Ksiggi Krolewskiej (15, 12) w tlumacze-
niu Jana Bretkuna (koniec XVI w.) mamy zaswiadczone sgnarys ‘pokolenie’

Sésis vaikai iki ketvirtos eilés (ketvirto sgnario) ant kréslo Izraelio (cyt. za LKZ 12, 112)
‘Dzieci twoje zasiada¢ beda na tronie Izraela az do czwartego pokolenia’.

‘Dir sollen Kinder ins vierte Glied sitzen auf dem Stuhl Israels’ (Luther 1545).

Kolejny przykiad to staropruski rzeczownik streipstan ‘czfonki ciala; pokolenie’,
zachowany w III Katechizmie staropruskim (1561):

stpr. streipstan / niem. Glieder ‘czgsci ciala”

Abel Will: As druwe / kai mien Deiws Teikuinus ast / sen wissans pérgimmans / mennei
kérmenan bhe Dusin ackins / ausins / bhe wissans streipstans (111 41, 2—4)

‘Wierze, ze Bég mnie stworzyl razem ze wszystkimi istotami, moje cialo i dusze,
oczy, uszy i wszystkie cztonki ciata’.

Luther: ich gleube / das mich Gott geschaffen hatt / sampt allen Creaturen / Mir Leyb
vnd Seel / Augen Ohren / vnd alle Glieder.

stpr. streipstan / niem. Glieder ‘pokolenie’:

Abel Will: stans grikans steisei tawans kaimaluke énstéimans malnijkans / ergi en
tirtin bhe ketwirtin streipstan (111 37, 14-16)
‘Grzechy ojcow przechodzg na dzieci az do trzeciego i czwartego pokolenia’.

Luther: die suende der Vaeter heimsucht an den Kindern bis ins Dritte und Vierde
gelied.

Odpowiednikiem etymologicznym stpr. streipstan jest lit. strdipsnis ‘artykuf’,
ktéry w starolitewskim tlumaczeniu Biblii Jana Bretkuna znaczyl ‘cze$¢ ciala;
pokolenie’:

lit. strdipsnis ‘czlonki, czesci ciala’

Mana Strajpfnei man dreeb delei to regeghimo, bei nera manip newienos filos daugefni
(BBDan 10, 16)
‘Moje czlonki drza mi na ten widok i nie ma we mnie wiecej sity’.
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meine Gelenke beben mir iiber dem Gesicht, und ich habe keine Kraft mehr (Luther
1545).

lit. strdaipsnis ‘pokolenie’

Nuog Abrahamo iki Davydo yra keturiolika straipsniy [giminiy] (BBMt 1, 17)
‘Od Abrahama do Dawida jest czternascie pokolery.

Alle Gelied von Abraham bis auff Dauid sind vierzehen gelied (Luther 1545).

Przytoczone przykiady baltyckie ‘staw, przegub; czlonki ciata; pokolenie’ rzucaja
$wiatfo na zwigzek etymologiczny miedzy stow. koléno ‘kolano’ a pstow. *kel-nii- >
> *Celnii- > pol. czton (por. ‘czlonki ciala’), strus. ¢léns ‘cz¢s¢ ciala’ (Sreznevskij 1893:
1536). SPst (II: 125) notuje dla stowen. ¢lén nastepujace znaczenia: ‘cze$¢ sktadowa
jakiej$ calosci; cze$¢ palca miedzy dwoma stawami; czes¢ todygi miedzy dwoma
kolankami; dial. przegub nogi’, a takze ‘staw, przegub; kostka, talus (kos¢ skoko-
wa)’. Z kolei dla chorw. ¢lan m.in. ‘staw, przegub, najczesciej: kostka u nogi, talus’.
Roéznicg znaczen miedzy koléno ‘kolano’ a pstow. kel-nii- > Celnii- mozemy latwo
wyjasni¢, wychodzac od ‘staw, przegub’ (‘obracajaca si¢ czgs$¢ ciala’) jako znaczenia
pierwotnego.

Podsumowujac te czes¢, mozemy stwierdzi¢, ze w trzech grupach jezykowych
(batltyckiej, germanskiej i sfowianskiej) obserwujemy polisemie ‘staw, przegub; czesé
ciala’ oraz ‘pokolenie, rdd’, a przyczyna jej powstania bylo prawo zwyczajowe, w kto-
rym do liczenia stopni pokrewienstwa w obrebie rodu uzywano czesci ciata od gto-
wy do paznokcia palca srodkowego. Jesli przyjmiemy za pierwotne znaczenie ‘staw,
przegub’, wowczas nic nie stoi na przeszkodzie, aby stow. koléno i lit. kélis powia-
za¢ etymologicznie z ide. *k"elh, - ‘obracac (si¢)’, jak to si¢ zresztg przewaznie czyni
w stownikach etymologicznych. Powstaje jednak pytanie, czy mozna blizej okres-
li¢ budowe stow. koléno i lit. kélis poprzez wskazanie podstawy stowotworczej oraz
funkeji uzytych w derywacji sufikséw. Temu zagadnieniu poswiecona jest czgs¢ 3.

3. Etymologia stow. koléno i lit. kélis ‘kolano; kolanko u stomki; réd’

W czesci 2 wyjasnitem zwigzek znaczeniowy miedzy ‘stopien pokrewienstwa’ i ‘staw,
przegub’, a etymologicznie wigzg si¢ one z ide. *k"elh, - ‘obracac (si¢). W tej czesci
chce odpowiedzie¢ na trzy pytania:
1. Jaka funkcje petnit sufiks -én-?
2. Jak wyjasni¢ stopien apofoniczny stow. koléno?
3. Jakmaja sie do siebie pod wzgledem budowy stowotworczej stow. kolénoilit. kélis /
kelys ‘kolano; kolanko na stomce; rod, pokolenie’?
Sufiks -én- jest zaswiadczony zaréwno w jezykach baltyckich, jak i stowianskich.
Stuzy on do derywacji denominatywodw, a jego funkcja wspolng dla obu grup jezyko-



DLACZEGO BAXTOWIE | SLOWIANIE LICZYLI POKREWIENSTWO W KOLANACH. .. 259

wych jest wyrazanie przynalezno$ci, np. brats / bratre > brat-énw | bratr-éns ‘bra-
tanek; kuzyn; braciszek’; sestra > sestr-éns ‘siostrzeniec), lit. brolis ‘brat’ > brolénas
‘bratanek’, sesué / gen. sg. sesers ‘siostra’ > seserénas ‘siostrzeniec’ (Stawski 1974:
128-9). W jezyku lotewskim sufiks -én- nabrat sekundarnego znaczenia deminu-
tywnego, np. fot. masa ‘siostra’ > mdséna ‘siostrzyczka’ (Endzelin 1922: 221). Rozwdj
funkcjonalny ‘przynalezno$¢’ - ‘deminutywno$¢’ mozemy przesledzi¢ na przykta-
dzie sufiksu -7n-. W swej pierwotnej funkcji przynaleznosciowej zaswiadczony jest
on m.in. wlit. kdimas ‘wie§’ > kaimynas ‘sasiad’ < *‘nalezacy do jednej wsi’, fac. vicus
‘uliczka, cze¢$¢ miasta; wies’ > vicinus ‘mieszkajacy w poblizu; sasiad’, stind. grcima-
‘wie$’ > gramina- ‘mieszkaniec wsi’. Inne przyklady litewskie: brélis ‘brat’ : brolynas
‘bratanek’; sesud, -ers ‘siostra’ : seserynas ‘siostrzeniec’. Z tej funkcji rozwinelo si¢
w litewskim znaczenie patronimiczne, np. Adémas ‘Adam’ : Adomynas ‘syn Adama’,
Ttumas “Tomasz’ : Tumynas, Jonas ‘Jan’ : Jonynas. Sufiks ten jest zaswiadczony réw-
niez w jezykach germanskich do tworzenia przymiotnikéw o znaczeniu przynalez-
nosci, np. stang. feederen ‘ojcowski’ (substantywizowany w goc. fadrein ‘réd, pocho-
dzenie’ < *fadr-ina-), stang. médren ‘matczyny’ (Casaretto 2004: 327 i n.), ale takze
w sekundarnej funkcji deminutywnej, np. stwysniem. geizzin, goc. gaitein ‘junger
Ziegenbock’ od germ. *gait- (Griepentrog 1995: 204 i n.; Casaretto 2004: 327 i n.).

Stow. koléno to zatem derywat posesywny, pierwotnie stary przymiotnik, ktory
stal w jednej frazie z blizej nieokre§lonym rzeczownikiem rodzaju nijakiego. De-
rywat z tym samym sufiksem odnajdujemy w litewskim kelénas ‘rzepka kolanowa;
kolano’. Jako podstawe derywacyjng dla kelénas ‘rzepka kolanowa; kolano’ litewski
etymolog Vytautas Maziulis (1993: 155-156) przyjal rzeczownik kel-a-n ‘kolo’, za-
$wiadczony w jezyku staropruskim. Jak sprobuje wykazac dalej, podobna derywacje
nalezy przyjac¢ dla stow. koléno i lit. kélis / tot. celis ‘kolano’. Podstawowym znacze-
niem lit. kelénas jest ‘rzepka kolanowa’, a znaczenie ‘kolano’ jest wynikiem zmiany
metonimicznej.

Kolejny problem stanowi stopien apofoniczny slow. koléno. Zauwazmy, ze do-
danie sufiksu -én- nie pociaga za sobg zmiany stopnia apofonicznego w derywacie.
Inaczej méwiac, derywaty z sufiksem -én- powtarzaja stopien apofoniczny podsta-
wy nominalnej, np. sestra > sestr-énv ‘siostrzeniec’. Z tego wynika, ze koléno musi
by¢ derywatem od jakiego$ rzeczownika na stopniu o. Istnienie takiego rzeczownika
w prastowianszczyznie mozemy wnioskowa¢ na podstawie scs. kolo, kolese ‘koto’
(por. pol. ptug kolesny, gw. kolesar ‘kotodziej’). Jak wiadomo, derywaty z sufiksem
-es- na péznym etapie rozwoju jezyka indoeuropejskiego charakteryzowaly sig
uogdlnionym stopniem peinym rdzenia i sufiksu, co wida¢ w scs. nebo, nebese <
< ide. nom. *néb"-os-, gen. *néb"-es-es? (por. stind. ndbhah, nabhasa- i stgr. vépog).

2 Uogdlnienie stopnia pelnego w rdzeniu i w kolumnie sufiksalnej jest innowacja, a w sprawie
pierwotnej struktury apofonicznej nominéw na -es- odsytam czytelnika do prac Schindler 1975
i Stiiber 2002.
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Z tego wynika, ze stow. kolo, kolese ‘koto’ nie odpowiada oczekiwanemu wzorowi
i polega na przeksztalceniu starszej formacji *kol-o-, ktéra formalnie zgadza si¢ ze
stgr. modog ‘0§’ (Arumaa 1985: 43; Stiiber 2002: 62). Akcentuacja grecka przemawia
za starym nomen actionis ‘obracanie’ lub sekundarnie nomen acti ‘obrét’. Wniosek:
stow. koléno to stary przymiotnik przynaleznosciowy, utworzony od rzeczownika,
ktéry odpowiadat etymologicznie stow. kolo, kolese ‘koto’ i by¢ moze stgr. modog ‘0S’.
Przejdzmy do analizy materialu battyckiego.

Lit. keélis (2) / (dial.) keljs (2) i fot. celis ‘kolano’ kontynuujg pbalt. *kel-ija-. Obok
kelis (2) / (dial.) kelys (2), poswiadczonych juz w starolitewskim, notuje sie réwniez
w starolitewskiej Postylli Daukszy forme kélias (2) ‘kolano; pokolenie” (dawny temat
na -ja-). W litewskim obserwujemy wiecej tego rodzaju dubletéw, np. literackiemu
élnias (1) ‘jelen’ odpowiada stlit. élnis / elnys (2) ‘jelent, stlit./dial. médzias (2) ‘las;
drzewo’ odpowiada lit. médis (2) ‘drzewo’, obok stlit. varias (2) ‘miedz’ wystepuje
nlit. varis (2) (wigcej przyktadéw podaje Otrebski 1965: 64-65). W przypadku takich
dubletéw jako tertium comparationis stuzy jezyk lotewski. Na podstawie lot. mezs
‘las’ (< *med-ja-s) i vars ‘miedZ’ (< *var-ja-s) wnioskujemy o archaicznosci lit. médzias
i varias w stosunku do literackich médis i viris. Z drugiej strony, z powodu lot. alnis
0§’ i celis ‘kolano’ musimy przyjac juz dla prabaltyckiego istnienie przymiotnikow
*eln-ija-s oraz *kel-ija-s. Przeksztalcenie baltyckiego sufiksu *-ija- w litewsko-fotew-
skie -i-/-1- jest wynikiem przeksztalcent morfo- i morfonologicznych, ktérych opis
wykracza poza ramy tego artykutu. Dla naszych celéw wazne jest to, ze na podstawie
zgodnego swiadectwa litewskiego kélis (2) / (dial.) kelys (2) i lotewskiego celis ‘kola-
no’ mozemy odtworzy¢ prabaltycki przymiotnik *kel-ija-s. Natomiast kélias (2) ‘ko-
lano; pokolenie” jest albo rezultatem dzialania analogii, albo substantywizowanym
przymiotnikiem z ide. sufiksem posesywnym (dokladniej przynaleznosciowym)
*-yo-, por. stgr. m&TpLog, -«, -ov ‘ojczysty, ojcowski; pochodzacy od ojca, przodkéw;
odziedziczony; tradycyjny’, tac. patrius ‘ojcowski; dziedziczny’, stind. pitrya- ‘vat-
terlich’, stgr. inmog ‘konski, bogaty w konie’, sti. dsvya- ‘zum Pferd gehorend’ i in.
(Schwyzer 1990: 466), myk. go-wi-ja /g*owia/ ‘imie¢ bogini’, po-ni-ki-jo /phoinikio/
‘gehorig zum Frucht des gofvi§; Palmdattel” (Heubeck 1985: 127), patronimika: stgr.
IoiévTiog vidg, myk. A-re-ku-tu-ru-wo E-te-wo-ke-re-we-i-jo “AAektpuwv, Sohn des
‘EtecokAégng), tac. Servius, Quintius, Marcius do Servus, Quintus, Marcus (Risch
1974: 112).

Zwartg znaczeniowo i formalnie grupe tworzg substantywizowane przymiotniki
litewskie na *-ija-, ktore oznaczaly przynaleznos¢. Christian Stang (1966: 146), a za
nim Rick Derksen (1996: 46) tacza je z wedyckim typem udaniya- ‘watery’ i greckim
yougpiog ‘molar’. Na podstawie zebranego przez Otrebskiego (1965: 64) materialu mo-
zemy stwierdzi¢, ze derywaty przynaleznosciowe na *-ija- (fem. *-ija- => -é-)* sa two-

3 O pochodzeniu battyckich tematéw na -é- zob. Kurylowicz 1966.
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rzone od rzeczownikoéw i jesli podstawa jest nieakutowana, wowczas derywat nale-

zy z reguly do drugiego paradygmatu akcentowego, a wigc podobnie jak kélis (2) /

(dial.) keljs (2). Przyklady:
vakarai (3*) ‘zachdd (strona $wiata)’ > vakdris (2) ‘wiatr zachodni’, vasara (1)

‘lato’ > vasdris (2) ‘cieply letni wiatr (z poludnia)’, Ziema (4) zima’ > Ziemis (2) /

Ziemys (4) ‘wiatr polnocny’, vandué ‘woda’ > vandénis (2) ‘wodnik’, drapana (1)

‘bielizna, odzienie’ > drapané (2) ‘pomieszczenie, szafa na bielizne, odzienie’, kdras

(4) ‘wojna’ > karis (2) ‘wojsko, obdz wojskowy’ / karjs (4) zolnierz’, pakulos (1, 3°)

‘pakuty’ > adj. pakulis, -é (2) ‘len wygladajacy jak pakuty, koloru pakut’, pelenar (3°)

‘popidt’ > peléné (2) ‘popielnik’, samanos (1) ‘mech’ > samdné (2) ‘dzika pszczota’.
Niekiedy wcigz jest jeszcze widoczna ich funkcja przymiotnikowa, np. pakiliai

linai ‘len wygladajacy jak pakuly’, samané bite ‘dzika pszczota’ (ibid.). Stara funk-

cja atrybutywna interesujacego nas leksemu jest jeszcze uchwytna we frazie keliai
broliai ‘rodzeni bracia’ (dost. ‘kolanowi bracia’) w cytowanym w czesci 2 przykla-
dzie, gdzie keliai wystepuje w szyku przydawkowym do rzeczownika broliai ‘bracia’.

Jesli podstawowy rzeczownik jest akutowany, wowczas istnieja dwie mozliwosci:
1) nastgpila metatonia i derywat nalezy do (2) typu akcentowego: kidusas (1, 3)

‘czaszka, czerep’ > kiaiisis (2) ‘jajko’, taukai (3) [acc. pl. tdukus] ‘tluszcz’ > taiikis,

-é (2) ‘zywokost, Symphytum officinale’,

2) derywat nalezy do (3) lub (4) paradygmatu akcentowego: rytai (3) ‘wschdd (strona
$wiata)’ > rytys (4) ‘wiatr wschodni’, drklas (3) ‘radlo’ > arklys (3) ‘konrt’. Stan ten
jest zapewne pdzniejszy wobec wczesniejszych przykltadéw z metatonig.

Na podstawie powyzszych przykladow mozemy zatem przyja¢, ze lit. kélis (2) /
(dial.) kelys (2) oraz lot. celis ‘kolano’ to stare przymiotniki ,,przynaleznosciowe” na
*-ija-, utworzone od nomen pbalt. *kel-a- ‘koto’, za§wiadczonego w stpr. kelan ‘kolo’,
fot. duceles ‘dwukoétka’ i fot. cels ‘warstwa nici na ktebku’ < *kelas (Karulis 1992: 162).
To z kolei prowadzi nas do wniosku, ze pbalt. *kelijas i pstow. koléno byty pierwot-
nie derywatami posesywnymi, utworzonymi od lekseméw o znaczeniu ‘koto’. Na
tej podstawie mozemy przyja¢é, ze znaczenie etymologiczne pbalt. *kelijas i pstow.
*koléno to *‘nalezacy do obracajacej si¢ czeici ciata, dost. kotowy” (ide. *k*elh - ‘obra-
caé (sie)).

Skroty

akad. - akadyjski; arum. — arumunski; chorw. — chorwacki; dial. - dialektalny; dost. - do-
stownie; fem. — femininum; germ. — germanski; goc. — gocki; gw. - gwarowy; hol. — holen-
derski; ide. — indoeuropejski; irl. — irlandzki; lit. - litewski; tac. — facinski; tot. — fotewski;
myk. - mykenski; niem. — niemiecki; nlit. - nowolitewski, pbalt. — prabattycki; pgerm. -
pragermanski; pol. — polski; pslow. — prastowianski; s-chorw. — serbo-chorwacki; scs. -
staro-cerkiewno-stowianski; stow. - stowianski; stowen. - stowenski; sogd. - sogdyjski;
stang. — staroangielski; stfr. — starofrancuski; stgr. — starogrecki; stind. - staroindyjski;
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stirl. - staroirlandzki; stisl. - staroislandzki; stlit. - starolitewski; stpr. — staropruski; strus. —
staroruski; stwysniem. — staro-wysoko-niemiecki; weg. - wegierski
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Why Did Balts and Slavs Count Kinship in Knees, or the Etymology of Slav. koléno ‘knee; tribe’
and Lith. kélis ‘knee; tribe’
Summary

OCS. koléno ‘knee; tribe, generation’ (cf. Polish pokolenie ‘generation’) and Lith. kélis ‘knee; joint in
a plant; tribe; degree of kinship’ come from old adjectives with possessive suffixes (-én- in Slavic and
-ija- in Baltic). Their primary meaning was ‘a joint in the body’ (*‘a rotating part of the body’). Both
were formed from nouns with the meaning ‘wheel’ (OCS. kolo, kolese ‘wheel’, Old Prussian kelan
‘wheel’, Latvian duceles ‘chaise’s IDE. *k"elh,- ‘to turn, to rotate’). The hypothesis proposed in this
paper explains the semantic relationship between Slav. koléno ‘knee; tribe, generation” and Proto-
-Slav. *kel-nii- > *Celnii- > Slovenian ¢lén // Serbo-Croatian ¢lan ‘joint; ankle, talus’. Assuming that the
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meaning ‘joint’ was the original one, OCS. koléno ‘tribe, generation’ and Lith. kélis ‘degree in relation-
ship; tribe’ can be interpreted as old terms of customary law in the field of succession. The counting
of kinship by enumeration of body parts from the head to the middle fingernail has been preserved
in Middle Low German customary law, so-called “Sachsenspiegel”. The hypothesis is supported by
numerous parallels: Lith. sgnarys ‘a joint in the body; (OLith.) ‘generation’, Lith. strdipsnis ‘body part;
(OLith.) generation’, OPr. streipstan ‘body part; generation’, Middle High German Gelied ‘body part;
generation’, and Middle Low German lede ‘a joint in the body; body part; degree of kinship’.
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Wprowadzenie

Polska logopedia pretenduje do miana dyscypliny naukowej od poczatku lat 6o.
XX w. (por. Kaczmarek 1991: 5)%. Juz wtedy termin logopedia mial dwa znaczenia.

1 Wkiad poszczegélnych autoréw w powstanie artykutu jest rowny i wynosi po 33,3%. Koncepcja

oraz wykonanie sg w pelni wspoétautorskie.

2 Poczatkéw polskiej stricte naukowej refleksji logopedycznej nalezy szuka¢ w Lublinie. W 1960 r.
zostalo w tym miescie powotane do istnienia czasopismo ,,Logopedia. Zagadnienia kultury zywe-
go stowa” - do tej pory najbardziej prestizowy polski periodyk dotyczacy zaburzen mowy. W roku
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Pierwsze wskazywalo na dziatalnos$¢ praktyczna, wdrazanie procedur i strategii po-
stepowania logopedycznego w zakresie dzialan terapeutycznych (Kaczmarek 1991:
5-6; Grabias 2012: 59-60; Michalik 2013: 14). Drugie podkreslalo naukowy, teore-
tyczny, autonomiczny, cho¢ heterogenny jej status (Grabias 1991: 27; Kaczmarek 1991:
6; Michalik 2013: 14)°. Co moze zaskakiwaé, w okresie refleksji przednaukowej, tj.
na poczatku XX w., przedmiotem logopedii trafnie uczyniono zaburzenia mowy
i ich usuwanie, za$ u zarania logopedii jako nauki za jej przedmiot Leon Kaczmarek
uznal mowe, czyli - jak uwazal - akt w procesie porozumiewanie si¢ jezykowego
(Kaczmarek 1991: 6). Z dzisiejszej perspektywy wiadomo, ze koncepcja Kaczmar-
kowska okazala si¢ zbyt szeroka, ustepujac pola reaktywowanemu przez Stanista-
wa Grabiasa sagdowi na temat logopedii, ktérej przedmiotem sg zaburzenia mowy,
a §cislej zaktocenia w funkcjonowaniu regut komunikacji jezykowej, ich usuwanie
i niedopuszczanie do nich (Grabias 1991: 45).

Logopedia Kaczmarkowska wyodrebnila si¢ z komponentéw wiedzy jezyko-
znawczej, medycznej, psychologicznej i pedagogicznej (Kaczmarek 1991), za$ wczes-
na refleksja Grabiasa na temat logopedii podkreslata $ciste korelacje miedzy nig
a naukami medycznymi. Patrzac wstecz, w 2019 r. Grabias napisal:

Nauki medyczne, szczegdlnie foniatria, utozsamiaja logopedie z trescig formuty ,,za-
burzenia mowy i ich usuwanie”. Takie rozumienie logopedii wynika z tradycji badan
rozwijajacych sie przez wieki, bo nauki te i tylko one przez dlugi czas wyznaczaty
zakres refleksji nad zaburzeniami mowy i jej gtebokos¢ (Grabias 2019: 282; por. takze
Kuczkowski, Cieszynska 2017: 63-82).

Jeszcze ciasniej nauki medyczne powiazano z logopedia, gdy juz w XX w. po-
wszechnie przyjeto, iz logopedia jest nauka o biologicznych uwarunkowaniach je-
zyka i zachowan jezykowych (Grabias 2012: 57, 2019: 285-287). O roli uwarunkowan
endogennych w procesach jezykowych Grabias (2012: 59) pisal nastepujaco:

Logopedia, nauka o biologicznych uwarunkowaniach jezyka i zachowan jezykowych,
musi uzna¢ konstatacje, ze zardwno kompetencja, jak i realizacja wynikaja przede

1963 z kolei ukonstytuowatl si¢ tam Zarzad Gléwny Polskiego Towarzystwa Logopedycznego,
a siedem lat pézniej na Uniwersytecie Marii Curie-Skltodowskiej utworzono pierwsza w Polsce
jednostke naukowg badajaca zaburzenia komunikacji jezykowej — Zaktad Logopedii UMCS, kie-
rowany wowczas przez prof. Leona Kaczmarka (Kaczmarek 1991: 5; Grabias 2012: 56).

3 Przykltadowo Franciszek Grucza, definiujac termin nauka z perspektywy nauki o nauce (na-
ukoznawstwa), podaje: ,Nauka i praktyka réznig si¢ aspektami teleologicznymi w tym sensie,
ze pracy naukowej przy$wiecaja cele poznawcze, natomiast pracy praktycznej inne cele. Oba te
rodzaje pracy ludzkiej trzeba zatem rozdzieli¢. Pojeciowe rozdzielenie obu tych zakreséw nie
oznacza jednak negacji zachodzacych miedzy nimi powigzan, a przeciwnie — umozliwia lepsze
ich naswietlenie. Okazuje sie, ze powigzania te sg wielorakie. Mozna je rozwazac badz z punktu
widzenia nauki, badz tez z punktu widzenia praktyki. Oba zakresy wzajemnie si¢ warunkuja i to
na zasadzie jak gdyby odwrdconego paralelizmu albo lustrzanego odbicia” (Grucza 1983: 47; por.
takze Michalik 2013: 14).
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wszystkim z biologicznych mozliwo$ci jednostki i s3 wyrazem mobilnosci jej moézgu
oraz stanu procesow obwodowych uczestniczacych w realizacji wypowiedzi.

»Mobilno$¢ moézgu” wynika z prawidlowego funkcjonowania os$rodkowego
uktadu nerwowego, zas za ,,stan proceséw obwodowych” odpowiada cze$¢ aferentna
i eferentna uktadu nerwowego (Obrebowski 2014: 23)*. Dzigki takiej orientacji po-
znawczej w centrum zainteresowan logopedii jako nauki o biologicznych uwarun-
kowaniach mowy znalazly si¢ kwestie biologiczno-medyczne dotyczace anatomii,
tizjologii i patologii ukltadu nerwowego, aparatu mowy i zmystéw czlowieka.

Logopedia jako nauka

Wyjawszy urzednikéw Ministerstwa Nauki i Szkolnictwa Wyzszego®, praktycznie
nikt dzi$ nie kwestionuje statusu logopedii jako samodzielnej dyscypliny naukowe;.
»Polska logopedia ostatnich lat — jak dobitnie podkresla S. Grabias - moze si¢ po-
szczyci¢ takimi osiggnieciami, ktore rozlegloscig refleksji naukowej i jej poziomem
sytuuja ja w gronie samodzielnie istniejacych nauk o cztowieku” (2019: 281). Odwo-
tujac si¢ do teorii nauki, gtéwnie w interpretacji neopozytywistycznej, ale wzboga-
canej sadami Kazimierza Ajdukiewicza (1960), Karla Poppera (1992), Romana Ingar-
dena (1966), Stanistawa Kaminskiego (1992), Stanistawa Grabiasa (2019), Franciszka

Gruczy (1983), Jézefa Zyciniskiego (1983), Ireneusza Bobrowskiego (1993), przyjmuje-

my, iz logopedia jako naukowa dyscyplina samodzielna, autonomiczna, transdyscy-

plinarna, stosowana posiada:

1. swoj przedmiot badan - biologiczne uwarunkowania jezyka i zachowan jezyko-
wych (Grabias 2019: 285-287);

2. odpowiedni poziom refleksji metanaukowej — postuguje si¢ nie tylko zdaniami
o zdaniach o rzeczywistosci (nauka), ale réwniez zdaniami o zdaniach o zda-
niach o rzeczywistosci (metanauka) (Zycinski 1983: 82; Bobrowski 1993: 16; Mi-
chalik 2018: 8-9);

3. hierarchiczny uktad celéw diagnostycznych, prognostycznych i anagnostycznych
(Logopedia);

4. procedury i narzedzia postgpowania badawczego (Metodologia).

Logopedia jako nauka prowadzi trzy rodzaje badan naukowych:

1. podstawowe, czyli wzbogacajace i porzadkujace wiedzg teoretyczna;

2. stosowane, stuzace rozwijaniu wynikéw badan podstawowych w celach prak-
tycznych;

4 Zwyczajowo ze stanem procesdw obwodowych laczy sie prace nerwéw unerwiajacych aparat
mowy, narzagdéw mowy (aparatu orofacjalnego), gtosu i stuchu (por. Kozotub 2003: 127).

5 Por. Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20 wrzeénia 2018 r. w sprawie
dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych, Dz.U. 2018, poz. 1818.
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3. wdrozeniowe, budujace techniki realizowania zamierzonych celéw praktycznych

(por. Grabias 2019: 291-292).

Z punktu widzenia wybijania si¢ logopedii na naukowa niezaleznos¢ najwazniej-
sze s3 badania podstawowe.

Jesli z kolei przyjac za F. Gruczg (1983: 19), iz na pojecie nauki sensu largo sktada
sie: podmiot nauki, nauka sensu stricto, ktorej sktadowe to praca naukowa i jej wy-
twory, oraz przedmiot nauki - to nalezy uzna¢, ze i te atrybuty logopedia posiada.
Podmiotami logopedii jako nauki sg osoby zajmujace si¢ naukowo, ale i zawodowo
ta dyscyplina. Logopedia jako nauka sensu stricto jest wynikiem pracy naukowe;j
(stuzacej gléwnie celom poznawczym i transferencyjnym)® oraz posiada swoja meto-
dologie, zas jej przedmiotem sg wymienione juz powyzej biologiczne uwarunkowa-
nia jezyka i zachowan jezykowych (ibid.: 19; por. takze Michalik 2015: 33-34).

Najwazniejszym atrybutem logopedii jako nauki jest jej ciagle tworzaca si¢ me-
todologia, czyli metanauka o metodach badan naukowych, majaca wymiar zaréwno
konstrukcyjny, stuzacy wypracowaniu nowych rozwigzan, jak i krytyczny, ktérego
celem jest krytyka metod badawczych na jej gruncie stosowanych (por. Puzio, Zi6l-
kowska 1998). Metodologia logopedii jako wytwor pracy naukowej (Grucza 1983: 19)
opisuje sposoby przeprowadzania logopedycznych analiz naukowych oraz ocenia jej
warto$¢ poznawcza (por. Nowy leksykon). Stara si¢ rowniez odzwierciedla¢ sposéb
myslenia badaczy o podejmowanych zadaniach badawczych; obejmuje zatem za-
réwno uogolnione doswiadczenie zbiorowe naukowcéw — wilaczajac w to i tradycje,
i wspolczesnos¢ - jak i indywidualne, innowacyjne poszukiwania poszczegdlnych
jednostek, podejmujacych trud rozwigzywania probleméw badawczych (Hamerlin-
ska 2017). Por6wnujac natomiast przedmiot metodologii z zagadnieniami teorii nau-
ki, warto zauwazy¢, iz kazda metodologia (w tym metodologia logopedii) zajmuje si¢
przede wszystkim procesem budowania nauki (posiada¢ musi wymiar dynamiczny
i czynnosciowy), a dopiero sekundarnie rezultatami tego procesu. Inaczej to teoria
metod uprawiania nauki, ktéra opisuje i wyjasnia stosowane metody oraz prakseo-
logicznie warto$ciuje uzasadniane i projektowane sposoby uprawiania nauki (Haj-
duk 2012).

Reasumujac: metodologia logopedii, nalezac do porzadku metanauki, dazy do
pelnienia nastepujacych funkcji: krytycznej, konstrukcyjnej (por. Puzio, Ziétkowska
1998), poznawczej, gnoseologicznej (Grucza 1983; Michalik 2015, 2018), prakseolo-

6 Namacalnymi wytworami naukowej pracy logopedycznej sa publikacje awansowe (dysertacje
doktorskie oraz monografie habilitacyjne) rzeczonych podmiotéw logopedii uzyskane w ostat-
nich latach. Mimo iz formalnie stopnie naukowe sa uzyskiwane najczesciej w dyscyplinie je-
zykoznawstwo, kilkanadcie stopni doktora habilitowanego oraz kilkadziesiat doktora - liczac
szacunkowo - posiada specjalnos¢ logopedyczna. Informacje te podajemy, uwzgledniajac efekty
ksztalcenia kadry naukowej najwazniejszych osrodkéw badan logopedycznych, tj. lubelskiego
(UMCS), gdanskiego (UG), katowickiego (US), warszawskiego (UW oraz APS), 16dzkiego (UL)
oraz krakowskiego (UP).
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gicznej (Hajduk 2012) oraz weryfikujacej (Hamerlinska 2017). By je petni¢, musi po-

siada¢ wymiar dynamiczny i czynno$ciowy (Hajduk 2012; por. takze Michalik 2018).
Obok metodologii innym wyznacznikiem naukowosci jakiejs sfery ludzkiej ak-

tywnosci jest jej terminologia, stuzaca porzadkowaniu dziedzin i dyscyplin wiedzy,

zaprowadzajgca poznawczy fad, gtéwnie poprzez z jednej strony upowszechnianie
termindw wspierajacych procesy poznawcze, z drugiej — usuwanie zbednej pojecio-

wej roznorodnosci (Gajda 1990: 114).

W przypadku wybijajacej si¢ na autonomi¢ logopedii jako nauki rozwazania

o terminologii dyscypliny byly naturalnym uzupelnieniem refleksji nad jej przed-

miotem (zakresem pojeciowym) oraz metanaukowej samo$wiadomosci podmio-

tow nig sie zajmujacych (Ozdzynski 1994a: 7). Z pewnej perspektywy czasowej, ale

i wspolczesnego poziomu refleksji logopedycznej, mozna wyodregbni¢ dwa okresy

refleksji na temat terminologii logopedyczne;j:

1. Kaczmarkowski, wczesny, przypadajacy na lata 1960-19937, w ktérym ter-
minologia logopedyczna, traktowana zresztg do$¢ instrumentalnie, miata wspie-
ra¢ dazenia do emancypacji logopedii jako samodzielnej dyscypliny naukowej,
stanowiacej skladowg bloku humanistyczno-biologicznego (Kaczmarek 1991: 5).
Owczesne rozwazania teorioznawcze dotyczyly przede wszystkim samego termi-
nu logopedia, nazw dzialéw i specjalizacji logopedii, korelacji miedzy terminem
mowa a przedmiotem logopedii, ale réwniez nazw jednostek patologii mowy. Ce-
zura graniczna tego okresu przypada na rok 1993, w ktérym to ukazaty sie dwa
stowniki logopedyczne autorstwa Jozefa Surowanca: Podreczny stownik logope-
dyczny oraz Stownik stow kluczowych w logopedii®. Pierwszy uwzglednial szereg
terminow z kartoteki L. Kaczmarka i byt podporzadkowany koncepcji metodolo-
gicznej lubelskiej szkoty logopedycznej (Ozdzynski 1994a: 9).

2. Dojrzaty (1994-2015). Poczatek lat 9o. XX w. to czas waznych zmian na mapie
polskiej logopedii. Juz w 1984 r. na Uniwersytecie Gdanskim tworzy si¢ Zaklad
Logopedii. W 1992 r. zostaje utworzona Komisja Rozwoju i Zaburzen Mowy PAN,
a w1993 r. zostaje powolany do istnienia Zaktad Logopedii i Lingwistyki Eduka-
cyjnej w dwczesnej krakowskiej Wyzszej Szkole Pedagogicznej. Polska logopedia
z lubelskiej staje si¢ ogolnopolska, naukowo zdywersyfikowana, réznorodna. Be-
dzie to mialo wptyw m.in. na analizy terminologiczne i badania terminoznawcze
oraz sposoby ich implementacji. Jesli chodzi o sama refleksje naukowa na temat
terminologii logopedycznej, wyznaczaja ja dwie wyrazne i fundamentalne dla

7 W 1960 r,, jak juz wspomniano, ukazal si¢ pierwszy numer czasopisma ,,Logopedia. Kultura zy-
wego stowa”. To umowna, cho¢ powszechnie przyjeta data ukonstytuowania si¢ logopedii jako
nauki.

8 Rok weczesniej ukazat sie drukiem pierwszy z jego waznych stownikow: Stownik terminéw logo-
pedycznych (Surowaniec 1992). Warto doda¢, iz w 1999 r. wydano w Krakowie ostatni z waznych
stownikow logopedycznych Jozefa Surowanca, Logopedyczny stownik terminologii diagnostycznej
(1999).
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calej polskiej logopedii cezury. Pierwsza wiaze si¢ z konferencja naukowa (1992)
i tomem pokonferencyjnym zatytutowanymi Polska terminologia logopedyczna
(Ozdzynski 1994b). Wydarzenia te, zorganizowane przez Jana Ozdzynskiego
w krakowskiej WSP, a objete patronatem naukowym przez Komisje Rozwoju
i Zaburzen Mowy PAN, de facto zainicjowaly systemowe i wieloaspektowe bada-
nia polskiej terminologii logopedycznej. Cezura koncowa przypada na rok wyda-
nia Standardow postepowania logopedycznego, zredagowanych przez profesoréw
Stanistawa Grabiasa, Jolant¢ Panasiuk, Tomasza Wozniaka w 2015 r. Ten najwaz-
niejszy polski akademicki podrecznik logopedyczny, precyzujac standardy po-
stepowania diagnostycznego i terapeutycznego praktycznie wszystkich zaburzen
mowy, kodyfikuje i doprecyzowuje terminologi¢ wiazaca sie z wymienionymi
procedurami (diagnozg i terapig zaburzen komunikacji jezykowe;j).
Nalezy zywi¢ nadzieje, iz wystandaryzowane ustalenia terminologiczne zawarte
w fundamentalnej pracy z 2015 r. zyskaja powszechng akceptacje wszystkich srodo-
wisk i osrodkéw naukowych odpowiedzialnych za ksztalcenie logopedéw. W prze-
ciwnym wypadku dezynwoltura terminologiczna, jaka ciggle panuje w polskiej lo-
gopedii, bedzie miata trudny do wyobrazenia, negatywny wplyw na proces terapii
zaburzen mowy. Niestety, ciagle wiele jednostek patologii mowy jest okreslanych
niejednoznacznie, za pomocg terminéw o réznych zakresach semantycznych, a na-
wet tresciach. W konsekwencji do Zle, nieprecyzyjnie wyznaczonej logopedyczne;j
jednostki nozologicznej sa wybierane nieadekwatne procedury i strategie poste-
powania logopedycznego, ktére przyczyniaja sie do nieefektywnosci dziatan tera-
peutycznych, godzac tym samym w najwazniejsza, réwniez dla logopedii, zasade:
Primum non nocere. Powszechna akceptacja ujednoliconej terminologii dotyczacej
zaburzen mowy, na wzor obligatoryjnie przyjetej przez srodowisko medyczne klasy-
tikacji chordb (ASA), do logopedii jako dyscypliny naukowej wprowadzitaby - pa-
rafrazujac S. Gajde (1990: 114) — terminologiczny fad.

Projekt badawczy

Fiasko dotychczasowych dziatan stuzacych ujednoliceniu terminologii logope-
dycznej to gtéwna motywacja do podjecia badan w ramach projektu Diachronicz-
ne aspekty polskiej terminologii logopedycznej®. Porzadkowanie terminologii $cisle
wiaze si¢ z zebraniem oraz systematyzacjg leksyki profesjonalnej odnoszacej si¢ do
diagnozy i terapii zaburzen mowy, co wigzac si¢ musi z siegnieciem do poczatkow

9 W projekcie badawczym noszacym tytul ,Diachroniczne aspekty polskiej terminologii logope-
dycznej” biora udzial pracownicy Katedry Jezyka Polskiego IFP Uniwersytetu Pedagogicznego
im. KEN w Krakowie: dr hab. prof. UP Ewa Horyn, dr hab. prof. UP Marceli Olma, dr hab. prof.
UP Mirostaw Michalik.
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logopedii jako jednego z nurtéw lingwistyki stosowanej sytuujacej si¢ gléwnie w s3-

siedztwie nauk medycznych, ale tez nierzadko siegajacej do doswiadczen pedago-

giki i psychologii. Diachroniczna orientacja eksploracji stownictwa medycznego,
przeprowadzana zespotowo w ramach badan anagnostycznych (Logopedia), wynika

z przeswiadczenia, iz:

1. ,metodologiczny trud zglebienia jakiego§ problemu badawczego obejmowac
musi - jak podkresla Agnieszka Hamerlinska - zaréwno uogolnione doswiad-
czenie zbiorowe naukowcéw, wlaczajac w to i tradycje (podkr. - E.H., M.M,,
M.O.), i wspolczesnos¢ - jak i indywidualne, innowacyjne poszukiwania po-
szczegolnych jednostek” (Hamerlinska 2017: 90-91);

2. ,konkretne zalecenia poprawnosciowe musza opiera¢ si¢ na zbadaniu specyfi-
ki rozwoju (podkr. - E.H., M.M., M.O.) konkretnej terminologii” (Ozdzynski
1994a: 7);

3. logopedia jest nauka o biologicznych uwarunkowaniach jezyka i zachowan jezy-
kowych (Grabias 2019: 285-287), a do biologii cztowieka, rdwniez w ujeciu aplika-
cyjnym, najblizej jest dziedzinie nauk medycznych.

Prezentowana inicjatywa badawcza zaklada na poczatek eksploracje materiatu
jezykowego oparta na ekscerpcji zgromadzonych zrédel. Jej punktem wyjscia beda
stowniki ogélne i specjalistyczne oraz czasopisma medyczne zawierajace termino-
logie logopedyczng, a takze materialy rekopi$mienne z zakresu historii medycyny.
Omowienie zebranego materialu polega¢ ma na wskazaniu genezy (w tym etymolo-
gii) i rozpoznaniu struktury zebranych terminéw medycznych, scharakteryzowaniu
skfadu nazw jedno- i wielocztonowych oraz ich proweniencji, ustaleniu wpltywow
jezykow obcych (pozyczek leksykalnych i semantycznych, gtéwnie, cho¢ nie tylko,
z taciny i greki), oméwieniu budowy stowotworczej nazw rodzimych i mechani-
zmow towarzyszacych procesom neosemantyzacji'.

Niezaleznie od dotychczasowych ustalen dokonanych przez badaczy jezyko-
znawcow (zazwyczaj jednak nielogopedéw) projektowanym zamiarom przyswiecaé
bedzie przede wszystkim perspektywa logopedyczna'.

10 W kolejnych publikacjach naukowych zostang zaprezentowane: metoda opisu wybranego termi-
nu logopedycznego, charakterystyka zgromadzonych zZrédel wykorzystanych do analizy zebrane-
go materiatu badawczego, a takze okreslenie ram czasowych eksplorowanego materiatu.

11 Polaczenie jezykoznawczego i logopedycznego punktu widzenia w podjetych badaniach wynika
$cidle z postulatu, by kazdy system terminologiczny byl oceniany z punktu widzenia: a) tresci,
tj. odbicia w nim poziomu wiedzy danej dyscypliny; b) budowy logicznej systemu i/lub zasad
organizacji zbioru; ) ksztaltu jezykowego sktadnikow (Ozdzynski 1994a: 7).



274 EWA HORYN, MARCELI OLMA, MIROSEAW MICHALIK

Stan badan nad stownictwem medycznym oraz anatomicznym

W poczatkach doby $redniopolskiej problematyka zdrowotna oraz literatura me-
dyczna zdecydowanie ustepowaly pod wzgledem ilosciowym i jako$ciowym pis-
miennictwu o tematyce religijnej, parenetycznej czy polemicznej. Pierwocin ter-
minologii lekarskiej niejednokrotnie poszukiwa¢ nalezy w dwczesnych stownikach
farmaceutycznych'? czy w herbarzach informujacych o leczniczym dziataniu zi61".
Autorzy tych leksykonéw, ktore miaty charakter poradnikéw, byli nierzadko jed-
nocze$nie botanikami, aptekarzami i lekarzami, dysponujacymi gruntownym
wyksztalceniem zdobytym w o$rodkach uniwersyteckich poza granicami kraju,
a jednoczesnie doskonala znajomoscig rodzimej flory. Oprocz nazw lekéw i ich
komponentéw oraz wskazéwek co do dawkowania medykamentéw naturalnego po-
chodzenia szesnastowieczne kompendia notuja nazwy choréb i niedomagan, a takze
nazwy anatomiczne.

W dobie renesansu autonomiczng pozycje w omawianym zakresie zajmuje dzie-
to Wojciecha Oczki zatytutowane Przymiot (Krakow 1581), ktére jest pierwszym na
gruncie polskim calo$ciowym, uszczegélowionym ujeciem wiedzy dawnych Pola-
kéw o jednej tylko chorobie (kile). Z uwagi na nowatorskie podejscie autora oraz jego
kreatywno$¢ w zakresie specjalistycznej leksyki uznaje sie go za jednego z tworcow
polskiej medycyny, a w jej obrebie polskiej terminologii medyczne;j.

Poczawszy od XVI w., polskie stownictwo lekarskie jest utrwalane w stownikach,
zielnikach (herbarzach) oraz poradnikach medycznych (Mastowski 1977: 10), wzbo-
gacanych wyrazami pochodzacymi z jezyka potocznego, zargondéw srodowisko-
wych, wreszcie jezykéw obcych: greki oraz taciny (ibid.: 10). Sposrdd zrodet leksy-
kograficznych, w ktorych odnalez¢ mozna stownictwo medyczne, do najbardziej
poczytnych naleza stowniki jezyka polskiego™, np. Jana Maczynskiego (1564), Grze-
gorza Knapskiego (1621), Michala Abrahama Trotza (1764) czy Samuela Bogumila
Lindego (1807-1814). Wérdd zielnikéw warto wymieni¢ dziefa: Stefana Falimirza
(1534), Hieronima Spiczynskiego (1542), Marcina Siennika (1568) czy Szymona Syre-
niusza (1613)"°. W tym tez okresie znaczny wplyw na rozwoj terminologii lekarskiej
maja uczeni i lekarze zwigzani z Akademiag Krakowska, a pdzniej réwniez z Akade-
mig Zamojska. W dwczesnym srodowisku uniwersyteckim powstaty prace Macieja
z Miechowa, Szymona z Lowicza, Marcina z Urzgdowa czy Jézefa Strusia (Okoniowa
2018: 145).

12 Np. Onomasticum trilingue, Latino-Germano-Polonicum rerum et verborum ad officinam phar-
maceuticam spectantium... Pawla Guldeniusza.

13 Zamieszczone w nich nazwy roslin leczniczych byly wielokrotnie analizowane z punktu widzenia
lingwistyki w pracach Ludwiki Wajdy-Adamczykowej (zob. 1989), a zwlaszcza Anny Spdlnik (zob.
1988, 1990).

14 Wrykaz zrédet leksykograficznych przytaczamy za: Jankowiak 2011a: 98.

15 Zob. Mastowski 1977: 11.
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W kolejnych dwdch stuleciach pojawiaja si¢ rownie ciekawe opracowania termi-
nologii medycznej. Warto w tym miejscu wspomnie¢ m.in. o Janie Ursinusie, Chri-
stianie Heinrichu Kirchheimie czy Jedrzeju Krupinskim (Mastowski 1977: 11).

W wieku XIX nastepuje poszerzenie zasobu leksykalnego o stownictwo specjali-
styczne. Jak podaje Lucyna A. Jankowiak (2011a: 97), zjawisko to ,wigzalo si¢ zapew-
ne z intensywnym rozwojem nauk i w zwigzku z tym z konieczno$cig nazywania
nowych desygnatéw [...], z porzadkowaniem i ujednolicaniem juz istniejacej pol-
skiej terminologii medycznej”. W tym stuleciu znaczny wplyw na rozwoj pi$mienni-
ctwa medycznego mialy prace polskich lekarzy. Nalezy wspomnie¢ tu o Fryderyku
Skoblu oraz Jozefie Majerze, ktérzy opublikowali Sfownik anatomiczno-fizjologiczny
(1838) (Jankowiak 2011a: 98). W 1868 r. Skobel i Aleksander Kremer wydali Stownik
tacinisko-polski wyrazoéw lekarskich, w 1880 r. ukazat si¢ Stowniczek wyrazéw psy-
chiatrycznych Stanistawa Janikowskiego, rok pézniej powstal Sfownik terminologii
lekarskiej polskiej (ibid.: 99), opracowany przez m.in. Jézefa Oettingera i A. Kreme-
ra, a w 1905 r. ukazala sie jego poszerzona, unowoczes$niona wersja (ibid.: 100).

Okres migdzywojenny przynosi wydanie Stownika lekarskiego polskiego do dziatu
choréb skornych i wenerycznych (1921), dwutomowego Polskiego stownika lekarskiego
(1931-1933) Dowmonta Franciszka Giedroycia, a takze Polskiego stownika lekarskie-
go radiologicznego i swiatloleczniczego (1933) pod redakcja Zygmunta Grudzinskiego
i Zygmunta Stankiewicza (Jankowiak 2011a: 100).

Jak podaje Jan Mastowski, w latach powojennych wysilek wydawniczy kierowa-
ny byt przede wszystkim na sfowniki dwujezyczne. Oprocz zagadnien leksykalnych
gltéwny nacisk ktadziono na poprawnos¢ jezyka w medycynie (Mastowski 1977: 15).
W 1981 r. zostal wydany Polski stownik medyczny, ,jego poprawiona i wznowiona
wersja ukazala si¢ w 1996 r. jako Wielki stownik medyczny” (Jankowiak 2011a: 101).

Jesli chodzi o prace koncentrujace si¢ na opisie terminologii medycznej, dotych-
czas z tego zakresu ukazalo sie kilka pozycji. Jeszcze w polowie XIX w. Jozef Majer,
lekarz leksykograf, uznawany za ,,0jca duchowego” polskiego stownictwa lekarskie-
go, opublikowal rozprawe, w ktdrej poswiecit wiele uwagi terminom specjalistycz-
nym (Ross 1965: 228). Ponad sto lat pdzniej terminologia lekarska do XIX w. zostata
opracowana przez Felicje Wysocka (1980, 1994, 1995, 1999, 2007, 2013), sfownictwo
lekarskie drugiej potowy XIX i przelomu XIX i XX w. opisala L.A. Jankowiak
(np. 20113, 2011b).

Nazewnictwu chordb zarejestrowanych w opracowaniach medycznych z lat 6o.
i 70. XX w. poswiecona zostala odrgbna monografia autorstwa Karin Musiotek-
-Choinski (1986), w ktorej analizie poddano grupe ponad 4 tys. nazw z réznych
dziedzin medycyny: ,,anatomii patologicznej, chirurgii, dermatologii, epidemiologii,
ginekologii, neurologii, okulistyki, ortopedii, otolaryngologii, pediatrii, psychiatrii,
radiologii i wenerologii” (ibid.: 9-10). Autorka skupita si¢ na analizie formalnogra-
matycznej zgromadzonej terminologii, a takze na opisie tendencji w zakresie funk-
cjonowania nazw choréb.
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Na gruncie polskim powstaly réwniez liczne opracowania jezykoznawcze, gtow-
nie o charakterze przyczynkarskim. Zawieraja one opis stfownictwa medycznego
w réznych typach tekstéw: stownikach lekarskich, ksiegach metrykalnych, poradni-
kach zdrowia lub materiatach dydaktycznych itp. Nalezg tu prace m.in.: Elzbiety Ke-
delskiej (1978), Elzbiety Uminskiej-Tyton (1989, 1990), Teresy Friedeléwny (1991, 1992,
1994), Haliny Wisniewskiej (1991), Jolanty Migdal (2002), Jerzego Janiuka (2005), Bar-
bary Pukalskiej (2013), Magdaleny Lawnickiej-Boronskiej i Kamili Kubackiej (2016),
Doroty Gonigroszek (2017) czy Adama Dombrowskiego (2018). Do grupy tej zaliczy¢
mozna réwniez publikacje Jana Doroszewskiego (1999, 2010), ktéry w mniejszym
stopniu zajmuje si¢ terminologia, gléwnie zas analizuje cechy swoiste dyskursu me-
dycznego, jezykowe wykladniki argumentaciji, logiki i sp6jnosci wywodu poswieco-
nego etiologii i rozwojowi jednostek chorobowych.

Wsréd prac dotyczacych poprawnosci stownictwa medycznego na uwage zastu-
guje artykul Zenona Klemensiewicza podejmujacy kwestie zwigzane z przyswa-
janiem wyrazéw zapozyczonych do rodzimego jezyka. Autor zwraca szczegdlna
uwage na trudnosci wynikajace z polszczenia obcej terminologii i nomenklatury
medycznej (Klemensiewicz 1963: 757-760).

Innym obszarem badan w terminologii medycznej s3 gwarowe nazwy choréb.
O fenomenie ludowego lecznictwa jako komponentu ludowej kultury duchownej
pisano tez niejednokrotnie. O wybranych nazwach choréb, ktdére funkcjonujg na
gruncie gwarowym, pisala Monika Bulawa (2016a, 2016b, 2019), wyrézniajac nazwy
odwolujace si¢ do objawdw choroby i nazwy kulturowe wskazujace na sposéb po-
strzegania choroby i zawierajace jej wartosciowanie. Ta sama autorka analizowata
przeklecia gwarowe pod katem wystepujacych w ich obrebie nazw chordb epide-
micznych. Na temat medycyny niekonwencjonalnej, nazw i symptoméw schorzen
oraz zachowan jezykowych towarzyszacych leczeniu powstato sporo studiow wyra-
stajacych na gruncie etnolingwistyki, by wymieni¢ tylko prace Wandy Budziszew-
skiej (1975, 1989), Karoliny Bielenin (2003), Beaty Waleciuk-Dejneki (2005) czy Ma-
rzeny Marczewskiej (2010, 2012a, 2012b).

Socjolektalny charakter stownictwa medycznego podejmowat w swoim studium
Jerzy Obara (2003), koncentrujac si¢ na mechanizmach tworzenia nowych jednostek
leksykalnych, nadawania istniejagcym juz wyrazom nowych znaczen oraz inkrusto-
wania tego socjolektu jednostkami obcojezycznymi.

Jak wynika z powyzszego przegladu, obecnie brak odrebnego opracowania po-
$wigconego szczegolowej analizie nazewnictwa zwigzanego z terminologia logope-
dyczna, aparatem orofacjalnym czy patologia mowy.

Sposrdéd licznych studiéow poswieconych chorobom kanalu ustno-nosowego
(Wnek 2015) i ich leczeniu zwraca uwage odosobniony szkic uwzgledniajacy staro-
polskie nazwy schorzen laryngologicznych (rodzime i zapozyczone) z XV i XVI w.
zwigzanych z chorobami gardta, uszu, nosa i krtani (Steczko, Steczko, Skladzien
2003). Z kolei przyczynkiem do dalszych badan polskiej terminologii logopedycznej
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w ujeciu lingwistycznym jest wieloautorska monografia pod redakcja Jana Ozdzyn-
skiego (1994b), o ktérej byla mowa juz wezesniej. Ztozyly sie na nig teksty referatow
wygloszonych na konferencji naukowej w Krakowie w 1992 r. W kontekscie opub-
likowanych przez Jozefa Surowanca stownikéw (1992, 1993a, 1993b) uczestnicy kra-
kowskiego sympozjum podjeli wstepna refleksje nad kwestig systematyzowania po-
je¢ i terminéw, ktérymi postuguje sie logopedia. W zgodnej opinii jezykoznawcow,
pedagogéw, psychologéw i lekarzy foniatréw prace nad porzagdkowaniem i ujedno-
licaniem polskiej terminologii logopedycznej rysuja si¢ jako dzialania wazne oraz
ambitne z uwagi na znaczng niejednorodnos¢ zasobu terminologicznego rozpatry-
wanej dziedziny.

Postulaty badawcze sformutowane ponad ¢wier¢ wieku temu nie zostaty jednak
dotychczas podjete w sposdb, jakiego oczekuje od lat srodowisko logopedow, za-
réwno teoretykow, w ktérych rozwazaniach dominuje refleksja metanaukowa, jak
i praktykéw podejmujgcych na co dzien dziatania terapeutyczne.
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At the Sources of Polish Logopedic Terminology. Towards Anagnostic Research
Summary

The paper is a preliminary presentation of the concept of a research project Diachronic aspects of
Polish logopedic terminology, carried out by members of the Department of Polish Language of the
Pedagogical University in Cracow. The multiauthored study briefly characterizes the beginnings of
speech therapy as an independent scientific discipline, and the directions of its development in the
past 50 years. It draws attention to the deficiencies and inconsistencies in the usage and understand-
ing of specialist terms in contemporary logopedics, while setting as the primary goal of the enterprise
an attempt to standardize Polish terminology related to speech disorders. The basis for this should be
the etymology of the terms in question, as well as excerpts from medical and anatomical lexicons and
source materials which employ the vocabulary that became the foundation of the logopedic jargon.
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Pastuchowa M., 2000, Kierunki leksykalizacji struktur stowotwérczych, [w:] K. Kleszczo-
wa, L. Selimski (red.), Sfowotwérstwo a inne sposoby nominacji. Materiaty z 4 konfe-
rencji Komisji Stowotworstwa przy Miedzynarodowym Komitecie Slawistéw, Katowice
27-29 wrzesnia 2000 r., Katowice, s. 197-202, [on-line:] https://doi.org/XXXX.

S. Arct: A. Krasnowolski, W. Niedzwiedzki (oprac.), M. Arcta stownik staropolski, Warsza-
wa 1920, [on-line:] https://www.bc.wbp.lublin.pl/dlibra/docmetadata?id=3296.
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